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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ГССКАГО  НАРОДА. 

СОЧИНЕИХЕ 

НИКОЛАЯ     ПОЛЕВАГО. 


томъ  второй. 


МОСКВА. 

ВЪ     ТИаОГРА41И    АВГУСТА      СЕИЕН 
прк  ИниЕГАтогской    Мед.-Хоргрг.    Лкчв«<и> 

1830. 
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ПЕЧАТАТЬ    ПОЗВОЛЕНО, 

сь  1п1^ъ  ,  ^шобы  по  ошпеяашанш  представлены  были 
въ  Цензурный  Комишешъ  три  экземпляра.  Москва  , 
февраля  28  дня,  1830  года. 

^  Ценлорь   к  Кавалерь  Сергей  Глянка^ 


ИСТОР1Я 

руССКАГО  НАРОДА. 

КНИГА    II. 

ОтЪ   РАЗДФЛВВ1Я    Р0СС1И    В&  УДФЛН,   ДО    пв- 
•  РЕНЕСВВ1Я  ВедЖКАГО    КвМЖБСТВА   ВЭЪ   К1ВВД 

во  ВлАДвшръ  ЗддФсск1Й  (съ  4055-ГО  до 
4 157 -го  года):  первая  половина  вврюда 
Удфловъ. 


С0ДЕРЖАН1Е. 

Глава  I.  Исшорхя  Европы  въ  1Х-мъ  и  Х-мъ 
стол'1^п11Яхъ ;  ошношен1е  Руси  къ  Европе  въ  семъ 
перюд-Ь.  Картина  Росс1и  до  ХШ-го  в'Ька,  въ  гео- 
графическомъ ,  полишическомъ ,  общественномъ  и 
нравсшвенномъ  отношен1яхъ.  Выводы  изъ  сей  кар- 
тины для  будуй(кго. 

Глава  П.  Начало  пер1ода  Уд^ловъ ;  неравен- 
ство и  непрочность  политическаго  состава  и  д^ле- 
Н1Я  Уд*ловъ.  Борьба  Уд-Ьльныхъ  Князей  и  Половцевъ 
съ  Великимъ  Княземъ.  Ослабден1е  власти  и  силы 
Великаго  Княжества;  унижен1е  уд'Ьла  Черниговскаго^ 
нринадлежащаго  роду  втораго  сына  Лрославова , 
Святослава  ;  усилен1е  Князей  изъ  рода  трегаьяго 
сына  Лрославова  у  Всеволода.  Олегъ  Святославичъ 
Черниговскш  и  Владпяпръ  Всеволодовичъ  Мономахъ— 
два  героя  своего  времени  ;  родовая  вражда  Олего^ 
втен  и  Мономаховнген.  Новое ,  сильное  Княжество 
Руссовъ  въ  Галич1Ь. 

Глава  П1.  Переходъ  Великаго  Княжества  въ  родъ 
Всеволода,  или  Мономаховнген  /  ослабленхе  сего  рода 
отд-Ъленхемъ  Суздальской  области.  Временное  воз- 
становлен1е  старшаго  ^о^а.  { Олеговмгей  )  на  Ве.ги- 
кое  Княжество. 

Глава  IV.  Решительное  паден1е  старшаго  рода 
(  Олеговичей  ).  Потомки  Мономаха  на  Великомъ  Кня- 
жестве и  въ  Суздале ;  вражда  Суздаля  и  К1ева. 
Решительное  униженхе  сею  враждою  и  К1ева  у  и 
зван1я  Великаго  Князя.  Усилен1е  Новгорода  и  Галича. 


Изяславъ  и  Святославъ  ,  дети  Ярослава  —  Свя- 
тополкъ  Изяславичъ  —  Владим1ръ  Мономахъ  —  Олегъ 
Черниговск1п  —  Мстиславъ  ,  сынъ  Мономаха  —  Изя- 
славъ и  Ростиславъ  ,  дети  Мстислава  —  Володарь 
и  Василько  Ростиславичи  —  Святославъ  и  Игорь 
Олеговичи  —  Давидъ  Игоревичь  —  Георг1Й  Долгорукш 
и  Андрей  (  Георг1евичъ  )  Боголюбск1Й  ,  Владим1рко 
Галицкш  и  Нифоншъ  ,  Епископъ  Новгородскш  —  за- 
нечательнейш1е  представители  сего  пер10да. 


'1Н'1Н-|Ц  ш  III И1 И1 Ш  И1  ни»  <и  ш »» »» <|14»-^'^1И1- 


ИСТ0Р1Я 

РУССКАГО  НАРОДА. 


ГЛАВА  I. 

Два  стол1;ш1д  протекло  ошъ  поселен1я  Скан- 
динавскихъ  выходцевъ  на  земляхъ,  по  ихъ  име- 
ни получившихъ  назваше  Русн^  до  кончины  Яро- 
слава ,  восьмого  Князя  изъ  покол'Бшя  сихъ  воин- 
сшвенныхъ  пришельцевъ ,  сделавшихся  осБдлыми 
жителями  и  повелителями  Славянскихъ  и  дру- 
гихъ  народовЪу  первобышныхъ  обитателей  по- 
коренныхъ  Руссами  земель  (1). 

Изобразивъ  въ  начале;  харакшеръ  завоевате- 
лей -  Варяговъ  и  завоеванныхъ  ими  народовъ ; 
узнавъ  первобытное  общество ,  изъ  покорите-* 
лей    и    покоренныхъ    составивтееся ;    обозр'Бвъ 


(1)  То  есть  ,  съ  859-го  по  1055-й  годъ  ^  считая 
Олега  не  опекцноллЪ  и  празителемЪ,  а  Кнлземд  Рус- 
скимъ ,  и  полагая  ми«ическаго  Рурика  и  ,  краткое 
время  княживтихъ  ^  Ярополка  и  Свяшополка  ,  также 
въ  рядъ  Князей. 

Томь     II.  1 


пошомъ  Исшорш  сего  общества  до  половины 
Х1-Г0  в-Ёка  —  мы  должны  здФсь  остановиться  , 
нбо  зд']Бсь  изменяется  сущность  событхй  въ  Исто- 
рш  Русскаго  народа.  Новый  порядокъ  дФлъ  пред- 
ставится намъ.  Приготовимся  къ  уразум-Виш  его 
взглядомъ  на  минувтее  ,  ^же  изложенное  нами. 

Не  для  того  должны  мы  зд'ёсь  остановишься  , 
что  въ  грядущемъ^  бол1;е  \  50  л'Бтъ  продолжавшем- 
ся перходф  (2),  увидимъ  кровавые  ужасы  междоусо- 
б1й ;  что  мы  должны,  какъ  будто  приготовишься 
къ  безстрастному  созерцашю  оныхъ,  ибо  иногда 
сердце  наше  невольно  содрогнется,  внимая  Д'^епи- 
сашю.  №тъ:  какъ  хладны  останки  давно  исшл'^в- 
шихъ  предковъ  нашихъ ,  шакъ  хладнокровенъ 
долженъ  быть  наблюдатель,  ищущ1Й  въ  д'^еписа- 
шяхъ  истины  и  внимающхй  гласу  Исшорхи.  В^ща- 
ешъ  она  и  мы  безмолвсшвуемъ  ;  только  внимаемъ 
ея  глаголы ,  только  ищемъ  истины  въ  пов-ё-- 
стн  времень  прежннхъ ,  въ  ра^ска;з'Ь  о  д-ёлахь 
л^тъ    мннувшнхъ  ( 3 ).     Перходъ  у    который    мы 

(2)  То  естьу  пер10дЪ  ^д&л о  в 5,  начавшемся  ошъ  смер- 
ти Ярослава  (1054  г.]  и  окончивиаемся  нашесшв1емъ 
Монголовъ  (1224  г.)  ^  следовательно  занявшемъ  170 
л^шъ.  Харакшеръ  сего  перхода  решительно  изменяет- 
ся князкенхемъ  Андрея  Боголюбскаго:  ошъ  шого  разде- 
ляемъ  мы  его  на  ^вЬ  половины  у  кошорыя  и  сосша- 
вяшъ  содержате  2-й  и  3-й  книги  ЯстЬръи  Г1фсскаео 
народа. 

(3)  Оссхановы    слова  у  въ  поаме  Каршонъ. 


тке  обозрели,  являлъ  намъ  ужасы  злодФЙсшвъ,  вол- 
нешя^  бишвы  смершельныя  :  они  шревози^линась, 
но  не  уклонили  ошъ  истины  и  безсшраспйя;  бу- 
демъ    шакимн-же    наблюдателями    и    для  гряду- 

щаго  (Д^). 

Но,  мы  останавливаемся  здФсь,  желая  обозр'Кшь, 
Ш1б  собственно  представило  намъ  въ  Исшор1п 
Русскаго  народа  времЯ|  протекшее  отъ  половины 
]Х->го  до  половины  Х1-ГО  ъЪка  ?  Такъ  пушникъ 
обозр1(ваетъ  пространство^  имъ  пройденное  ,  го- 

(4)  Мы  привыкли  обозначать  извФсшныхъ  людей  , 
известные  перходы ,  условными  прилагательными  ,  и 
часто  ничего  вЪтъ  нелЪпФе  подобны хъ  ,  затвержен- 
ныхъ  нами  9  но  шЪмъ  не  мен^е  ложныхъ  прозван1Й. 
Такъ  доныне  Юл1анъ  Отсптупникъ ,  Константинъ 
Велик1Й^  Юстинханъ,  Сенека,  Эпикуръ,  Людовикъ  XI Г, 
представляются  намъ  въ  старыхъ  >  несправедлиёыхъ 
понят1яхъ  :  Юл1анъ  злод^емъ  и  чудовищемъ  ;  Юсти- 
Н1анъ  великимъ  законодателемъ  ;  Сенека  красвор'Ьчи- 
вымъ  Стоикомъ  ;  Эпикуръ  развратнымъ  сластолюб- 
цемъ ;  Людовикъ  покровителемъ  учености ,  и  му- 
дрымъ  у  великимъ  Государемъ.  Обратимся  къ  Русской 
Истор1и.  Приступая  къ  описан1ю  событ1Й  посл1э  Яро- 
слава ,  Карамзинъ  ужасается  ,  готовЪ  в'Ьрить ,  что 
небо  и  земля  чудесами  возвещали  Рускимъ  грядущхя 
6^дств1я.  «  Древняя  Россхя  ( говоритъ  онъ )  поеребла 
съ  Лрославомъ  свое  моецщество  и  блаео/^енстоъеч 
Основанная  ,  возвеличенная  единовластхемъ  ,  она  утра- 
тила силу  ,  блескъ  и  ераж^цанское  сгастъе  ,  будучи 
снова  раздробленною.  •  •  Шагнувъ,  такъ  сказать  ,  въ 
одинъ  вЪкъ    отЪ    колыбели   своей    ^о  аелигЬя    ( какъ 
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Ценлоръ   к  Кавалерь  Сергей  Глянка. 
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КНИГА    II. 

Отъ  РАЗдФлвв1я  Росс1н  в&  удфдн,  до  пв- 

•   РЕНВСВВ1Я  ВелСкДГО    Кв1ЖЕСТВА   ВЭЪ   К1ЕВД 

во    Влддншръ    3&ЛФССК1Й    (съ    405&-ГО    до 
4 157 -го  года):   первая    половина    пврюда 

Уд11ЛОВЪ. 


С0ДЕРЖАН1Е. 

Глава  I.  Исшоргя  Европы  въ  1Х-мъ  и  Х-мъ 
стол:Ьт1яхъ ;  ошношен1е  Руси  къ  Европ-Ь  въ  семъ 
перюд*.  Картина  Росс1и  до  ХШ-го  в-Ька,  въ  гео- 
графическомъ  ^  полиши^ескомъ  ^  общественномъ  и 
нравственномъ  отношен1Яхъ.  Выводы  изъ  сей  кар- 
тины для  будуп|кго, 

Глава  II.  Начало  перхода  УдЬловъ  /  неравен- 
ство и  непрочность  политическаго  состава  и  д-Ьле- 
Н1Я  Уд-Ьловъ.  Борьба  Уд1»льныхъ  Князей  и  Половцевъ 
съ  Великимъ  Княземъ.  Ослаблен1е  власти  и  силы 
Великаго  Княжества;  униженхе  уд'Ьла  Че'рниговскага^ 
принадлсжащаго  роду  втораго  сына  Л  росла  во  ва  ^ 
Святослава  ;  усиленхе  Князей  изъ  рода  третьяго 
сына  Ярославова  у  Всеволода.  Олегъ  Святославичъ 
Черниговскш  и  Владпапръ  Всеволодовичъ  Мономахъ— 
два  героя  своего  времени  ;  родовая  вражда  Олего- 
впген  и  Мономаховн1€Й.  Новое ,  сильное  Княжество 
Руссовъ  въ  Галич:Ь. 

Глава  III.  Переходъ  Великаго  Княжества  въ  родъ 
Всеволода,  или  Мономаховпгеп  /  ослаблен1е  сего  рода 
отд'Ъленхемъ  Суздальской  области.  Временное  воз- 
становлеше  старшаго  ^род^а  { Олеговичей  )  на  Вели- 
кое Княжество. 

Глава  IV.  Р1^шительное  паден1е  старшаго  рода 
(  Олеговичей  ).  Потомки  Мономаха  на  Велпкомъ  Кня- 
жестве и  въ  Суздал'Ь ;  вражда  Суздаля  и  Юева. 
Решительное  униженхе  сею  враждою  и  Кхева  у  и 
зван1я  Великаго  Князя.  Усиленхе  Новгорода  и  Галича. 


Изяславъ  и  Свяшославъ  ,  д^ти  Ярослава  —  Свя- 
шополкъ  Изяславичъ  —  В-^адимхръ  Мономахъ  —  Олегъ 
Черниговскш  —  Мстиславъ  ,  сынъ  Мономаха  —  Изя- 
славъ и  Ростиславъ  ,  д^ти  Мстислава  —  Володарь 
и  Василько  Росшиславичи  —  Святославъ  и  Игорь 
Олеговичи  —  Давидъ  Игоревичь  —  Георг1Й  Долгорукхй 
и  Андрей  (  Георг1евичъ  )  Боголюбск1Й  ,  Владимхрко 
Галицкш  и  Нифонтъ  ,  Епископъ  Новгородскш—  за- 
мечательнейш1е  представители  сего  пер10да. 


>Н'1Н-ж-1Н'>1»  1>»  т  Ш  т  ни»  #»  <»  ш  Н1 4»-^-^ч»» 


ИСТ0Р1Я 

РУССКАГО  НАРОДА. 


ГЛАВА  I. 

Два  стол1;ш1я  протекло  ошъ  поселен1я  Скан- 
динавскихъ  выходцевъ  на  земляхъ,  по  ихъ  име- 
ни получившихъ  назбан1е  Р^сяу  до  кончины  Яро- 
слава у  восьмаго  Князя  изъ  покол'Вшя  сихъ  воин- 
сшвенныхъ  пришельцевъ ,  сд1{лавшихся  оседлыми 
жителями  и  повелителями  Славянскихъ  и  дру- 
гихъ  народовЪу  первобышныхъ  обитателей  по- 
коренныхъ  Руссами  земель  (4). 

Изобразивъ  въ  начал-Б  характеръ  завоевате- 
лей -  Варяговъ  и  завоеванныхъ  ими  народовъ ; 
узнавъ  Первобытное  общество ,  изъ  покорите- 
лей   и    покоренныхъ    составившееся ;    обозр1)въ 


(1)  То  есть  ,  съ  859-го  но  1055-й  годъ  ^  считая 
Олега  яе  опекцноллЪ  и  празителемЪ,  а  КнлземЪ  Рус- 
скимъ  9  и  полагая  ми^и^ескаго  Рурика  и  у  краткое 
время  княжившвхъ  ^  Ярополка  и  Святополка  ,  шакже 
въ  рядъ  Князей. 

Томъ     //•  \ 


.^ 


пошомъ  Исшорш  сего  общества  до  половины 
Х1-ГО  вФка  —  мы  должны  зд'Бсь  осшановитъед , 
ибо  зд'Бсь  изменяется  сущность  собыш1Й  въ  Исто- 
рш  Русскаго  народа.  Новый  порядокъ  дфлъ  пред- 
ставится намъ.  Приготовимся  къ  уразум'Внш  его 
взглядомъ  на  минувтее  ;  ^же  изложенное  нами. 

Не  для  того  должны  мы  зд'Бсь  остановиться  , 
что  въ  грядущемъ,  бол^е  1 50  лФтъ  продолжавшем- 
ся перход*!;  (2),  увидимъ  кровавые  ужасы  междоусо- 
б1й ;  что  мы  должны,  какъ  будто  приготовиться 
къ  безстрастному  созерцанш  оныхъ,  ибо  иногда 
сердце  наше  невольно  содрогнется,  внимая  дфепи- 
санш.  №тъ:  какъ  хладны  останки  давно  исшл'ёв- 
шихъ  предковъ  нашихъ ,  шакъ  хладнокровевъ 
долженъ  быть  наблюдатель ,  ищущ1Й  въ  д^^еписа- 
шяхъ  истины  и  внимающ1Й  гласу  Исшорхи.  В^ща- 
ешъ  она  и  мы  безмолвсшвуемъ  :  только  внимаемъ 
ея  глаголы ,  только  ищемъ  истины  въ  пов-ё- 
стя  временъ  прежннхъ ,  въ  ра^ска^-ё  о  а'^^О'Хъ 
лЬтъ    мщувшпхъ  ( 3 ).     Пер1одъ  у    который    мы 

(2)  То  еспгьу  пер1одЪ  ^дЬло  в  5,  начавхпемся  о  гпъ  смер- 
ти Ярослава  (1054  г.)  и  окончивхыемся  нашесптвхемъ 
Монголовъ  (1224  г.)  ^  следовательно  занявшемъ  170 
л^шъ.  ^аракптеръ  сего  перюда  р'Ьшительно  изм^Ьняеш- 
ся  хняженхемъ  Андрея  Боголюбскаго:  отъ  того  разд'Ь- 
ляемъ  мы  его  на  ^вЬ  половины ,  которыя  и  соста- 
Вятъ  содержате  2-й  и  Зтй  книги  ЯсшЬръи  Р^сскаео 
народа. 

(3)  Оссхаяовы    слова»  въ  пошмЬ  Карщонъ* 


уже  обозрели,  являлъ  намъ  ужасы  злод'бйствъ,  вол- 
нешя,  бишвы  смершельныя  :  они  шревож1^ли11асЪу 
но  не  уклонили  ошъ  истины  и  безсшрасшхя;  бу- 
демъ  шаки1кш*же  наблюдателями  и  для  гряду- 
щаго  0^)ш 

Но,  иы  останавливаемся  зд1;сь,  желая  обозр^^шь, 
чшо  собственно  представило  намъ  въ  Истор1и 
Русскаго  народа  время,  протекшее  отъ  половины 
1Х-ГО  до  половины  Х1-го  вФка  ?  Такъ  путникъ 
обозрВваетъ  пространство^  пмъ  пройденное  ,  го- 

(4)  Мы  привыкли  обозначать  изв^стныхъ  людей  , 
известные  перходы ,  условными  прилагательными  ,  и 
часто  ничего  в^тъ  нел^п^е  подобны хъ  ,  затвержен- 
ныхъ  нами  ,  но  т^мъ  не  мен^е  ложныхъ  прозван1й. 
Такъ  доныне  Юл1анъ  Отступникъ  ^  Константинъ 
Беликхй^  Юстивханъ,  Сенека,  Эпику ръ,  Людовикъ  XI К^ 
представляются  намъ  въ  старыхъ  ,  нес  праве  дли1(ыхъ 
лонят1яхъ  :  Юлханъ  злод'Ьемъ  и  чудовищемъ ;  Юсти- 
В1анъ  великимъ  законодателемъ  ;  Сенека  краснор^Ьчи- 
вымъ  Стоикомъ ;  Эпикуръ  развратнымъ  сластолюб- 
цемъ  ;  Людовикъ  покровителемъ  учености ,  и  му- 
др ымъ  9  великимъ  Государемъ.  Обратимся  къ  Русской 
Исторш.  Приступая  къ  опвсанш  собыш1й  посл:Ь  Яро- 
слава ,  Карамзинъ  ужасается  ,  готовь  вЪрить ,  что 
небо  и  земля  чудесами  возв'Ьщали  Рускимъ  грядуЩ1я 
б^дсп1В1я.  ((  Древняя  Р0СС1Я  (  говоритъ  онъ  ]  поеребла 
съ  Ярославомъ  свое  моецщество  и  блаеоденствге. 
Основанная ,  возвеличенная  единовластхемъ  ,  она  утра- 
тила силу  ,  блескъ  и  гражданское  сгастге  ,  будучи 
снова  раздробленною.  .  •  Шагнувъ,  такъ  сказать  ,  лъ 
.одинъ  вЪкъ    отЪ    колыбели   своей    до  лелигЫ    ( какъ 


10 

шовясь  по  верному  на  него  взгляду  В'ЁрнФе  на- 
править далънФйш1Й  путь  свой.  Желая  вполн*!; 
узнать  связь  и  слФдств1я  собитШ  ,  взглянемъ 
прежде  вообще  на  Исшорш  Европы  въ  сихъ 
в^^кахъ. 

Два  столФтхя,  девятое  н  десятое ,  были  для 
всей  Европы  в№омъ  перехода  народовъ-истреби- 
телей  древняго  гражданскаго  общества  к>  но- 
вому образовашю  общесшвъ  :  оно  долженство* 
вало   явиться  *  н  явилось  новое  ^  и   съ  нимъ  все 

будто  такой  шагъ  возможенъ!  ) ,  государство  слабЪло 
и  разрушалось  болЪе  ЗОО  лЪтъ.  —  Съ  сего  времени 
(смерти  Ярослава)  начинаются  б^дств1я  Росс1и  >  и  л'Ь- 
шописецъ  сказываетъ^  что  небо  пре/^вЪстило  ихЪ  лгна- 
еими  цжасными  гц^есами, —  •  •  •  Олегъ^  Святославъ, 
Владим1ръ  I  окруженные  славою  поб^дъ^  величхемъ  за- 
воевателей ,  повелевали  народу  — -  Государство  разд'Ь- 
лилось  ,  лцх.и  славы  цеасли  надъ  престол омъ  Влади- 
М1ра  ))  .  •  •  (Ист.  г.  Р.  ш.  1К  стр.  68,  71;  11Г^  стр. 
201).  Не  приводимъ  другихъ  м'Ьсшъ  ,  гдЪ  находятся 
въ  Ист.  Гос.  Росс,  подобный  мнФн1я  ,  вовсе  непра- 
гматическ1я,  не  философск1я^  и  —  просто  несправедли- 
выя.  Несправедливость  ихъ  легко  узнать  поверкою 
фактовъ*  Сожал'Ёнхе  и  ужасъ  при  начал'Ь  перюда  Уд'Ъ- 
ловъ  похожи  на  обрядъ  Лмериканскихъ  дикарей  ,  ко- 
торые горько  плачутъ  лри  рожденш  дитяти.  0га- 
личхе  перхода  Уд*ловъ  зам'Ьчательно  не  излитестволгЪ 
бЬдствгй ,  но  особеянымъ  противъ  перваго  пер1ода 
ходомъ  д*лъ.  Ужасы  и  б-Ьдсгавхк  были  не  меньше  и  въ 
первомъ  пер1од*Ь.  Убхенхе  Аскольда  и  Дира;  война  Оле- 
га и  Ярополка ;  убхенхе  Ярополка;  смерть  Бориса^  Гл-Ь- 


прежнее  изменилось  :  государства  у  языки ,  зако- 
ны, нравы 9  обычаи,  вФра.  Посему  Древшймхръ 
казался  въ  глазахъ  с^овременниковъ  ошд'Бленнымъ 
отъ  ихъ  М1ра  бездною  необозримою.  Но,  сего 
въ  самомъ  Д'бл'Ё  не  было ,  ибо  въ  природ'В  нрав- 
ственной у  такъ-же  какъ  въ  Физической  ,  н'Втъ 
перерывовъ.  М1ръ  Древшй  родилъ  Новый  :  про- 
шедшее всегда  чревато  настоящимъ ,  какъ  на- 
стоящее будущимъ  (5).  Только  связь  собышШ 
скрыта  была  ошъ  глазъ  челов'бка,  косн'Ьвшаго  въ 


ба  ,  Святослава  ;  заточение  Судислава  —  не  сушь -ли 
пресшуплен1я  ^  приводящ1Я  въ  ужасъ  ?  Наб^Ьгъ  Поля- 
ковъ  на  Кхевъ  и  лобгеше  Поляковъ  по  вол'Ь  Свяптопол- 
ка  ;  псб1ен1е  Новгородцевъ  Варягами  при  Ярослав'Ь;  за- 
воеван1е  Полоцка  Владимхромъ  —  не  суть-ли  событхя 
унижающ1я  насъ  ^  если  мы  р^Ьшимся  засшупаться  за 
честь  предковъ  ^  судя  ихъ ,  жившихъ  за  девять  ,  за 
десять  сшол^тхй,  по  нашилгЪ  понятхямъ?  И  гибельная 
вражда  кровныхъ,  близкихъ  людей,  не  являешся-ли  въ 
д-Ьлахъ  Ярополка  ^  Владимгра  ,  Святополка  и  Яросла- 
ва  ?  Но  9  забывая  все  С1е ,  донын'Ь  каждый  Русск1Й 
Историкъ  долгомъ  почиталъ  ужаснуться  и  погоревать 
посл1^  смерти  Ярослава.  Напротивъ^  послФдсшвхя  намъ 
покажутъ^,  мто  образованхе  народное  постепенно  бо- 
л*е  и  бол'Ье  увеличивалось  въ  перходъ  Уд-Ьловъ,  и  что 
сей  перюдъ  былъ  необхо^имЪ  для  развитхя  жизнен- 
ныхъ  силъ  по  вс^Ьмъ  землямъ  Русскимъ  ,  силъ,  сосре- 
доточивавшихся до  смерти  Ярослава  только  въ  К1ев1^ 
и  Новгород1^. 

(5)  Мысль  Лейбница. 
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одномъ  насшоящемъ  (6).  Нива  судсбъ    Бож1ихъ 

ч 

была  глубоко  вспахана,  прор'&зана  глубокими 
браздами,  и  засБяна  Семенами  тучными  и  све- 
жими. Какъ  сн'Вгъ,  благотворный  прозябешю,  па- 


(6]  Доколе  челов'Ькъ  не  позна лъ ,  чшо  всЪ  событ1я 
настоящ1я^  каковы-бы  они  ни  были^  суть  средства  въ 
рукахъ  ПровидЪтя  ,  употребляемыя  для  блага    и  сча« 
сття    Человечества ,    всегда  слыихны  были  сЬтовавхя 
Историковъ  ,  что  прохиедшее  -  прекрасное  зам'Ьнилось 
настоящимъ-худымъ.    Жалобы  ^    недальновидныхъ     по 
необходимости ,    современниковъ ,    были    принимаемы 
Историками  за  факты  историческхе^  по  коимъ  они  су- 
дили о  событгяхъ.  «  о!  стбнати  шеб'Ь  Русская  земля^ 
помянувши    прежнюю   годину    и  прежнихъ  Князей  !  п 
восклицали  предки  наши  въ  ХП-мъ    вЪкЪ  ;   но  такъ  , 
видя  паденхе    Импер1и  Карла   Великаго  ^    современникъ 
(  флоръ  >  Дхаконъ  Л10нск1й;  см.  КесиеП  с1ез  Ы$1ог.  с1ев 
6аи1ез  е1  Ле  1а  Ггапсе  ,  т.  У1Т^   302  )   писалъ :   «  Пре- 
красное государство  цвФло  подъ  блестящею  дхадемою} 
былъ  одинъ  государь  и  одинъ  народъ ;  всЪ  города  им^*^ 
ли  судей  и  законы.   Ревность  1ерарховъ  подкреплялась 
частыми  соборами;  юноши  безпрестанно  читали  Свя- 
хценное    Писаше  ;  умъ  дЪтей  образовывался  ученхемъ. 
Любовь  съ  одной;  сшрахъ  съ  другой  стороны,  всюду  под- 
держивали согласхе^  и  францхя  блистала  предъ  ц^лымь 
свЪтомъ.  Иносшранныя  государства.  Греки  ,  варвары  , 
Сенатъ  Лацхума  присылали  пословъ.  Поколение    Ровсу- 
ла  ,  славный  Римъ^  отецъ  народовъ,  покорялись  намъ. 
Въ  Риме  ,  глава  франщи,  споспешествуемый   Богомъ, 
принялъ  отъ  Наместника  Апостоловъ   дхадему  • .  Бла- 
женная ,    если-бы  понимала    свое     блаженство ,     имея 
Римъ  крепосшью  д  и  врашаря  райркаго  основашелемъ» 
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ли  на  нее  СреДН1Я  Времена  —  вФжа  варварства  у 
шмы  нравственной  ,  хлада  и  оц1Бпен1Бв1я  обще- 
ственной жизни,  подъ  коиии  таились  первенцы 
новой  весни  Человечества.  Такинъ  образомъ, 
ц«пь  биш1Я  у  соединявшая  М1ръ  Древшй  и  М1ръ 
Новый,  не  была  разорвана ;  въ  слФдсшвхе  сего  , 
тамъ,  гд"!  древле  все  цвФло  и  зелен1{ло,  должно 


упавшая  нынЪ,  могущественная  франц1я  вдругъ  утра- 
тила и  блескъ ,  и  имя  Имперш  ;  соединенное  раздели- 
лось :  н1&тъ  Императора  —  вместо  его  Королекъ ; 
вм1^сп10  обширной  Импер1И  —  б'Ьдный  клочекъ  земли ! 
Благо  общее  вс<1еало;  всяий  думаешъ  о  себ^,  думаюшъ 
обо  всемъ  —  только  Богъ  забышъ  !  Пастыри  Церкви, 
привыкше  соединяться  у  не  могутъ  имФть  собранш 
при  всеобщемъ  разд^ленш.  Н^тъ  сеймовъ  наррдныхъ> 
вйпгь  законовъ  ;  тщетно  придупгь  чуждые  послы  — - 
п^пгъ  Двора  !  Чшб  будетъ  съ  вами,  народы  береговъ 
Дуная  у  Рейна,  Роны ,  Луары  и  По?  Все>  древле  единое 
узами  соглас1я,  нын^ ,  когда  союзъ  расторгнутъ  ,  па- 
детъ  въ  шяжкхе  разделы.  И  ч^мъ  Божш  гн^въ  кон- 
читъ  С1е  зло  ?  »  Мы  наро<1но  выписали  всЪ  сш  слова , 
*1тобы  показать  однообразхе  жалоб!»  на  Запад-Ь  и  у  на- 
шйхъ  предковъ*  Д^ло  въ  томъ,  что  мы  должны 
повторять  сш  жалобы  ,  когда  желаемъ  изобразить 
АЗгхъ  хаждаго  времени  ,  взглядъ  современниковъ  на  со- 
быт1я  $  но ,  не  должны  основывать  на  нихъ  своихъ 
выводовъ  в  мвЪв1Й.  Будемъ  поступать,  ка&ъ  Барантъ, 
но  не  послЪдуемъ  Карамзину,  ибо  атимъ  онъ  за-^ 
шемннлъ  истину.  Зло .  есть  средство  блага  въ  м1р*  , 
и  думать  ина^^е  ,  значитъ  оскорблять  Провид^Ьнхе  Бо- 
Ж1е.  * 


^5 


1* 

было  прежде  другихъ  сшранъ  возникнуть  и  про- 
цв'бсшь  новымъ  злакамъ. 

ТдЪ  сосредоточивался  и  развивался  мхръ  Древ- 
шй?  На  Западе;  и  ЮгФ  Европы.  Еели-бы  надобно 
было  одною  резкою  чертою  обозначить  древ- 
нюю Европейскую  Мсторхю ,  мы  ее  назвали-бы 
Истор1ею  Рима.  Собственно^  вся  древняя  Исто- 
р1я  на тей  части  свФта^  въ  отношенш  къ  Исто- 
рш  новой;  заключается  въ  двухъ  событ^яxъ:  воз- 
вышешн  и  падеши  Римскаго  государства  ( 7  )• 
Оно  отодвинуло  и  сжало  своими  зав-^тными  гра- 
ницами остальныхъ  обитателей  Европы  ,  и  по 
сему  ,  съ  разрушешемъ  опаго  долженствовало 
быть  противному  дМствш :  такъ  и  было.  Об- 
ломки Рима  явились  какъ-бы  островами  среди 
океана  варваровъ^  Араратами,  на  коихъ  оста- 
навливались ковчеги  бродящихъ  народовъ,  и 
вновь    заселялись   древшя  страны  ,  пока    воды  ^ 


(7)  Мысль  Робертсоиа^  совершенно  в1&рная  по  стро- 
гимъ  выводамъ  ^  коими  она  оправдывается.  См.  нача- 
ло его  Введенхя  въ  Мсторгю  Карла  У-ео.  Но  ,  если 
такъ>  то  чш6*же  была  древняя  Эллада  въ  отнохиенш 
къ  Бвроп^  и  Человечеству  ?  Переходъ  стъ  Азхятскаго 
образован1я  къ  Европейскому ,  и  развишхе  Излщнаео  , 
какъ  юношескаго  возраста  Человечества.  Отъ  то- 
го Грец1я  въ  политическомъ,  Нраве  те  еннолсЪ  мхр* 
являлась  осшаткомъ  Древняго  Мхра  ,  когда  вс*  другхя 
части  Европы  были  зародышемъ  Мхра  Новаго.  Мы 
раскрываемъ  С1ю  мысль   вь  посл^дсшвш. 
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разд'Ълявш1Я  ихъ  съ  новыми ,  не  слились  въ    пре- 
д-Ьлъ  свой. 

Не  такова  была  судьба  земель  Русекяхъ.  Оке- 
анъ  безвестный  скрывалъ  вс1|  Закарпашсмя  стра- 
ны ошъ  Древникъ ,  и  только  гроза  волнъ  его 
сшра1иила  по  временамъ  Древнюю  Европу  дикимъ 
народонаселешемъ  сихъ  странъ.  Буря  у  возму- 
тившая древше  народы  Европы,  извергла  въ  сре- 
ду ихъ  обитателей  Скиехи,  и  народы,  переходив* 
Ш1е  чрезъ  Ские1ю.  Тогда ,  все  пространство  зе« 
мель  у  именовавтееся  н'Вкогда  Иперборейскнмъ  у 
Скнескнмъ  ^  Сарматскнмь  у  можно  было  упо- 
добишь стран!»,  съ  которой  слились  воды  мо- 
рей, землФ,  уже  видимой  ,  но  не  устроенной,  для 
коей  суббота  успокоешя  отодвинулась  ошъ  Евро- 
пейской многими  веками  (  8  )• 

(8)  Прежде  ,  систематически  разд'Ьляли  Сармацхю 
ошъ  Ские1и  ;  стара/. ись  угадывать  :  въ  Чернигове  или 
къ  Смоленске  жили  Иродотор.ы  Меланхлены^  и  знали, 
что  Рифей  зна^илъ  Уралъ.  Такъ  ,  наприм^ръ,  лыхо- 
дилэ  изъ  сихъ  забавныхъ  разыскант  ,  что  Поляки 
Ьылл  Сарматы  у  Шведы  Готвы  ^  а  Рускхе  Скивы*  Чи- 
тая Болтина^  подумаете,  что  онъ  очень  хорошо  зналъ 
Сарматск1Й  и  Скиеск1Й  языки  ,  никому  веизв1^стные. 
Прежде  не  полагали  ^^  что  извЪстхя  Греко^ъ  могутъ 
служить  для  соображенхй  ,  не  6ол1>е^  а  напротивъ  са- 
мымъ  шочнымъ  и  ученымъ  образомъ  размежевывали 
С*веръ  пэ  Продоту,  Страбону  и  Птолемею.  Взгляни- 
те для  уб*жлен1я  лъ  семъ  на  А11а8  агсЬёо1о§|дие  ,  Гра- 
фа Потоцкаго  (С.П.Б.    1823  г.).  Въ  ату  ошибку  впалъ 
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I 
Вошь  главное  ра^лнЫе  Исшор1Я  Русс1(ихъ 
земель  огаъ  Исшор]и  Южныхъ  и  Западныхъ  земель 
Европейскихъ.  Когда  на  югФ  и  запад11  Европи  у 
варвары  уже  гордились  именемъ  Римлянъ,  усшрои- 
вались  общества  грг1жданс|ия  и  политически  ,  на 
Скиескихъ  степяхъ  и  въ  дремучихъ  л'Всахъ  Сар* 
матсвлхъ  кочевали  и  постоянно  жили  орды  Азьй-* 
СК1Я :  Хазары  ^  Булгары,  Угры;  прозябали  церво- 
родцы  Европы  у  Финны  ;  обитали  дшия  племена 
Славянъ  и  небольш1я^  см11шенныя  изъ  сихъ  раз- 
ныхъ  племенъ  у  народы  у  но  не  было  зародыша 
единаго  общественнаго  образован1я. 

Въ   шакомъ   состоянш  находились  сш  земли  ^ 
когда  Скандинав  ск1е  щришельцы  явились  у  юго- 

и  Карамзинъ  ,  а  нЪкто^  Г.  Ахматовъ ,  сочинилъ  даже 
весьма  подробный  АтласЪ  къ  Исторхи  Г.  Р.  ( изДанн* 
въ  СПб.у  1 829  г.  )^  въ  кошоромъ  восълна^цать  каршъ 
представляютъ.  состоянхе  Севера  до  прихпествхя  Ва- 
ряговъ!  !  —  Нпербореи  значило  собственно  у  Грековъ*— 
наро^ф  ,  живцщш  за  СЬверомЪ,  Сначала  С1^веръ  пола« 
гали  на  Дуна'Ь  у  и  все  живущее  дал^е  представляли  въ 
сказочномъ  разсказ-Ь  :  такъ  въ  Средв1е  В:Ька  полагали 
на  Востоке  Блаженные  Макаргйскге  остроеа.  Узна- 
вая бол'Ье  С^веръ  ,  Греки  отодвигали  Ипербореевъ  да- 
л-Ье  и  дал'Ье  ,  пока  яе  сдвинули  ихъ  въ  море  ,  куда 
и  безъ  того  заставляли  ихъ  бросаться  отъ  йзлиш- 
няго  блаженства  ( см.  Карамзина ,  Исщ.  Г.  Р.  го.  I , 
стр.  4  ).  Скивгею  называли  потомъ  Греки  великое  про- 
странство земель  щъ  Ааш  я  на  С%ле^±  :  думать  о 
Ски©ахъ  ,  какъ  о  Я1|род*  единомт» ,   все  равно  ,  что  по- 
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восшочнихъ  береговъ  Бадпийскаго  моря^  прониж- 
лп  ^  Сшвек1€^  лФса|  наложили  йго  рабства  иа 
Славявъ  и  Финновъ^  срубили  городки  для  своего' 
пребываБ1Яу  открыли  сообщен1я  между  Балш1й» 
скимъ  и  Чернымъ  моремъ^  разсипали  золото  Гре- 
ческое отъ  Дуная  до  Невы ,  и  на  мечакъ  поло-^ 
жи^1^1С  йачало  обц^есшве&наго  бытсг. 

Но  не  такъ-ли  былсУ  й  йъ  Ёвроп'Ь?  Т^Фже^ 
Германсвагог  и  Скандина'вс11Вгго  происхождешя  на- 
родиу  одинаковой  степени  образованы  у  духа  и 
религШ|  Шрйшли  на  Ильмень,  Дн'Ёпръ,  и  на 
Луару  ^  Тибръ  и  Гвадалквивиръ ;  одинаково^,  ш 
диие  Славяне ,  и   просвещенные  Римляне  сд'Кла-- 

■  •  а • 

читать  едйнымъ  вародомъ  нын'Ьшвяго  Бразильца,  Кб- 
лумбхйца'^  Парйгвайцд  9  подъ  вменемъ  Юго-Амерйкан- 
]6;бвъ.  6арлиип€ции  назвали  Греки  Лзхйскихъ  выходе* 
ц&Ёгъ^  поМдителспи^  €киеовъ  ,  и  какъ  прежде  называли 
С&веръ  Ск1^дскиАГЬ  ,  такъ  узнавши  С^риатовъ  близь 
береговъ  Чернаго  моря  ,  1^еографы  Греческхе  .й  Латин- 
ств  по'спМвили  на  неиъ  обширную  йадпись:  Сармацгя^ 
захвашивъ  подъ  нее  й  часть  Азш.  Йутешествеяникъ  » 
11ст^^аЛыхАк  въ  ХП1-йъ  й1^^-Ь  орды  Монголовъ  въ  Вен^ 
грхр^  могъ  вазыпа^1$-  весь  с%ъ€^  Ев]^ЪпМ'  и  ча4!:ть'  А*зЦ 
Монгол1ею.  Онъ  ошибся- бы  въ  атомъ:  также  ошиба- 
лись  и  Греки,  а  мы  до  сйхъ  поръ  не  м6я(емъ  пояснить 
8т1о6  ошибки  у  съ  важностью  толкуемъ  а  Ски€«гъ  , 
Са|>май1ахъ,  и  ими  начинаемъ  Нсторгю  РусскА^о  еосу" 
/(&рстеа !  Можно  посоветовать  читать  Шлецерока 
Не(Бшор» «  чтобы  увид'Ьшь  ^  какъ  все  ото  несообразно 
»  емЬишо.- 

ТетЬ  11  2 
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лись  ихъ  рабами.  Безспорно  ;  но  по  разниц'В  шо- 
^6  у  что  было  древле,  прежде  ихъ  у  ошъ  одина* 
кйхъ  собыш1Й  явились  СЛФДСШВ1Я  различныя, 

Въ  Европе  Западной  и  Южной  у  разрушивъ  зда- 
ние древней  общесшвенносши  и  образовашя^  изъ 
обломковъ  его  пришлецы  созидали  новыя  здашя , 
шакъ  у  ка&ъ  мраморъ  древнихъ  храмовъ  обс^^кали 
они  на  постройку  новыхъ  Гошическцхъ  замковъ^ 
какъ  базилики  и  паншеон^  обращали  въ  Хри- 
ст1анск1я  церкви :  стих1и  древшя  м'Бшались  съ 
новыми  9  и  духъ  новаго  облекался  въ  древтя 
Формы.  Но  9  собраш1я  преобразователей  Европы 
на  берегахъ  Ильменя  и  Днепра  не  нашли  ничего 
дре^няго  :  М1ръ  самобытный  у  новый  долженъ 
былъ  зд'Всь  раскрываться.  Онъ  начался  роедине* 
шемъ  племенъ  въ  общество ;  шо,  что  |(ъ  Европе 
совершилось  до  варваровъ  у  варвары  только  на- 
чали въ  Руси.  Летопись  о  Ромул-В,  Нум'В  и  со- 
единети  Сабиновъ  съ  Римлянами  у  конченная  на 
югФ  Европы  ^а  семь  в-Ьковь  до  Р.  X. ,  въ  Руси 
началась  въ  девлтомь  в-йкЬ  по  Р,Х,  у  Рурикомъ  у 
Олегоиъ  у   соединен1емъ  Славянъ  съ  Варягами  (9). 


(9)  Раз7м1&ется ,  что  мы  говоримъ  эд-Ьсь  о  Ромул* , 
Нум^  9  похшцеяхи  Сабивок'ь ,  какъ  о  миеахъ  ^  въ  ко- 
торые обленены  были  Древними  испторическхя  событхя, 
чгие  хошимъ  сказать  у  что  въ  самомъ  д'Ьл'Ъ  жили, 
были  Ромулъ ,  Ремъ  ,  Нума ;  что  Сабинки  точно  бы- 
ии1<1кце11Ы«  примирили  мужей  съ  отцами^  и  проч. 


^9 

Такъ ,  хронологнгескк  отАЪяшл^й  шръ  Елро* 
пейсшй  опгь  Русскихъ  земель.  Обозрит  мспю* 
ригесх1я  посшепенносши  сего  ошд'Влешя. 

Мн  назвали  л/р»  Древтй  Исшорхею  Рим- 
лянъ  ;  М1ръ  Средннзсъ  Вьковъ  иожемъ  также 
обозначишь  одною  чертою^  сшоль-же  много- 
объемлющею  9  если  укажемъ  на  Имперш  Карлд 
Велнкаго.  Бъ  самомъ  дФлФ  ^  Исшорхя  Европы^  по^ 
слб  разрушешя  Рима  ,  не  еешь-ли  собсшвевно 
Исшор11  сосшавлеш!  и  разрушеш!  государства 
Франковъ  у  нринявшаго  наименоваше  Западной 
Римской  ИмперЫ  (4  0)  ? 

Еарлъ  Велшой  самъ  д'Вйсшвовалъ  поили  пяшь- 
десяшь  лФшъ  ;  иослЪ  него  Импери  Франковъ  хи- 
ла столФш1е  ;  слФдсшвгя  разрушешя  оной  обхва- 


ПослЪ  Нибура  стыдно  не  знать  настояпсей  И)стор1и 
древняго  Рима  (см.  на  Русско>п>  яъык%  ,  Московск.  Т«- 
леерафЪ^  1829  р.  т.  XXVI  стр.  437,  и  ХХУП,  83  ; 
ссылаемся  по  необходимости ,  ибо  сочинен1е  Ниб]фа 
еще  не  переведено  на  Русск!й  языкъ  )• 

(10)  Разд^лен1е  Римской  Импер1и  въ  364-мъ  году 
передало  въ  Западную  Импер1ю  Валентин1ана  Вританпо, 
Галл1ю,  Герман1Ю  и  Испан1ю.  Въ  1У*мъ  в^к!^  франки  уже 
вторглись  въ  Галлш ;  передъ  ними  и  за  ними  шли  раз- 
рушители Имперш  Валентишана.  Сш  разрушители 
совершали  д^ло  ПровидЪнхя  до  половины  Т111«го  в1^ка; 
Ислаиизмъ  губилъ  Римъ  въ  Азш^  съ  начала  УН-го 
в1^ка.  Въ  половине  VII  1-го  столЪт{я  явился  Карлъ 
Велик1й :  съ  1У-го  в*ка  все  готовилось   для  него. 

2* 


20 

тили  другое  ^1ПОлФш1е.  И  шольке  посл^  сего  на- 
чался новый  перюдъ  Европейской  Исгаор1и  (Н^. 


(11)  Карлъ  Ве^тк1й,  какъ  Алекса ндръ  М^кедонсмй  , 
какънаш'ь  Петръ,  какъНаполеонъ,  принадлежитъ  &ъ 
т^мъ  посланникадсъ  ПровидЪн1я,  которыми  знаменуюпт- 
^ся  эпохи,  которыми    д-блится   Истор1я  Челов*1ества. 
Ихъ  не  льзя  судить  обыкновеннымъ  судомъ  мудрости  че- 
ловеческой, ибо  въ  нихъ  видимъ  событхе  словесъ  Вол11- 
ихъ:  «Пошлю  рабамоего,>)  иц'Ьлые  в^ка  раждаютъ  ед|^* 
нала  смертчалЬ  1  Надобно  сообразить  жизнь  Карла  Ве- 
ликаго^  чтобы  понять  всю  огромность  сего  основате« 
ля  новой  Западной  Имперш.  Онъ  царствОвалъ  съ  764-го 
по  814-й  годъ;  какъ  вОинъ^  онъ  совершилъ  плтьдеслтЬ 
три  кампав1и;  исчисленхе  ихъ  показы^аетъ  обширный 
театръ  его  д^лъ  :  18  разъ  ходилъ  онъ  противъ  Саксо- 
новъ^  5  разъ  противъ  Лонгобардовъ»  7  противъ  Испан- 
скихъ  Саррациновъ>  4  противъ  Лваровъ  ,    4  противъ 
Славянъ  за  Эльбою^  5  противъ  Саррациновъ  въ  Ишал1ю^ 
3  противъ  Нордманновъу  2  противъ  Грековъ,  1  походъ 
совершила  въАквитанхю^  1  въТюрингенъ^  1  въБавар1ю. 
Тридцать  пять  народныхъ  собранхй,  и  изданхе  шести- 
десяти капитцлобЪ   (сар11и1а]  ,  въ  коихъ  заключается 
1126  статей,  являютъ  трудъ  его  ,  какъ  законодате- 
ля.  Д-Ьленге  Имперш  Карла  Великаго  (на  францио,  дв'Ь 
Бургундш  ,  Импер1ю    и   Итал1ю  )  было    въ  888  году. 
Посл-Ь  того    сл'Ьдовало    разрушенхе    прежняго    порядка 
д^лъ  ,  почти  до  ХП-го  в^ка^  когда  Крестовые  походы 
составили  новую  эпоху.  Зд'Ьсь  не  должно  прил1плять« 
ся  къ  годамъу  л'Ьтописцами  показываемымъ :  разумеет- 
ся >  что  каждая    эпоха    зараждалась  и  приготовлялась 
прежде  ;  хронологически  мы  узнаемъ  только  время  рЪ- 
шишельныхъ    переломовъ. 
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Карлъ  соединилъ  въ  мощной  десвшгШ  своей 
судьбу  Ишг1л!и  у  Галд1и  и  Гермавш.  Онъ  сдилъ 
Бъ  образован1и  своего  государства  сшлхи!  древ- 
няго  111]ра  Рммлянъ  и  новаго  шра  варваровъ.  Его 
умъ  возешановилъ  тронь  ^  ошд1и1ьнаго  ошъ  Гре« 
щи  у  Лагоинскаго  первосвпценняка  у  чтоби  силою 
религ1и  обладать  народами  и  противишься  пра* 
вямъ  Восточной  Римской  Имперш.  Изъ  Импе-* 
р1и  Карла  образовались  пошоиъ  государства 
Французсия,  Итальянсия  и  Германскгя,  и  заклю- 
чили въ  себ1{  политически  бытъ  Европы  у  коегр 
холебашя  и  разнородный  движев1Ж  и  изм^^нешя 
сосшавляютъ  летописи  Европейсшд  съ  1Х-го  в1и- 
ка  до  XIX  столФши  (1 2). 

ЗдФсь  средошочхе  жизни  въ  новой  Исшорхи 
Европы.  Идя  ошъ  него  во  всФ  стороны,  мы  встр1(- 
чаемъ  земли ,  Исшорхя  коихъ  есть  допо^ненге 
къ  ЛЬтоппсямЪ  средоточъл.  Таковы :  на  югъ^ 
Пиренейск1Й  полуостровъ^  гд'6  Аз1Я  у  въ  ордахъ 
Саррациновъ  у  ошбишая  Франщею,  долго  боролась 
съ  Европою ;  южная  часть  Ишал1Йскаго  полу-» 
острова,  позорище,  гд'Б  Аз1Я^  Грещя  и  Фрашця 
сражались  между  собою,  Къ  востоку  находив« 
Ш1ЯСЯ  государства:  МораВ1Д  у  Богем1Я,  Польша  у 

(12)  Мы  будемъ  сл'Ьдовашь  за  ними  въ  нашей  Исгоо* 
рш.  —  Х1Х-Й  в:Ькъ  ознаменовался  исполинскимъ  движе* 
темъ  Р0СС1И  въ  д-^ла  Е1вропы  :  вошь  начало  ноаояу  ка- 
шей онохи. 


22 

в  государсшво  Аз1Йскихъ  выходцевъ  —  Венгер- 
ское I  бнЛИу  болФе  или  мен^  >  но  рКшишедьно 
увле^ени  въ  систему  западныхъ  Е^ропейскихъ 
собиш1Й.  Полуострова:  Датскхй  и  Скандинав- 
ся1й  —  ст  м1ошау  изъ  коихъ  явилась  страшная  > 
столь  сильно  д^Лсшвовавшая  на  Европу  мощь, 
казались  обезсиленными  и  утомленными  посл'В 
выхода  шуземцевъ  у  завлад^Ёвшихъ  землями  въ  Ан« 
глш  у  Франщи  у  Гермаши  у  Славянскихъ  зевияхъ , 
Итал1и:  первобыщныя  обиталища  ихъ  подверг- 
лись ВЛ1ЯШЮ  ;полити9еской  системы  Запада  (13). 

(13)  Истор1я  Испавш  р'Ьшитедьно  присовокупляет- 
ся къ  общей  Европейской-Западной  съ  половины  ХК-го 
в'Ька;  но  послЪ  паденхя  Рима  до  сего  времени  д  лЪшо- 
писи  Испанш  что  иное ,  какъ  не  Истор1я  борьбы 
Испанцевъ  за  самобыкпносшь ,  борьбы ,  р!Ьшенной 
только  тогда^  когда  въ  ст&нахъ  Гренады  фердинандъ 
и  Изабелла,  въ  1492  году,  воскликнули:  Nоп  поЬЬ 
Лотше  ,  8ес1  ^Ь!  вк  §1ог1а  !  Власть  Грековъ  въ  южной 
Ишал1и  продолжалась  несколько  в'Ьковъ  послЪ  уни* 
чшожен1Я  Экзархш  Греческой  въ  северной  Италш» 
и  пропп^вилась  шамъ  Саррацинамъ  ;  въ  Х1.4^ъ  вЪкЪ 
сразились  съ  ними  и  съ  Оаррацинами  Нордманны, 
а.  Карлъ  УПЬй  привелъ  туда  французовъ  въ  начал'Ь 
ХУ-го  в^ка.  Иетор1я  Морав1и  всего  лучше  можетъ 
быть  понята  въ  очерк'Ь  Шлецера  (см.  Несторъ^  К*  А. 
т.  III 9  стр.  160  ^«  Истор1я  Богемш  от д'Ьльно  кончи- 
лась началомъ  XV  1-го  столЪтгя ,  когда  Людовикъ 
яотерялъ  сражеше  и  жизнь  при  МогакЪ  ,  и  фердинандъ 
Лм:шр1Йск1Й  (1527  г.)  получилъ  в&нецъ  Богемш* 
рпро«1емъ  9    Под'Ьбрадъ  ,     предмЪстникъ       Людовика  , 
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Но  ошъ  сей  снсшемы  сохранилась  Русск1я  5е1мн« 
Какимъ-же  образомъ  ? 

КромФ  шого  у  что  раздвижеше  полишичесйой 
свсшеми  Европы  на  восшокъ  встретило  за» 
падныж  Сяавянсмя  государства  и  государство 
Венгровъ  у  следственно :  поборая  ихъ  у  д'Кйсшвуя 
на  нихъ^  оно  могло  д-Бйствовашь  за  хребшоиъ 
Карпашскимъ  у  слабая  у  истощаясь  въ  снл11 ; 
мы  показали  выше  сего  другую  еще  болФе  основ* 
ную  причину :  здфсь  не  было  ничего  древняго  у 
на  чемъ  могло^ы  отразишься  влхяше  Запада.  Елце 
важное  обстоятельство  въ  Исшорш  Русскаго 
народа  у  по  сеиу  ошношешю  ^  находииъ  въ  бышш 
Грещи. 

Чшб  была  Визанш1Йская  Цмперхя  ошъ  на- 
чала 1У-ГО  ъЪка.  ?  Осадка  въковъ  у  обломки  древ- 
няго м1ра  у  шонувш1е  среди  М1ра  новаго  у  и  послу- 
живш1е  скрышымъ,  вещеотвеннымъ  основашемъ 
ошд'Блъной  ошъ  Запада  системы  народовъ ,  кото-- 


былъ  уже  посл'Ьднимъ  неудачньтвлъ  усилхемъ  Богемской 
самобытности,  и  собственно  съ  начала  ХУ-го  в*ка 
Богем1я  не  существовала  уже  отдельно  ошъ  Австрш* 
О  Польше  и  Венгрш  скажемъ  въ  посл'Ьдств1и«  Кавутъ 
(  Кпп!  ),  ашотъ  Карлъ  Великхй  Скандинавскаго  Севера 
(  въ  начал*  Х1-го  в*ка ),  утвердилъ  вл1ян1е  средоточхя 
Европы  на  Дан1ю  ,  Швецхю  и  Норвег1го.  Объ  Англш  $ 
РУДНИК11  новыхъ  идей  Европы  съ  XV  1-го  в^ка ,  яежвго 
и  говоришь. 
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{иую  9  въ  прошивоположноешц  назовеиъ  Восточ- 
ною. 

Древняя  Исшорхя  кончилась  Богогелое^комъ. 
Христа  л!Ьтъ  дрошекло  за  симъ,  до  пИ^хъ  поръ  ^ 
догда  ]^09сща1ашицъ  перенесъ  вещесшвевныя  Фор- 
х^  ри]||а  ца  берега  Геллесцонша,  вещественно 
рдвинулъ  у  ш^къ  сказашЬ;  шрь  древнШ  съ  попри- 
ща ^  гд^  долженсшвовалт»  явишься  новый  диръ. 
Щыр^ь :  обла^^ЩЬ  Р^мрмъ  |азъ  Царьграда  у  ве 
продолжалась  и  400  л'Впи^.  Имцерхя  Конршанши- 
ва  ВелвкагОу  нзъ  угла  вра]^и^  нэ  иргда  ^д^г^щ^тъ 
власши  надъ  Западомъ^  сильц'Бйшимъ  Востока 
ВО  ДУХУ>  и  пр  ерщесшве19ному  цолрженш  бол'Ёе 
способнымъ  къ  соедйненш  вр  едино.  Но  Греческад 
Империя  была  спосрбн1^е  Запада  к*^  сущесшвова^ш 
въ  неизмФнчивосши ,  болФе  продолжительному. 
Хотя  въ  1Х«мъ  ъЪиЛ  власть  надъ  Западомъ  была 
решительно  для  нея  потеряна ;  но  Грецхя  еще 
ЦЩщ  средства  существовать  поел*!»  шрго  ш^стъ 
сошъ  лЪшъ  (1  Ч\  сл1!Дсшвенно^  въ  XX  и  Х-мъ  в№ахъ 
могла  сильно  д^^йствовать  на  другихъ;  но  образъ 
дФйсшвШ  долженсшвовалъ  быть  зд1»сь  оробенный 
ошъ  Запада :  онъ  был'ь  образован!^  сущностью 
Гретескагр  государства  в  политикою,  какая  ро- 
дилась ошъ  разныкъ  обсшояшельсшвъ.  С1е  различ1е 
щщду  Западрпъ  и  Врсшркрмъ  верьм^  важно  для 
Исгаррше 


т-^ 


(14)  Взят1е  Царьграда  было  въ  1453   году< 
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На  Запад!  я  на  Восшок*  главяие  дФЙсшвова- 
дпели  были :  Монархгл  и  Церковь.  Но  ^  на  Запад11 
варвари  приобр1ин  се&В  все  могущество  имени 
государя :  Франкъ  взялъ  праздный  вФнецъ  Цеза- 
рей щ  лежавш1Й  на  опусшФломъ  вхъ  трон-Б,  и  пе- 
редалъ  его  пошомъ  другимъГерманцамъ(1  5);  на 
ВостокФ^  вМецг  Цезарей  колебался,  но  былъ  со- 
храненъ  на  глав!  однородца  древнихъ  обладателей 
онаго.  На  Запад1{ ,  Церковь  подверглась  полити- 
ческой сил!  варваровъ,  пошомъ  боролась  съ  ними, 
свергая  наложенное  ими  иго ,  наконецъ  свергла 
И  поборола  ихъ;  на  ВосшокФ  Церковь  была  разди- 
раема внутренними  раздорами ,  но  тверда  на 
прав!  стар'Вйшинства  своего,  постоянна  въ  пови- 
новенш  Греческимъ  Императорамъ ,  и  —  погибла 
съ  ними.  На  Запад*!»  варвары  изъ  себя  раскрывали 
новый  М1ръ  въ  древнихъ  стих1яхъ ;  на  Восток! 
древн1Я  сшихш  побеждали  новый  М1ръ  варваровъ, 
и  только  возмуоцыись,  кипели  отъ  новыхъ  при« 
бавокъ.  ^ 


(15)  Це  должно  пошептать  шщетнымъ  шитуломъ 
имени  Римского  императора  ,  которое  съ  П  1 9  года 
перешло  лъ  домъ  Саксовсхий^  съ  1024  г.  франконскш^ 
съ  1137  г.  Швабскхй  ^  въ  1273  г.  Габсбургскш.  Зд'Ьсь 
узелъ  в-^ковой  политики  и  борьбы  государствъ. 
Напротивъ  ,  Юстинханиды  ,  Ираклиды  ,  Комнины  ^ 
Дуки ,  Палеологи  были  перем*ны  динасшхй  частныя, 
шакъ  сказать ,  семейныя. 


26 

Опгь  сего  явилось  у  «шо  два  главные  д^^йсшвова* 
теля  обй^есшвенной  жизни  :  Монарх1л  ж  Церковь^ 
наЗапад'6  иВосшокФ  сд'111алисъ  совершенно  раз- 
ливши у  разд'Клились   существенно. 

Монархъ  на  Запад'Б  былъ  вождь  народовъ  ^  вла- 
сшвовавшШ  уд'Вльными  у  или  Феодальными  ^  госу- 
дарствами ;  Монархъ  Востока  былъ  деспошъ , 
власшвовавшш  надъ  рабами,  хотя  и  часто  упра- 
вляемый ихъ  мечемъ  и  волею.  Михаилъ  Заика,  въ 
ц-Впяхъ  возведенный  на  престолъ  Имиераторсшй, 
былъ  истинное  изображеше  Греческаго  Монарха. 
'  Хлодевихъ,  принужденный  разломать  серебряную 
чашу  для  раздала  съ  воинами  — -  изображеше  За- 
паднаго  Монарха  (4  6).  Мы  уже  говорили  о  сопер- 


(16)  Мы  говоримъ  зд'Ьсь  объ  изв^Ьстпномъ  разд1кл^ 
Сокровищъ  въ  СуассонЪ  ,  когда  Хлодевихъ  {КловисЪ\ 
хопгЬлъ  самовольно  взять  се6:Ь  дорогую  чашу  изъ 
добычи  ,  и  одинъ  изъ  воиновъ  его^  сильнымъ  ударомъ 
топора  изломавъ  чашу ,  сказалъ ,  чшо  онъ  долженъ 
дожидаться^  выпадешъ-ли  она  ему  по  жеребью.  Михаилъ 
Заика  ,  осужденный  на  сожженхе  Леономъ  Армяниномъ, 
былъ  взятъ  народсмъ^  и  скованный  посаженъ  на  тронъ. 
Въ  смятен1и  не  м(эгли  сыскашь  слесаря ,  который 
расковалъ-бы  его  ,  и  —  в'Ёнецъ  Императорск1й  былъ 
уже  на  ГОЛОВЕ  Михаила  ,  народъ  лежалъ  передъ  шро- 
номъ  его ,  когда  на  рукахъ  его  были  еще  ц-Ьпи  !— 
Если-бы  мы  не  боялись  ссылаться  на  прим'Ьнгн(я  (  ибо 
не  понишаемъ  ихъ  положительными  доказательства- 
ми )  ,    шо    могли-бы   въ   смерти     Леона  найдши    так- 


27 

нячесшвФ  между  Греческою  и  Лашинскрю  Цср- 
ковыэ  (47):  С1е  соперничество,  основанное  на 
полишическомъ  начал!» ,  сильно  аасшавляло  д11Й- 
сшвовашъ  об1{  стороны ,  а  на  разниц!»  полншичес* 
жихъ  ошношешй  шой  и  другой  Церкви^  основано 
было  различхе  дФЙсшвхй  ихъ.  Латинская  Церковь 
порабощала  себ1л  политическую  власть  вадъ  на- 
родавш  у  принимала  икъ  народность  у  и  хошфла 
единства  только  въ  повиновеши  народовъ  ея 
власпш ,  готовя  орудхе  на  владыкъ  своихъ,  За- 
падныхъ  Императоровъ ;  Греческая  Церковь  не 
трогала  политическаго  быт1Я  народовъ  ,  но  без* 
примФсно  являлась  въ  каждой  ошранФ ,  усыновляя 
языкъ  каждой  страны  для  своего  служешя  (1 8). 

же  амблемму  состоянхя  Гре^еских'ь  Имперцшоровъ: 
уб1Йцы  нашли  его  въ  церкви  ;  будучи  безъ  орулия , 
Леонъ  схватилъ  огромный  крестъ ,  и  защищался 
имъ  н1Ьсколько  времени  ошъ  мечей  изм'Ьнниковъ* 

(  17  )  См.  т.  I ,  стр.  211  ,  и  слЪд. 

(  18 )  Первымъ  д^ломъ  Папъ  бывало  возведен1е 
новокрещенныхъ  Государей  въ  званхя  Герцоговъ  ш  Ко- 
ролей и  утвержден1е  своей  дрсовной  власти  ,  хотя 
народность  каждой  страны  обезображивала  Христган- 
скую  религ1ю.  Въ  тоже  время ,  языкъ  Латинск1и  для 
служен1я  церковнаго  былъ  первое  услов1е  Католи- 
чества, ибо  С1е  услов1е  вело  за  собою  введенхе  Латини 
въ  дипломатику.  Такъ  1оаннъ  VI И -и  писалъ  къ  св. 
Мееод1ю  въ  Морав1ю  ^  повел!Ьвая  ему  употреблять 
только  Латинск1й^  или^  по  нуждЪ,  Гречесшй  языкъ  , 
и  говоря  ему :  «  Слышимъ ,  что  ты  поешь  лишургио 
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Вошь  основный  типъ  раэлич!^  дФвсшв1й  Запа- 
да и  Востока.  Подробности  завис^^ли  отъ  ге- 
ограФитескихъ  и  историческ1^ъ  обстоятелъствъ. 

Борьба  церковной^  монархкгеской,  феодллыюй 
и  народной  силы  составляла  Исторхю  средошо* 
Ч1Я  Европы  ъъ  девятомъ  идесятомъ  вФкахъ(49)* 
Идите  отъ  с^его  средоточи  къ  востоку  ^  и  вьс 
зам-Бтите  у  какъ  ^  увлекающая  къ  средоточ11ю  у 
борьба  с1Ж  ослаб'Бвала  ,  встр^^чаясь  съ  ошд'Вль- 
ною  самобытностью  народовъ,  исчезая  на  про-- 
странствф  новыхъ  земель ,  и  ослабляясь  шяго- 
ш'Ёшемъ  древней  Грещи  къ  юго-востоку. 


/" 


на  варварскомъ  ^  или  Славянскомъ  язык'Ь.  »  См.  мно- 
жество любопышныхъ  и  лажныхъ  подробностей  о 
введен1И  Католиками  Христханской  вЪры  между 
западными  Славянами  ,  Шлецера  Несторъ  ^  К*  Л*  ш 
1П  у  глава  X. 

(  19  )  Вошь  сущность  Испшорхй  Запада.  Папа  и 
Духовенство  >  Императоры  и  Короли  у  Вассалы  ^  Ыа- 
родъ  —  были  четыре  стих1и  ,  между  собою  сражав- 
Ш1ЯСЯ  у  взаимно  подкр'Ьплявшхя  и  низлагавш1я  другъ 
друга  ,  и  наконецъ  явивш1я  настоящ1й  порядокъ  д'Ьлъ 
въ  Квроп'Ь.  Монарх1я  соединяла  вещественную  силу 
во  едино  ;  Вассалы  противились  сему  и  разливали 
частную  жизнь ;  все  это  падало  ва  Народъ  ^  защища- 
ВШ1Й  свое  частное  быт1е  ,  а  Церковь  ,  д'Ьйствуя  для 
видовъ  вещесшвенныхъ  ,  оживляла  духовную  сторону 
челов'Ька*  Исторгя  учишъ  в%^%  въ  Провид-Ьнхе  ,  ука- 
зывая чудныя  средства  судебь  вго|  надобно  только 
уиЬть  слушать    ея  уроки* 
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Д-Ьйсшвишельно :  Исшор1ю  Богеи1И  и  Моравш 
сосшавляютъ  р1»шишельно  только  усилхя  спа- 
сши свою  самобытность^  и  веуда<1а  сихъ  уси- 
Л1Й :  слабая  народность  зд1;сь  уступила.  Вен- 
гр1я  у  болФе  твердая  хара&теромъ  народа  у  бо- 
.11^  обширная  у  стояла  кр'Бпча^  но  —  зам-Бчатель- 
ное  обстоятельство  —  она  представила  собою 
см1!шете  ъс1лхъ  стиххй  борьбы  средоточхя  Ев- 
ропы. Хотя  Востокъ  зд'Всь  уже  превозмогалъ  , 
во  все  еще  см'Бшивались  зд^^сь  законы  Римскхе 
съ  варварскими  въ  самыхъ  подробностяхъ^  такъ 
какъ  и  народонаселеше  Ввнгрхи  составляло  см*!- 
шенхе  РимлянЪу  Славянъ/  Германцевъ  и  Восто<1- 
ныхъ  народовъ  (20).  —  Еще  бол'Ве  Вевгрхи  дале- 
кая, бол-^е  Венгрш  обшир^ая^  и  твердая ,  т^мъ , 
что  ее  сосшавлялъ  самъ  собою  образовавт1Йся 
Бъ  государство  народъ,  Польша  принадлежала 
къ  систем^}  западныхъ  государствъ  только  цер- 
ковнымъ  вл1ян1емъ,  и  отъ  того  зависЬвшимъ 
порждкомъ  дФлъ.  Политика  первобытной  Поль- 
ши увле«1ена  была  въ  систему  западную  внеш- 
нею жизнью  государства  у  но  уже  не  отража- 
лось въ  ней  столько  много  подробностей  За* 
падной  системы  во  внутренней  жизни^  какъ  въ 
Венгри  (21). 

(  20  )  Это  весьма  хорошо  замЪтилъ  и  изъяснилоэ  !• 
Лелевель  ,  говоря  о  см'Ьшенхи  законовъ  и  народовъ  въ 
Вевгрщ* 

■ 

(  21  }.  Сваз^нное  зд'Ьсь  о  ма1ал1|  Польши  весьма  зам^ 
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Польша  въ  начал^г  Х1-го  в№а ,  еще  не  разд-В- 
ленная  дЪтъшт  Болеслава  ^  занимала  все  про- 
странство земель  ошъ  впадешя  Одера  въ  Бал- 
шШское  норе  у  обхватывая  пространство  за 
ОдеромЪу  огибая  Богем119^^пошомъ  идя  по  Ду- 
наю до  того  м^ста  у  гд*!»  Дунай  склоняется  на 
занадъ  отъ  параллельнаго  шечешя  съ  р'Бкою 
Тиссою.  Упираясь  прямо  ошъ  сего  м^сша  къ  Тис- 
сЪ  9  граница  Польши  склонялась  по  Карпашскимъ 
горамъ  къ  югу,  и  пошомъ  къ  северу  до  Бреста , 
гдф  уклонялась  влФво  и  оканадвалась  при  впаде- 
ши  Вислы  въ  Балш1Йское  море,  Дал1Ё1е,  про- 
странство къ  югу  у  между  Карпатскими  гора- 
ми ,  Польшею  у  Гермашею  на  югъ  по  рФку  Саву, 
составляла  Венгрхя  (22).  За   шФмъ  у  къ  югу  бы- 

^ательно.  Въ  самомъ  р,'ЬлЬ ,  Польша  была  чисто 
Славянское^  Славянами  образованное^  а  не  прихилецами , 
не  завоевателями  составленное  государство.  Не  зд1ксь- 
ли  разгадка  Исшорхц  в  паден1я  Польши  ?  Стремленге 
Польши  было  на  западъ  ,  а  не  на  востокъ*  Мечиславъ 
всшр!Ьчается  съ  Немцами  за  Одеромъ ,  сражается , 
платитъ  дань,  крестится ,  и  духовно  зависишь  ошъ 
Папы ;  Болеславъ  покоряется  От  тону  ,  сражается  съ 
Генрихомъ  П-мъ  ;  такъ  и  при  его  преемникахъ  со- 
единяется Исшорхя  Польши  съ  Запад омъ,  и  Польша 
увлекается  въ  западную  систему  государствъ ;  но 
гражданск1я  посшановленхя  были  зд^сь  самобышныя  , 
не  смотря  на  сильное  вл1ян1е  Запада. 

(  22  )  Мы  слЪдуемъ   исшорическимъ  каршамъ  Лелб- 
веля  ,  сосшавленнымъ  васы|а  шяуеио  ш'шопо* 
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ли  Славянск1Я  государства :  Сербхя  у  Булрар1я  , 
гд'б  оказывалось  решительно  превозмогающее 
вл1яше  Востока  (23). 

Таклмъ  образомъ  былъ  расположенъ  восточный 
кред'ёлъ  власти  «7а11га4а.  Бостокъ  составляла  Гре- 
ческая Моцарх1я.  Мы  назвали  состоянхе  Грецш 
тлготп'бшемъ  древняго  мгра:  разсмотрфвъ  сущг 
ноешь  и  Исшорш  Трещи  у  должно  согласиться  у 
что  мы  имФли  къ  сему  полное  право.  Неизм^ 
няемая  религхя,  свяшыя  пФсни  коей  гремФли  еще 
при  первыхъ  Цезаряхъ  древняго  Рима,  не  знав- 
шаго  Западной  в'Бры,  неизменяемость  граждан- 
скихъ  вФровашй  и  полишическихъ  дейсшв1Й^ 
сопроводили  Грещю  до  самаго  ея  падетя :  какъ 
Западъ  парилъ  къ  новому^  такъ.  Грец1Я  клони- 
лась къ  старому,  и  наконецъ  исчезла  задушен- 
ная несвойственною  ей  атмосферою  новыхъ  из- 
менешй,  Грещя  не  распалась  ,  но— умерла  (2^). 

(  23  )  Именуевгь  СербГю  и  Булгар1ю  ,  какъ  два  глав- 
ные д'Ьйсшвователя  ^  послФ  наводненхя  варваровъ  явив- 
ипеся  на  обхиирномъ  Эллинскомъ  переше^^к'Ь  ,  ъяеж]1^,у 
Адркашическимъ  и  Чернымъ  морями.  Судьба  сего  пере- 
шейка географи'^ески  соединена  была  съ  судьбою 
Грецш  ,  какъ   судьба  Италшскаго  съ  Западомъ* 

(  24  )  Обстоятельство  ,  доказываемое  Исторхею 
Грецш.  Она  подобилась  кораблю  ,  постепенно  погря- 
аавпкему  въ  Океанъ.  Когда  Царьградъ  взятъ  былъ 
Турками  4  Императоръ  Греческхй  влад'Ьлъ  только 
окрестностями  своей  столицы  ^  въ  коихъ  постепенно 
сптЬсшмя  его  новые  народы. 
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Она  вл«1Д%ла  Булгар1ею  со  времен*Ь  1оанна  Цй-^ 
]»11сх1я  у  какъ  своею  областью ;  Сербхя  и  друпе 
Славянскхе  народи  до  самой  Вевгрш  ей  поко^ 
рялись.  Она  держалась  еще  въ  Тавриде;.  Нейо' 
средсщвенное  вл1яше  Грецш  простерлось  на 
сФверъ  отъ  Чернаго  моря,  и  въ  Малую  Аэш. 

Не  видимъ-ли,  чшо  географнгескн  должевство^ 
вало  быть  дфйствш  Грецш  на  Русскхя  земли  ^ 
и  если  знаемъ  Грецш  и  внутреннее  состояше 
свхъ  земель ,  гао  можемъ  понять  у  ятЬ  должен^ 
сшвовали  он*!  явить  собою  ошъ  д^^^сйп^йл  Грецт  ? 

Не  льдя  йредполагашь  въ  древнихъ  Славянах'^ 
большей  ггротивъ  Варягбв'Ь  обрадованности  :'  об! 
атомъ  мы  уйе  го'ворили.  ЗД'Веь  было  только 
разли^ге  нароДныхЪ  элбментовъ ;  одного,  косн'ёв- 
шаго  въ  Аз1ятс1[ой  нер)зм1Бнности  нравовъ,  Дру- 
гаго,  созДавшаго  себФ  новую  жизйь  Цодъ  хлаД- 
ныя^ъ  небомъ  Скандинавш,  н  жившаго  изм-^Бнет-» 
ями,  Ветх1й  посохъ  Славянина  и  св-Вгалый  теч%' 
Варяга  соединились  во  власти  Князей  1^ус- 
скихъ  (25). 

Варяги  сначала  сами  не  зналиу  кудй  Влек!;  ихъ 
порывъ  необузданной  воли,  стремя  челноки  и 
лодки  'РуссоъЪу  равно  къ  берёгамъ  Финскимъ  , 
къ  берёгамъ  Америки,  и  къ  берёгамъ  Галл1и.' 
Они  быстро  двигались  къ  югу ,  упюердяоь  осФ^ 

(25  )  См.  й1.  Г,    стр.   6 9^  и  сл-бд. 
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дло  на  ИлъмевФ;  во  злЪсь^бшла    уже   цЪль:    1п:\'' 
Грещю  было  ихъ  сшремдеш^^" .  /  . 

Если  лоложимъ^  чшо  перв 06^^110(1^10006^6   Ва-^*'^ 
ряжскаго  городка  на  Ильмен'11  было  п'м^^У^Ду, 
шо  найдемъ  ^  чшо  черезъ  двадцать  Л'Вшъ»  Варя- 
ги уже  решительно   оставили    свой  Ильменский 
пришонъу   и  дфйств1я  главнаго   табора  ихъ  всФ 
сосредоточивались  на  ДнФпр'Б  ^  въ  К1евФ.  Поло- 
живъ  походъ  Аскольда  и  Дира  первымъ  покуше* 
В1емъ  Варяговъ  на  Грещю ,  а  походъ  Святосла- 
ва въ  Булгарш    посл^4^нмъ  опытомъ  борьбы  съ 
Греками^  видимъ,  что    ц'Влое    стол^гт'е  Грещя 
составляла  первый  предметъ  дМствШ  главнаго 
Варяжскаго    стана:   иначе  не   можемъ     назвать 
Русскихъ  княжествъ  ^  основанныхъ  Варягами.  Сш 
княжества  были  воинскхе  шатры  ^  разбитые    но 
Днепру  ,  ДеснФ ,  Семи ,  СулФ ,  ВолгФ  ,  Бугу ,  со- 
общавшхеся  одинъ    съ   другимъ  но  р'Вкамъ. 

Неудача  борьбы  съ  Греками  спосп-Вшесшвова- 
ла  дМсшвш  особыхъ  причинъ,  преображаи^шихъ 
между  ш'Ьмъ  Русск1Я  княжества  ^  съ  половины 
1Х-ГО  до  последней    четверти  Х-го  в4ка. 

Варяги  у  и  безъ  того  малочисленные  ,  въ  срав- 
неши  съ  Славянахми ,  вступленхемъ  въ  службу 
Греческихъ  Имперашоровъ  ослабили  свои   силы. 

Народность  Славянъ  преодолела  шакимъ  об- 
разомъ  народность  Варяговъ. 

Личныя  выгоды  Князей  9  находя  средства  къ 
нзмФнен1ю   въ   патрхархальномъ   быш*!   Славянъ  ^ 

ТоыЪ  П.  8 
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1годкр1шляясъ  прим^отъ  Греяескаго  и  Аз1ятска« 
го  деспотизма,  изменяли  Нордманискую  Феодаль- 
ную  систему  правительства. 

Въ  сихъ  обстоятельствахъ  вачалъ  княжпть 
Владим1ръ.  При  немъ  прекратилась  вражда  Рус- 
совъ  съ  Греками.  Владим1ръ  пожалъ  плоди 
отъ  сФменъ  ,  посВянныхъ  до  пего  мудростью 
Ольги,  отвагою  Святослава,  и  междоусобхемъ 
братьевъ.  Русь  получила  Христ1анскую  вЬру  отъ 
Грещи  у  и  посему  мы  имФли  право  сказать,  что 
Владимхромъ  началась  самобытность  Русн  (2б). 

Сл'Вдственно :  вн^шнгл  причины  событхй  на 
Руси ,  до  самаго  Владимхра  ,  заключались  глав-* 
вЪ^йте  въ  Грещи.  Она  действовала,  посредствен^ 
но  и  непосредственно. 

Усп'Ёшно ,  хотя  и  неожиданно ,  отразивъ  пер- 
вый набФгъ  Руссовъ  при  АскольдФ  и  Дирф,  Гре- 
ки немедленно  устремили  на  новыхъ  варваровъ 
свою  хитрую  политику.  Черезъ  сорокъ  л-Ьтъ 
новый  наб'Ёгъ  Руссовъ  (походъ  Олега)  локазалъ 
Грекамъ ,  что  обыкновенныхъ  хитростей  зд1>съ 
недостаточно :  Греки  уступили  Русса мъ  мно- 
жество выгодъ.  Прошло  еще  тридцать  пять 
лФтъ:  политика  Грековъ  занималась  уменьшеш- 
емъ  сихъ  уступокъ )  шретхй  наб']Бгъ  Руссовъ 
(походъ  Игоря)  устрашилъ  Грековъ  ;  но,  отра- 
зивъ его,  Грещя  увид-Ьла  уже  важныя  слФдствхя 
своей  политики.  Угры,  занимавшхе  Олега  столь- 

(  26  )  См.  т.  I ,  стр.  207. 
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ко  л1(шъ  ;  ПеченФн^  занявшхе  его  преемвиковъ; 
ошд111еше  Варяговъ  въ  Грещю;  дъйсшв1е  рели- 
ПИ|  болФе  «  болЪе  входившей  въ  сосшавъ  Рус- 
скихъ   кнлжесшвъ    и  общественное    образоваше 
Русскихъ  народовъ  ,  все  у  безпрерывно    хущесш- 
вевн^^е    обезпечивало    ошъ   опасностей.     Явился 
Свяшославъ  —  посл'Вднее     усилхе    Нордманнскаго 
духа :   его  обратили  на  Хазаръ ;  сего  оказалось 
не  д,оьолъ^^Оу  и  —  открытая  последняя  борьба  Рус- 
совъ    съ  Грещею  (походъ  Святослава  въ   Булга- 
рш)  р^кшила   безопасность   Греческаго   государ- 
ства. Бладим1ру   сД'Влали  \Греки    посл'Вднее  по- 
жершвованхе  :  честолюб1емъ\;    борьба  съ  Грещею 
кончилась :  Руссы    начали     образовываться     въ 
правильное    общество.    Тогда    Греки  сд'Влались 
друзьями ,    союзниками ,  учителями  Руссовъ;  пе- 
редавали   имЪ)   съ  началами  Христ1анства  ^  ос- 
новашя    общественной   нравственности  ;  ум'&ли 
отд-Влить   Русь   отъ  системы  Запада  Европы  ; 
вводили  нужнМтгя  знашя  у  художества. 

Главное  орудхе  непосредственнаго  дФйствхя 
Грековъ  составляли  сосВдшя  съ  Руссами  Аз1Й- 
ск1е  народы.  Мы  уже  говорили^  что  кромФ  Гре- 
ческой политики ,  ни  ч'Вмъ  другймъ  не  дьзя  объ- 
яснить падешя  Донскихъ  Хазаровъ  подъ  мечемъ 
Святослава;  движешя  Угровъ  къ  Кхеву,  и  по- 
шомъ  на  западъ  ;  разселешя  Печен'Вговъ  на  Дн-В- 
прь  (27). 

(  27  )  См.  ш.  I  ,  стр.  112  ,  167. 
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Борьба  сь  сими  народами  дополняешь  Исшо» 
рш  вйФшнёй  жизни  1^уси  до  Х1-Г0  ъЪка»  Вм'Бши-' 
валось-ли  въ  жизнь  Руссовъ  какое-либо  д^кйсшвхе 
съ  Запада  ? 

Крайшя  восшочныя  точки  западной  системы  у 
Польша  и  Венгр1Я,  были  заняты  своими  делами. 
Икъ  исшоричесшя  прикосновенхя  къ  Руси  были 
сл1{дсшв1емъ   внутреннем  жизни  Руссовъ  (28). 

Разсматриваемая  съ  такихъ  сшоронъ.  Исто- 
р1Я  Русскаго  народа  предсшавляешъ  намъ  сл^- 
дуюоця  воззрФшя : 

Географнгескую  местность.  Жизнь  Руси  на- 
чалась съ  береговъ  Балтхйскаго  моря.  Изъ  лЪ^ 
совъ  Новгородскихъ  двинулись  Варяги  на  Дн'Впръ: 
Сфверъ  преданъ  былъ  ими  своей  судьб'Ё ;  глав- 
ное гнездо  Руссовъ  утвердилось  на  Дн^пр^  и 
боролось  съ  Грещею.  Другая  отрасль  Руссовъ 
является  къ  югу  отъ  Ладожскаго  озера,  на  мьь- 
сЪ  земли ,  образуемомъ  Волгою  и  Окою,  но  вско- 
ре исчезаешь  отд1^льная  самобытность  оно&. 


(  28  )  Въ  сл%дств1е  внутреннихъ  отношеихй  ,  Влади- 
шръ  поставилъ  границы  Р/си  подлЪ  Польши  ;  Свяпкь 
полкъ  произвольно  бЬталъ  въ  Полыиу  и  приз  в  ал ъ  Боле- 
слава ,  которому  лослЪ  поб1ен1я  Поляковъ  лъ  К1ев^ 
(1018  т»)  нЪхоеда  было  даже  отмстить  за  схе  оскор- 
бленхе  }  сношен1я  Ярослава  съ  Польшею  также  были 
Случайный,  а  не  сл^дсшнхя  постояннаго  уяаст1я  въ  сис- 
шевгЬ  государсшвъ,  оринадлежавшихъ  къ  Западной 
сксшем^. 
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Впиюграфягеекую  мЬспшость,  Ее  сосшавляепц 
сиФшеше  народовЪ|  соединившихся  въ  народе 
Русскомъ.  Схесм'Бшеше  составили  Славяне  и  Ва- 
ряги. Русь  представляется  намъ  въ  слфдующемъ 
ошношеши  по  гражданскому  образовашю;  зако^ 
вы  и  учреждешя  преимущественно  СканАнн(1бск1е\ 
вещественное  образоваше  Славлнсковщ 

Изобразимъ  Русь^  посл^  всФхъ  си&ъ  соображе- 
шйу  исторически. 

Варяги^  выходцы  изъ  Скандинавхи^  разбиваюшъ 
свой  шаборъ  въ  земляхъ  Славянскихъ :  Ноегородг 
и  Кгевъ  у  ДБ'В  главныя  точки  ихъ  д-Вйствхй.  Они 
покоряютъ  Славянъ  ^  соединяются  съ  ними  и 
устремляются  на  Грещю*  Зто  застав  л  яетъ  лхъ 
утвердишь  главное  м'Встопребываше  на  Дн№рФ. 
Олегъ  исполняетъ  С1е  предопред'!!леше ;  Ольга 
скр'Ёпляетъ  союзъ  частей  новаго  общества  въ 
Кхевскомъ  княжеств'Б.  Греки  уничтожаютъ  поку- 
шешя  Руссовъ  у  заставляютъ  ихъ  сражаться  съ 
сос1^дями,  и  спосп'Ёшествуюшъ  внутреннему  обра- 
зовашю Ру<;скихъ  княжествъ  введешемъ  вФри 
Христханской  и  общественности.  Отказавшись 
ошъ  воинскаго  кочеванья  ,  Владимхръ  и  Ярославъ 
ищушъ  едяновластгл  у  сл1Бдуя  нам'Вренхямъ  Ольги. 

Но  единбБласш1е  не  могло  съ  тЬхъ  времепъ 
установишься  въ  Руси  :  оно  было  еще  слишкомъ 
ново  для  Русскаго  государства,  и  при  шомъ  си- 
стема политическаго    быша    должна  была  вспн^ 
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шашъ  еще*  одну  необходимую  степень ,  состав- 
ляющую переходъ  ошъ  Феодализма  къ  Монарххи : 
спетсму  у^Ьховь  , '  обладаемыхъ  членами  одного 
семейства,  подъ  власгаш  старшаго  въ  род*]^  — 
Ф^одаднд^1»  седее ДныД  (29). 


(  29  ]  Должно  обратишь  внтсанхе  на  сказанное  нами 
выше  (  въ  лримЪ'г»    1 8  )  9  и  понять  различге  власти , 
и  различ1е  ошноихенги    между   повел'Ьвавшимъ  и  пови- 
новавшимся ^    въ  древнемъ    и  новомъ  мф'Ь.  Латинское 
слово :    Аез  рнЬПса  ,    превратившееся    въ  наименованге 
скгобеннаго    образа   правлев1Я  ^    извЪстнаго  Древнимъ  ^ 
то^но    обозна?1ае  шъ    сей    образъ    правленхя ;  шакъ-же 
какъ  измЪнен1е    значенхя  Греческихъ  словъ  :    ДеспотЪ 
ТиранЪ    (вначале    означавшихъ    просто  званхе    Тосу* 
дарей  —  г/е(гл6т179 ,    Ту^аррод,    а     пошомъ     злозтошреб- 
лен1е    власти  )  ^  другой    образъ    правленхя  ^  Древнимъ 
|13вЪстнаго.     феодализмъ     везд'Ь    переходилъ     въ    си- 
стему  Уд'Ьловъ ,    гд'Ь    только  Монарх1я  могла  побеж- 
дать его.     Сей     порядокъ    казался    такъ    есшествен- 
нымъ  >  былъ  столь  необходимъ  въ  самомъ  Д'ЬлЪ,  что 
обвиненхе    Вл^димхра     и   Ярослава     въ   политической 
т>шибк%  '  Оказывается    во    все    весправедливымъ  ^   при 
малЪишемъ    соображенш.    Любопытно    видеть  ^  какъ 
ошибался  въ  семъ  отношенш  Карамзинъ  (  оихибки  че* 
лов1^ка    съ   умомъ     необыкновеннымъ,  поучительны  )• 
Онъ,  то  утверждаетъ  что  Князья  Русские  были  едино- 
властны ,    шо    отвергаетъ     С1е  ;    пто    приписываетъ 
уд^лы    духу  времени    С »  слЬдг^л    несгастномц  обык- 
новенью    сиосЪ    врелсенд  ^     Владим1ръ    разд'Ьлилъ      го- 
сударство ,   ))  см.   Ист.  Г.   Р»  т,  1 ,  стр.  220  )  ,  то 
ошносйтъ  ихъ  чисто  къ*  любви   родительской  (  а  здра- 
вая 1юлитика,    основанная  на  опышахъ  и  знаи1и  сердца 
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Мы  ошвергаемъ  всякое  влхяше  Запада  ва  Руо- 
ск1я  земли ,  и  справедливо.  Управляемые  Грече- 
скою политикою  у  когда  получили  уже  самобыш- 
ное  существоваше  у  Руссы  даже  враждебно  и  не-* 
пр1Язненно  смотрели  на  Запндъ  (30).  Только  часш- 
ноешь,  ]и1Бстносиц>  сталкивала  пх.ъ  съ  Польшею'; 
шолько  неудачныя  покушешя  Запада  сблизишься 
съ  РусыО;  напоминали  Рускимъ  о  сущесшвованш 
.  Западных.ъ  государсшвъ  (31).  Словомъ :  до  XIII -го 

челов-Ьческаго  ,  не  моела  противиться  ^Ьйствгю  слЬ» 
пой  любви  родительской^ ))  говорится  о  Ярослав'Ь  , 
Ист.  Г.  Р.  ш.  II ,  стр.  27  ).  Можио-бы  выставить 
десятки  подобныхъ,  одно  дру^^^^у  противор'Ьчащихъ 
мЪстъ^  показывающихъ «  что  Карамзинъ ,  писавши 
Истор1ю  Россш^не  сосшэвилъ  себ'Ь  предварительно  ясна- 
го  понятхя  о  государственномъ  составЪ.  Древней  Руси* 

(  ЗО )  Сообразите  всЬ  мЬста  въ  л'Ьшописяхъ  на« 
шихъ  >  гдЪ  говорится  о  ПапЪ,  о  ЗападЪ  Европы. 
Слова :  ПапежЪ,  НЬлсецЪ,  всегда  были  слова  от* 
^ужден1я   и  вражды. 

(  31 )  Выше  мы  упоминали,  что  сближало  иногда 
Русь  съ  Польшею;  так1я-же  отношенхя,  ш.  е.  слу- 
чайныя  событ1я:  бЬгство  изгнанныхъ  Князей,  шребо- 
ван1е  помощи  за  золото,  или  выгоды  личньтя^  при- 
водили въ  Русь  посл'Ь  Святослава  Варяговъ  ^  а  въ 
посл'Ьдств1и  Венгривъ*  Такъ  Изяславъ  кланялся  Пап^, 
а  Борисъ,  сынъ  Евфим1и,  Королю  французскому  ;  дру- 
Г1е  Князья  ходили  къ  Императору  Германскому.  Все 
8ШО  не  было  сл'Ьдствхемъ  политическихъ  гношенхй  , 
хоторыя  могли  им'Ьть  вл1ян1е  на  политическую  си- 
стему Руси,  о  родственныхъ  связяхъ  Руссовъ  съ  За- 
падными государями  ,  см.  сл'Ьдующее  прим1к'1ан1е. 


по 

вФка  самобишний*  мхръ  Феодализма  Варяжскаго^ 
перешедшШ  ъъ  Удельную  спсшему,  р1;шишельно 
принадлежалъ  къ  сисшемФ  Востока,  огранили* 
вался  ею ,  и  зкилъ  ошд'Бльною  ошъ  Запада  жвз* 
вш  ,  между  Грещею^  дикими  сосВдями  Азхятскаго 
происхождев1я  и  границею  системы  Западныхъ 
государствъ  ^  подъ  влхянЕемъ  Сканднмавскпхь  за- 
коновъ,  Славянской  народности^   Греческой  В'Вры» 

Чшо-же  былъ  сей  мхръ  въ  половине  Х1'-го  в-Ька^ 
когда  Ярославъ  прешелъ  къ  отцамъ  ,  въ  надеж- 
Д'б  на  счасшхе  потомковъ  ?  Ч'ёмъ  онъ  собствен- 
но ограничивался?  Какъ  онъ  сущесшвовалъ ?  Что 
представлялъ  для  будущаго  ? 

Имя  Р^с^ь  у  языкъ  Р/сстй,  были  тогда  слышны 
ошъ  Ладожскаго  озера  до  берегов'^  Кубани^  и 
ошъ  береговъ  Вислы  до  береговъ  Оки.  Згао  вве- 
ло въ  заблуждеше  нов'Вйшихъ  Исшориковъ,  и  они 
вообразили  себф  какое-то  пространное ,  сильное 
государство,  гремевшее  славою  въ  шрехъ  изв'Бсш- 
выхъ  тогда  часшяхъ  М1ра,  соединенное  узами  род- 
ства съ  отдаленными  государствами  Запада  (32). 


(32)  Карамзинъ  говоритъ:  «Въ  самый  первый  в-Ькъ 
бытгя  своего  Росс1я  превосходила  обширностгю 
ед«а-ли  не  всЬ  тое^агингл  еосцдарства  Ёвропей- 
ск1я«  Завоеван1Я  Олеговы  ,  Святосливовы  ,  Владим1ровы 
распространили  ёя  влад^н1я  отъ  Новгорода  и  Кхева 
къ  аападу  —  до  моря  Балгпшскаго  ,  Двины  (?  )  >  Буга 
и  горъ  Хйрпатскихъ>  а  къ  югу  до  пороговъ  Дн^Ьпров- 
Н    Киммершскаео    Воспора    ( ? ).    Къ    северу 

•Овшощу  грАИИЧИла  она  съ  финляндхею  и  съ  Чудскими 


Мысиъ  совершенно  неверная !  Вошь  Геогра^кшв^ 
СК1А  обзоръ  Руси  ноел-Ё  сиерши  Ярослава. 

Рлавную  точку  жизни  общественной  на  юг1 
сосшавлялъ    тогда  Кхевъ.    Схе   м^^сшопребываше 


вародами ,  обитателями  нывЪтнихъ  губерн1Й  Архан- 
гельской у  Вологодской  ,  Вятской ,  также  съ  Мордвою 
и  съ  Казанскими  Булгарами  »  (Ист.  Г.  Р.  т.  I  ^  стр. 
233}.»  ДалЪе  :  «Ярославъ.  •  •  началъ  властвовать  отъ 
береговъ  мор)!  Балтхйскаго  до  Аз1и,  Венгрш  и  Дакш}} 
(Ист.  Г.  Р.  т.  II ,  стр.  26),  —  (( Дворъ  Ярославовъ  , 
окруженный  блескомъ  велич1Я  >  служилъ  убЪжищеиъ 
для  Государей  и  Князей  весчастныхъ  )>  (Ист.  Г.  Р.  ш. 
II  ,  сшр.  42.  Зд'Ьсь  Карамзинъ  разсказываетъ  басню 
о  бФгствЪ  Королей  Норвежскихъ  и  Англшскихъ  въ 
Русь].  —  ((  Ярославъ  вошелъ  въ  свойствб  со  мноеими 
знаменитыми  Государями  Европы  »  (Ист.  Г.  Р.  т.  II  , 
стр.  33].  Не  выписываемъ  другихъ  м1^стъд  и  въ  вы- 
писан ныхъ  нами  находимъ  только  одно  достойное 
опровержен1Я ;  спрашивается :  точно-ли  начались  со 
временъ  Ярослава  ,  и  были  родственный  связи  Рус- 
скихъ  Князей  со  ялноеияли  зналленитыяли  еосцдарялли 
Европы,  ?  У  Карамзина  видимъ  множество  сему  при- 
м^ровъ  ;  но  утвердить  — можно  изъ  нихъ  весьма  не- 
мног1е  ;  большая  часть    нич1^мъ    не    доказана  ^    ни    на 

"чемъ  не  основана.  Русскхе  Князья  роднились  съ  Поль- 
скими 9  Венгерскими  Королями  ,  Императоромъ  Грече- 
скимъ  ^  Половецкими  и  Кавказскими  Ханами  ,  а  свадьбу 
Анны  Ярославовны  съ  французскимъ  Королемъ  ,  и 
Ёлисаветы  Ярославовны  съ  знаменитымъ  Гарольдомъ 
Норвежскимъ  >  едва-ли  не  должно  повесть  —  ошибкою* 

См.  Дополнены  ^  статья  I. 
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Русскихъ  Князей ,  ограя^енное  храбросш1ю  Оле^ 
га  и  Святослава^  умомъ  Ольги,  Владимхра  и  Яро* 
слава  ^  было  жилищсмъ  Великаго  Князя^^  Еошоро- 
ыу,  со  временъ  Владимхра ,  повиновались  на  за- 
падъу  врсшокъ  и  сЪверъ^  Н'ёсколько  окружныхъ 
областей  и  небольшихъ  народовъ.  Земли  по  пра* 
Ьую  сторону  Дн11пра  до  Буга  были  совершенно 
покорны  Кхеву,  на  югъ  ограничиваясь  чертою 
отъ  вершииъ  Прута  до  Роси.  ДалФе  къ  югу  бы- 
ли степи  у  съ  бродящими  толпами  разноплемен- 
ныхъ  у  не  подвластныхъ  Руссамъ  народовъ.  Къ 
сФверу  ,  принадлежащее  К1еву  Задн'Впр1е  ,  веро- 
ятно у  ограничивалось  Припетью.  Въ  семъ  про- 
странств'Б  заключались  прежн1я  области  Полянъ, 
Древлянъ,  Волынянъ,  отчасти  Дряговичей.  Горо- 
да:  Владим1ръ,  Туровъ ,  Перемышль  ,  Червень  , 
Луцкъ,  и  друг1е,  составляли  здЬсь  опору  власти 
Кхева. 

На  лФвой  стороне  отъ  Кхева  р1^ка  Сула  была 
южною  границею  власти  Руссовъ.  Весь  лФвый  бе« 
регъ  Дн'Впра,  огаъ  Сулы  до  Смол^енска,  заключая 
въ  себФ  прежшя  области  Суличей,  С'Бверянъ,  Ра- 
димичей I  отчасти  Кривичей  у  ограничиваясь  къ 
востоку  областью  Вятичей  у  былъ  Кхевскою 
областью.  Смоленскъ  составлялъ  зд'Всь  сВверную 
оконечность;  Переяславль  южную;  Черниговъ  былъ 
срединою. 

Облаешь  Вятичей  находилась  между  влад']Бшемъ 
Ехевскимъ  и  городками:  Муромомъ  и  Росшовомъ, 


состав  Л  явшнми  области  Руссовъ  на  ОкФ  в  Вол-» 
гФ  ^  и  повиновавшимися  Кхеву.  Присовокупивъ  сю- 
да отдаленную  колонгю  Руссовъ  ъъ  Тмушорока- 
ни^  ми  вполн'Б  видииъ  1фОса1рансшво  владФшй 
Ярослава. 

Вл'Ёво  отъ  Смоленска,  составляя  сФверныя  гра- 
ницы подвластнаго  Кхеву  ЗаднЪпрхя,  было  Руо- 
ское  у  но  отпАЬльное  отъ  Кхева^  княжество  По- 
лоцкое. Зд'Ьсь  Полоцкъ^  Минскъ  у  и  еще  н'ёсколько 
городовъ  составляли  Феодальный  союзъ  особаго 
княжескаго  семейства  (33). 

^33)  Что  раздельные  народы  Славянскхе    были   осно 
ван1емъ  образовавшихся  потомъ  княжествъ  Русскихъ 
(  наприм^ръ  ^  что     К1евъ    составили    Поллне  ,    Чер- 
виговъ  СЪберлне)^  въ  семъ  н-Ьтъ  сомн'ён1я.  Мстиславъ 
(10^3  г.)  ^  поставя    С^верянъ    противъ    Варяговъ  ,  и 
объ'Ьзжая     пошомъ     поле      битвы  ^   говорилъ  :  »  Кто 
сему  не  радъ  ?  Се      лежитъ  С^верянинъ  ^  а  се  Варягъ  > 
а  др1^жина  своя   цЪлл  (  Кен.  ст.    102  )•  ))  и  Слово  ^  не- 
достойное   добраго  Князя ,  ибо    Червиговцы  ,    усердно 
пожертвовавъ    ему     жизн1Ю ,     стоили  ,    по    крайней 
М'Ьр^  ,  сожал1^В1Я  ,))  говоритъ    Ка])амзинъ    (Ист.  Г.  Р. 
ш.    И,  стр.  24).  Справедливо  ;  но  не  лучше-ли  было^ 
вм1>сто  неуместной  чувствительности,  извлечь  бол^е 
важное    зямЬчанхе     о    взаимной     народной     ненависти 
разныхъ  Русскихъ    областей  ,    ненависти  ,  основанной 
на    различ1яхъ    народовъ  ,  этихъ    древнихъ    КлановЪ^ 
которые    ожидаютъ    своего    В.    Скотта  ?   Княжество 
Полоцкое    было    сильно    т*мъ ,    что    его    лреимуще- 
ственно    составилъ  ,  многочисленнейшш  другихъ  Сла- 
ьявъ  ,  родъ  Кривигей» 


Переходимъ  къ  другой  главной  шочкФ  общест- 
венной жизни  Руссовъ.  На  ВолховФ^  близъ  озера 
Ильменя  былъ  Нобгородъу  древнее  первона^аль* 
ное  мФсшопребываше  Варяговъ,  оставленное  ими^ 
и  ^резъ  шо  получившее  самобыпшую  жизнь. 

Такъ-же  какъ  на  юг-В  Кхевъ  у  на  с11верф  Нов- 
городъ  былъ  ередоа10Ч1емъ  у  которое  облега- 
ли восемь  областей^  заключавш1я  въ  себ'В  къ 
северу  пространство  ошъ  Невы  до  Наровы ;  къ 
юго-западу  до  границъ  Полоцкаго  княжества ; 
на  югъ  до  областей  Смоленской^  Муромской,  Ро- 
стовской* Восточную  границу,  в'^оятно,  можемъ 
зд^сь  означить  Волгою,  до  впадешя  въ  онуюЩе]^- 
сны  и  Шексною  до  Бвла  озера.  КромФ  Новгоро- 
да^ Ладога^  Изборскъ,  Б1{лозер.скъ  ^  и  въ  послфд- 
СЦ1ВШ  Руса>  Псковъ,  и  друг1е  города,  составляли 
опоры  общественной  жизни  на  семъ  простран- 
ств11« 

Вотъ  все  9  «1Ш0  обнимала  со&ственна-^Русь  до- 
слЪ  Ярослава  (ЗА). 

Указавъ  границы  Русскихъ  областей,  мы  долж- 
ны присовокупить  къ  сему^  что  подъ  сими  гранит 


(34)  Въ  посл^дствш ,  самое  имя  Р^си  оставалось 
только  при  К1евской  области.»  Такс-ли  мн-Ь  п'Ътъ 
причаст1я  вЪ  землЬ  Гцсской  ,  ((  го  в  ори  лъ  Георгш 
Долг  ору  К1Й  у  живя  9ъ  Суздальской  области  у  и  услы- 
1иавъ  объ  изгнавш  сына  своего  изъ  Ехевскаго  Городца 
(Кен.  спис.  сшр*  207). 


цамп  яе  должно  разуметь  посшожвннгь  рубежей^ 
уважаежыхъ  сосФдями^  защищенныхъ  правильно  в 
крепко  у  рубежей  у  за  коимн  вачинались-би  обла* 
сшн,  безопасно  праввмыя  Князьями*  Тацишъ,  озна- 
1ивъ  границу  Гермаши  со  стороны  Дак1и  ^дамлс- 
нымъ  опасен1емъ  (35)|  превосходно  выразилъ,  чшб 
должно  разуметь  подъ  назвашемъ  вредЪла  между 
влад'Ьшями  полудикихъ  народовъ.  Жизнь  Русскаго 
народа  сосредоточивалась  окрестъ  м'Всшопребы- 
вашя  повелителя.  Так1Я  м'Всша  составляли  Кхевъ 
и  Новгородъ.  Ч1^мъ  далФе  отъ  нихъ,  т'бмъ  болФе 
слаб'Ьла  жизнь  общественная,  соединяясь  у  но  уже 
ела€11е ,  окрестъ  Смоленска ,  Чернигова,  а  на  с^ 
верФ    окрестъ    Изборска    и  другихъ    городовъ. 
Переяславль ,  Владим1ръ  у  Ладога ,  Туровъ  стоя- 
ли иа  границахъ ;  отъ  нихъ,  далеко  внутрь  зем- 
ли^ не  было   общественной  жизни  ,  ибо  страхъ 


(35]  Ве  топЬ.  бегтапог.  I.  11рим1кръ  находимъ  въ 
вывЪшней  вашей  границе  съ  Среднею  Аа1ею ;  она 
послтавлена  далеко  въ  Киргизскую  степь ,  но  ею  не 
насинаетсл  еще  Росс1я.  —  Касательно  данниковъ  древ« 
вихъ  ,  также  найдемъ  примеры  въ  нынешней  ,  ъсЪ 
в^ка  ,  всЬ  переходы  общественной  ж'изни  заключаю- 
щей ,  Россш.  Чукчи  ,  обитатели  с^веро  -  восточнаго 
угла  Аз1и  ,  Тунгузьт^  кочующ1е  между  Авсуромъ  и  Ле- 
ною >  и  Коняги  Американск1е  ,  въ  отношенш  полити- 
ческой власти  нашей  надъ  ними  ,  есть  верное  изобра- 
жев1е  того  ошношенЫ,  лъ  какомъ  къ  К|еву  и  Новго- 
роду были  древле  Ятвяги  ,  Го  ляды  ,  некоторые  фин* 
сше  в  Кавкаасххе  народы  ,  вообще  •-  всЪ  данники. 
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впюржешя  непр1ятелей  не  дозводялъ   бышъ  зд'Ъсъ 
безопаснымъ«   Граница  легко  подвигалась    далфе 
въ  землю    сосВдей    при  успФх'б,  и  также  легко 
удалялась  внутрь  при  неудач[1(.  Съ  раздвижешемъ  ^ 
новый  городъ   въ   бывшей  .  непр1ятельской   земл'В 
означалъ  новую  границу;  старая  граница  станови- 
лась внутреннею  областью  и  заселялась.  Росшовъ^ 
Муромъ  и  Тмуторокань  были  собственно  коло» 
ши  южныхъ  Руссовъ  9   сообщавшихся  съ  сими  м^ 
стами  черезъ  пустыни  и  области  независимыкъ 
народовъ  и   данниковъ.  Данники   не   составляли 
совертенныхъ    влад']Бн1Й   Руссовъ:  таковы   были 
между  Муромомъ  и  Чернигов омъ  Вятнгн\  близъ 
Туровской    области    и    Цолоцкаго    княжесшва 
Ятвлгп ,  Голлды  и    Друг1е    Латышск1е  народы; 
близъ  Изборской  области   Финны ;    на  сБверъ  и 
с'Вверо-востокъ   ошъ   Новгородскихъ    областей 
друпе  Фннсте  и  сЬверо-'^4^1пск1е  народы}   на  во- 
стокъ   и   югъ  отъ  Мурома  особые  народы.  Фим- 
сте  и  и4^1нск1е\  близъ  Тмуторокани   Кавка^скге 
народы.   Отдаленная  Тмуторокань   была    вскор1& 
потеряна    для  Руссовъ  ;  цо  успФхи   обществен- 
ности въ  Русскихъ  внутреннихъ  областяхъ    по- 
казывались именно  тЪУкЪу  что  области  сближались 
одна  съ  другою  устроен'.емъ  городовъ,  а  въ  про- 
странствахъ  между  городами,  постепенно,  селъ 
и  деревень ,   то  есть ,    обиталищъ  неукрЁплен- 
ныхъ.    Черезъ    сто   л'Бтъ   посл-Б    Ярослава    вся 
облаешь  ЭшЩ^Д  бмла  уже  Русскою  областью ; 
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ошъ  Семи  къ  СулФу  Роси  и  верховью  Пруша  усшрои* 
лись  пограничные  города*  За  ними  къ  северу 
явилось  множество  другихъ  городовъ ;  возникли  : 
Курскъ,  Стародубъ,  Новгородъ  С'Ёверсмй,  Труб- 
чевскъ  у  Рязань  ^  Пронскъ  у  Москва  у  Владимхръ , 
Суздаль  ,  Тверь ,  Торжокъ. 

Трудно  определишь  границы  и  разныхъ  обла- 
стей ^  одна  иодлЪ  другой  находившихся,  ибо  и 
ва  д^Бл!»  границъ  не  было  постоянныхъ  и  швер- 
дыхъ.  Прошяжеше  горъ ,  шечеше  рФкъ  зд'ёсь  все* 
го  в4рн*е  для  насъ ;  но  въ  сухопутныхъ  перевод 
локахъ  отъ  одной  рБки  къ  другой  у  границы  Д'ё- 
лаются  для  насъ  сбивчивы.  Впрочемъ^  мохемъ 
предположить  тоже  основавхе ,  какое  приняли 
мы  въ  границахъ  съ  чуждыми  народами :  опред"!;* 
лялось  главное  м-^сто  области  ,  а  пред'^лы  про- 
странства окрестъ  его  не  были  определенны. 

Въ  этомъ  заключался  псточникъ  браней  и  меж- 
доусоб1Й.  Такъ  Волынь  всегда  была  причиною 
ссоръ  между  Польшею  и  Русью ,  а  земли  къ  вер- 
ховью Волги  и  по  Шексн*  причиною  ссоръ  между 
Суздальскими ,  Смоленскими  Князьями  и  Новго- 
родомъ. 

Мы  видели  делете  земель  между  Мстиславом* 
и  Ярославомъ  :  ДнВпръ  во  все  течете  его  со- 
ставлялъ  грянь  владВнхй  двухъ  Князей.  Ярославъ, 
давая  уделы  смновьямъ ,  положилъ  Мстиславов© 
делеше  основнымъ  пачаломъ ;  но  при  шомъ  онъ 
соблюлъ  следующ1Я;  замечашельныя  подробности* 
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СтаршЕй  синъ  его  полумиль  Шевъ;  второЛ 
Черниговъ  ;  третгй  Переяславль;  четвертый  Смо« 
ленскъ ;  плтын  Владиихръ  Волынский.  Къ  Черни- 
гову причислены  были  Муромская^  Ростовская  и 
Тмутороканская  области.  Видимъ^  что  уд'Ьдъ 
шрептъяго  сына  составлялъ  крантн  южный  пред^лъ 
Кева  и  Чернигова  у  съ  лФвой  стороны  Дн!;пра ; 
уд'Блъ  чешвертаго  крайтй  сЬверный  предЬлъ  Кхева 
и  Чернигова  по  л'Ввой  сторон!!  Дн'Ёпра ;  уд'Ьлъ 
пятаго  крайтй  западный  лред^лъ  Русскихъ  кня- 
жесшвъ.  Изъ  сего  можемъ  вывесть  важныя  по- 
яснишельныя  подробности,  въ  подтверхдеше  все- 
го вытесказаннаго : 

А  "в.  Что  влаД'Втя  КевсЕаго^  или  Великаго^  Кня- 
зя РуссовЪ;  и  уд'Бльной  системы,  ему  принад- 
лежавтей,  замыкались  въ  пространстве  отъ  Пе- 
реяславля  до  Смоленска ,  и  отъ  Владим1ра  Во- 
лынскаго  до  Чернигова,  и  что  Муромъ,  Ростовъ, 
Тмуторокань  были  отдаленными  влад^шями^  меж- 
ду коими  находились  земли  данниковъ  и  незави- 
симыхъ  народовъ. 

2-е.  Что  разд'11лъ  Мстислава  былъ  приняшъ  въ 
основаше ,  и  собственно  на  два  княжества  раз- 
Д'Влена  была  удельная  система  Южной  Руси: 
Юевское  и  Черниговское ,  которыя  разд'Вляло  ше- 
чеше  Днепра.  Три  друг1е  уд^ла  составляли  не- 
больш1я  области,  гд1к  присутсшв1е  Князей  было 
необходимо  для  защиты  Русс&ихъ  предфловъ. 
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Муромъ,  Росшовъ  и  Тмуторокань  причнсляеми 
были  &ъ  Чернигову ,  какъ  находяпцеся  на.  лФвой 
сшорон'Ь  Днепра.  К1.^ву  опред1;лено  было  все  на- 
ходившееся на  правой  сгаоронФ  ошъ  Полоцка  до 
Роси.  Ноу  хошя  К1евЪ|  обладая  шакииъ  просшран* 
ствомъ^  получалъ  важное  м'Всшо  мел^у  другими 
княжествами ,  все,  казалось,  овъ  теряяъ  прошивъ 
Чернигова,  когда  сему  княжеству  принадлежали 
Муромъ ,  Ростовъ  и  Тмуторокань.  Вознагражде* 
ше  за  С1И  у|1асшки  составляло  непосредственное 
вл1яше  К1ева  на  Новгородъ  ,  предоставленное 
собственно  Великому  Князю.  При  нашихъ  поня- 
шхяхъ  о  гражданской  независимости,  памъ  не- 
изъяснимо :  какимъ  образомъ  вольный  Новгородъ 
могъ  соединять  республиканскую  свободу  свою 
съ  повиновешемъ  Князю  Каевскому  ( 36  )  ?  По- 
стараемся объяснить  тогдашнюю  идею  свободы 
Новгородской  9  и  странное  сближеше  сей  свобо*> 
ды  съ  покорностью  Кхеву.  Но,  прежде  взглянемъ 
на  харакшерисшическхя  ошличхя  севера  и  юга 
Русскихъ  земель ,  и  узнаемъ  ошношешя  поддав- 
ныхъ  къ  госуднрю,  и  одной  области  къ  другой , 
на  юг11. 


(36)  Не  говоримъ  о  новыхъ  историкахъ  >  которые 
с*|итали  Новгородъ  просто  такимъ*же  уд'Ьломъ  Зели- 
каго  Кияжества  ^  какъ  и  Переяславское  >  или  Смолеа* 
ское  ;  но  въ  семъ  дух^  писали  всЬ  л1^тописцы  Нояго* 
родск1е.  Си.  д^ал'Ье  ,  примеч.   61. 

Томъ     II  Ч 
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С'Бверная  часптъ  Руси  представляла  страны 
мрачныя  у  ДПК1Я ,  болотистыя  или  гористыя.  Зе^ 
млед^лхе  и  скотоводство  тамъ  не  могли  суще- 
ств овать^  и  отъ  того  первородные,  слабые  ш^ 
леснымъ  сложешемъ  жители,  пребывали  собствен- 
но Бъ  расшителъномъ  состояши ,  безд-Ьйствуя 
умомъ  и  общественною  жизн1ю.  Славянсыя  пле- 
нена ,  поселивш1яся  при  Мльмен'^,  составили 
первое  начало  жизни.  Приходъ  Варяговъ  при- 
велъ  въ  движете  С1ю  тяжелую  сших1ю ,  и  ког- 
да Варяги  у  посл'Б  двадцатил'Бтняго  пребывашя  , 
оставили  Славянъ  Ильменскихъ,  тамъ  образова- 
лась уже  общественность  и  нашла  средства 
упражнять  свою  Д'Бятельность. 

Южная  часть  Руси  была  совсВмъ  противопо- 
ложна северной.  ЗдФсь  шучныя  пажити  у  св-Вт- 
лое  небо  у  обтирныя ,  сух1я  степи  вели  обита- 
телей  съ  самаго  начала  къ  земледФл1ю  и  ското- 
водству. Отдаленность  морей  и  пушькъ  нимъ  че- 
резъ  кочевья  дикихъ  соседей,  отнимали  средства 
къ  торговл'В  у  первобышныхъ  зд^шнихъ  обитате- 
лей. Варяги,  проложивъ  пути  черезъ  земли  Уг- 
ровъ  и  ПеченФговъ^  не  усшрашась  и  Дн'Впровскихъ 
пороговъ,  ринулис^ь  воевать,  а  Славянамъ  откры- 
ли пути  къ  торгу.  Но ,  для  сего  было  потребно 
бол'Ве  частной  свободы,  бол-Ве  крепости  въ  об- 
щественности гражданской ,  и  меньё  легкихъ 
средствъ  удовлетворять  своимъ  потребное тямъ, 
а  югъ  не  представлялъ  ничего  подобного.  Варяги 
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норабошили  Славянъ  у  лишили  ихъ  частной  неза- 
висимосши^  водили  ихъ  воевать  въ  Таврид-Ё  у  Ха- 
зарШу  Грецш  у  Волыни.  КромФ  того,  южные  Сла- 
вяне составляли  множество  отд'&льныхъ  покол'Б- 
шй  у  чуждыхъ  другъ  другу  у  враждовавшихъ  одно 
съ  другимъ  ,  ненавидфвшихъ  одно  другое  (37) : 
Древляне  у  Поляне^  Радимичи  у  Волыняне,  сосша- 
вивш1е  въ  посл^дсшвш  области  и  княжества  Ва- 
ряжск1Я ,  отд1!лялись  шакимъ  образомъ  самою 
своею  народностью.  Обилхе  средствъ  жизни,  при 
тяжкой  власти  повелителей-Варяговъ  у  ласка* 
ло  леность  Славянина,  и  приучало  его  къ  раб^ 
скому  безд'Бйствш. 

Въ  средшя  времена  главнымъ  источникомъ  бо- 
гашсп1въ  были :  боннская  сила  и  купе^ествово/^ 
те  (38).  Первая  осталась  уд^ломъ  Руссовъ  юж- 

(37)  Мы  упомянули  выше  о  народной  взаимной  не- 
нависти. Древн'Ьйшее  изв'Ьстхе  объ  оной  паходимъ  у 
Нестора:  «  Быхиа ,  )>  говоритъ  онъ  ^  ((  обидимы  (Полот- 
не) ДревлянЫ;  и  ин^йи  окольными  »  (Кен.  сп.  14].  Со- 
вертенное  разлияге  нравовъ  укр1^пляло  ашу  взаимную 
вражду  южныхъ  Славянъ. 

(38)  Идея^  что  государство  богат1ьетъ,  пли  войною 
или  торгомъ;  была  первоначальною  идеею  политвче- 
скихъ  и  финансовыхъ  знан1й.  Мануфактурная  про- 
мышленность^ какъ  источникъ  государственныхъ  бо- 
гатствъ  ,  присовокуплена  была  къ  сей  иде:Ь  въ  позд- 
нЪйш1я  времена.  Народъ  у  знавшш  какую-либо  в'Ьтвь 
промыихленности  ^  пользовался  ею  и  сбывалъ  свое  из*- 
д:Ьл1е  другимъ^  платившимъ  ему^  или   золотомъ,  или 
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ныхъ^    и  им-Бла    всФ   неудобства,  сл'1;дую1Ц1я  за 
подобнымъ  средствомъ  приобрфш^шя  богатства : 
сборъ  богатсшвъ  въ  руки  немногихъ  повелителей^ 
и  скорую  потерю  оныхъ  при  борьб*!}   съ  сильн'^й- 
шимъ  противникомъ.С'Ёверная  Русь,  естествен- 
нымъ  положеы1емъ,  увлечена  была  къ  купечествен- 
ному  приобр'Ётенш  богатствъ,  и  вскор'Б  ум'Ьлаона 
3 1Влад'Вп1Ъ  Русскою    торговлею  на  Балт1Йскомъ 
иор%  черезъ  южную  Русь  торговать  съ  Грещею, 
по  болгВ  на  Босшокъ,  и  черезъ  сФверныя  страны 
стала    купечествовать    въ  Пермш  и  нын-Ётней 
Сибири.    Все  къ  сему  способствовало  :  близость 
моря  Балтгйскаго  ,    сообщав шаго  Новгородъ  съ 
Скандинав1ею  и  С1!верною   Европою  (39);  недо- 
статокъ   естественныхъ  средствъ  жизни,  и  уди- 
вительно расположивш1яся  историческая  событхя^ 


необд'Ьланными  произведенхями  ,  какъ  нынЪ  сапожникъ 
шьептъ  сапоги^  или  портной  платье.  Собственно^  вся 
промыихленность  была  у  каждаго  народа  рукод'Ьл1^мъ, 
занятхемъ  цехо^ымъ,  но  не  ману факту рнымъ  д1^ломъ; 
отъ  сего-то  столь  долго  оставалось^  и  даже  нын^ 
остается  ложное  понятхе,  что  масштабъ  или  числи- 
тельная единица^  ц'Ьнности  вещей,  звон&ш  металлъ  , 
есть  истинное  богатство   государства/ 

(39)  Въ  разсужден1и  торговли ,  пт.  е.  сЪ  кЪлгЪ 
и  е^Ъ  производилась,  изъ  геео  состояла  торговля  древ- 
ней Руси  ,  и  как5  должно  понимать  ее  ,  существу- 
ютъ  столь  ложныя  понятхя^  что  они  требовали  под- 
робн'Ьйшаго  опровержен1я.  См*  Дополнеше   II. 
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котория  утвердили  частную  независимосшъ  жи- 
телей. 

ЗдФсь  ми  должны  упомянуть  о  инФши  тФхъ, 
которые  9  соображая  вели<11е  и  значительность 
Новгорода,  не  вФрятъ^  чтобы  его  могущество 
получило  начало  съ  прибыт1емъ  Варяговъ.  Дол- 
жно полагать ,  говорятъ  они  у  что  издревле 
Повгородъ  былъ  вели&ъ  ,  могущъ  и  славенъ.  Онъ 
боролся  съ  силою  Варяговъ  ;  призвавъ  Князей  В»- 
ряжскихъ  для  защиты,  онъ  сильно  сражался  съ  ни* 
ми,  видя  покутеше  ихъ  на  Новгородскую  сво- 
боду ,   и  только    ожнлъ   посл11   ихъ  удалешя    на 

югъ  ^;ю). 


(4 о)  Такое  предположен1е  весьма  есптесппвенно  ^  если 
принять  за  историческхй  фактъ  ,  что  Новгородцы 
призвали  Варяговъ ,  а  не  сами  Варяги  пришли  къ 
нимо»;  если  объяснять  это  призванхе  Миллеровою  до- 
гадкою (см.  сочинен1е  его  :  О  народахЪ,  издревле  вЪ 
Россги  обитавшиэсЪ^  СПб.  1788  г.  стр.  102),  что 
Варяги  призваны  были  для  защиты  Новгорода  ;  если 
в']Ьрить  сказкамъ  Татищева  о  1'остомысл^  и  Вади- 
ме ;  если  не  раз<^ирать  ,  что  слова  Кранц1я  (жин1иаго 
въ  ХУЬмъ  стол^тхи,  и  сохранившего  намъ,  въ  своей: 
Уап^аНа,  пословицу:  кто  протисЪ  Боеа  и  селикаео  Нов" 
города  [^ш8  ро1е$1  сол1га  Веит  е(  та^пат  NоV§аг^Iат) 
относятся  къ  поздн1^йшему  Новгороду,  шакъ-же  какъ  и 
всЬ  друг1я  изв^стхя  о  сил'Ь  и  мощи  Новгорода.  При- 
зван1е  Варяговъ  оказывается  недостоверно  и  несообра- 
зно :  это  мы  уже  вид1^ли  (  ш.  I,  стр.  ^8  и  сл^д.  ). 
Миллерово  изъясненхе  —  только  остроумно  ;  Бадимъ  и 
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Мн^хе  о  сил'В^  богашсшв^,  велич1и  Новгоро- 
да основывается  на  ложномъ  понятхи  о  древ- 
немъ  сосптояши  городовъ.  НовФйшхя  изсл'Ъдова- 
шя  доказываюшъ ,  что  не  должно  предсшавляшь 
себъ  Новгородъ  похожимъ  на  нын-Бште  наши^  об- 
ширные и  могущ1е  города.  Пусть  сообразяшъ 
состоянхе  Парижа^  Лондона ,  и  другихъ  знаме*> 
нишыхъ  городовъ  въ  Х1-мъ  вВк'Б ;  тогда  понят- 
но будешъ ,  что  называлось  въ  С1е  время  об- 
ширностью и  величиною.  Шшъ  никакихъ  дока- 
зательствъ  положительиыхъ  о  величш  и  значи- 
тельности Новгорода  до  прибышхя  Варяговъ. 
Торц^вля  не  могла  даже  существовать  тогда 
среди  Нордманнскихъ  разбоевъ  и  движешя  наро- 
довъ  въ  ЕвропЪ  (4^1). 


Госшомыслъ  пустыя  сказки.  Карамзинъ  отвергалъ 
уже  все  это  ,  и  справедливо  говорилъ  о  первоиачаль- 
номъ  Новгород'^  (см.  Ист.  Г.  Р.  т.  I.  прим.  27^).Къ 
сожал'Ьшю  9  иностранные  историки  и  посл'Ь  негб  впа* 
даютъ  въ  противное  мнЪнхе.  Такъ  у  мы  читали  не- 
давно въ  Н18101ге  Ле  КиззЕе  е!  Ле  Пегге-к-СгапЛ ,  соч. 
Гр.  Сегюра,  несправедливое  мнЪнге  о  Новгороде  до  Ва- 
ряговъ ,  и  это-же  мн^нхе  обезобразило  и  реценз1ю  на 
сочинен1е  Графа  Сегюра^  написанную  Графомъ  Сенъ  - 
При  ^  умно  и  основательно  (см.  Кеупе  Ггапда1$е^  1829. 
К«  1Х-Й  сшр.  1  -  33). 

(41}  Въ  первый  разъ  Новгородъ  наименованъ  Вели" 

пимд  въ  княжеше  Димишрхя  Донскаго  (см.  Собр.  Гос. 

п^ммипб    и  до«.  ш«  1,  стр<  46),  въ  1366  году  ,  при 

■ь  Тверсквмъ    Княземъ.  Пространство   Нов- 
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Сообразите  9  чшо  болФе  двадцати  лЪтъ  про- 
шло у  пока  Олегъ  осшавилъ  Новгородъ  у  и  чшо^ 
положивъ  прибышхе  Варяговъ  въ  половин'б  1Х-го 


города  было  и  въ  посл1^до]1авш1я  времена  весьма  не 
обширное.  Если  и  не  согласимся  съ  Г-мъ  Мзправьевымъ, 
!1П10  280  десятинъ  составляли  весь  объемъ  Новгоро- 
да ,  ибо  нельзя  не  предположить ,  1ШО  могли  быть 
при  немъ  больш1я  предм^Ьстш ,  то  все  однакожъ  из- 
слФдован1я  сего  поятеннаго  изысхателя  могутъ  пока- 
зать дорогу  къ  составлен1ю  вастоящаго  понятхя  о 
древнемъ  Новгород'Ь  (см.  Описате  древней  Нооеород- 
ской  грибны,  Н.  Н.  Муравьева,  М.  1826  г.)«  Для  поня- 
т1я  о  б:Ьдности  и  ничтожестве  городовъ  въ  среднхя 
времена  ^  читайте  Дюлорово  Описав1е  Парижа ,  и  со- 
образите описан1я  древняго  Лондона.  О  торговле  древ- 
нихъ  Руссовъ  у  см.  Дополненхе  П-е  ,  въ  конц'Ь  сего 
тома.  После  всЬхъ  такихъ  соображенхй  ,  только  по- 
атавгь  позволяется  думать  >  что  100,000  воиновъ 
выходило  изъ  Новгорода  въ  поле  вгь  самыя  древней- 
Ш1Я  времена  1  1Бще  одно  изъ  средсгавъ  узнать  состоя- 
Н1е  городовъ  въ  Европе ,  есть  описан1я  Цврьграда  , 
оставленныя  Западными  историками  и  путешествен- 
никами. Они  бы.1И  въ  совершрнномъ  восторге  отъ 
грубаго  Византшскаго  великолеп1я ,  и  говорятъ  о 
Царьграде  >  какъ  о  неимоверномъ ,  чудномъ  с,обран1и 
богашствъ  и  величгя.  а  О ,  какой  велик1й  и  прекрасный 
городъ   Константинополь ! »  писалъ  фулькъ    Шартр- 

ч 

СК1Й*  — -  ((  Сколько  вмещаешъ.  онъ  въ  себе  монасты- 
рей^ в  сколько  здан1Й,  съ  удивительнымъ  искустоомъ 
воздригнутыхъ  !  Сколько  находимъ  въ  немъ  чудесны  хъ 
фабрикъ  !  Не  видавъ  у  не  поверите  изобилхю  въ  немъ 
всего  хорошшю^  золота^  серебра  !  1  »  •  Вильгельмъ  Тир- 
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вФка  у  до  кончини  Ярослава.,  Новгородъ ,  въ 
ДЕечеше  дб^^х^  еЬковъ  удаленный  отпъ  прямаго 
^мадьпесшва  Варяговъ  |  им'ёлъ  время  укр'Впишь- 
ся  и  возвеличишься.  За  всВмъ  ш^Бмъ,  только 
междоусоб1Я  южнихъ  Руссовъ  могли  сделать  его 
важнымъ  и  сильнымъ.  Ми  видимъ  вначале  явные 
признаки  его  слабости  у  уступчивости  у  поли- 
тики у  основывающейся  на  хишрыхъ  раэсче* 
шахъ  (42). 

Къ  умножешю  силъ  Новгорода  служили  уди- 


СК1&  говорилъ^  что  Западные  Ввропейцы  видели  въ 
Царьград^  шо  >  что  превосходило  всЪ  ,  сосгоавленныя 
ими  прежде  понятгя  (Nоз^^а^ит  ешт  гегпш  то^ат  е& 
€|1§П1и1ет  ехсеЛпп!].  —  Жоффруа  Вильгардуивъ  писалъ; 
((  Съ  шрудомъ  верили  мы  ,  чтобы  въ  Ц'Ьломъ  св^т'Ь 
нашелся  гор  о  дъ  столь  богатый  и  прекрасный.  Когда 
мы  увид'Ьли  его  великхя  стФны  ,  его  высок1я  бахини  , 
его  богатыя  здавхя  и  великолЪпныя  церкви^  все  это 
казалось  вамъ  чудно  и  велико ,  и  общее  мн'Ьнге  ув^Ьри- 
ло  насъ  у  что  не  видавти  своими  собственными  гла- 
зами 9  мы  никогда  не  составили  бы  себ^  понятая  о 
семъ  Императорскомъ  городе  (см.  вс^  сш  выписки  въ 
Ист.   Карла  У-го,  соч.  Робертсона,  ш.  I,  допол.  Х1К). 

(42)  Кахъ  легко  в>ялъ  Новгородъ  Брячиславъ  Полоц- 
хш  въ  ^021  году  !  Заметьте  разницу  въ  поступкахъ 
Новгородцевъ  съ  сего  времени,  до  княженхя  Андрея  Бо- 
голюбскаго  ,  когда  сильное  воинство  Русскихъ  Князей 
было  разбито  Новгородскою  дружиною :  начинается 
уступками,  старанхемъ  выигрывать  немногое  ,  и  до- 
щ^щтъ  до  горделиваго  тщеслав1Яч 
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вителъно  благопр]ят1шя  обстоятельства  исто* 
ричесшя  ,  сказали  мы  у  и  справедливо.  Жители 
Новгорода  получили  свободу  и  независииосшъ 
при  Ол€;^"Ь ,  и  легко  могли  укр-Вплять  общность 
своей  республики  въ  посл-Ёдующее  время.  По- 
ходы и  отд-Вльния  предпр1ят1я  Олега  и  Свято- 
слава; слабость  Игоря;  краткое  правлеше  Оль- 
ги ;  мехдоусобхя  при  вачалФ  княженхй  Владимхра 
и  Ярослава ;  удобные  случаи  вспомоществовашь 
Владимхру  и  Ярославу  при  завоевашяхъ  Кхева^ 
и  въ  бФдствхяхъ ,  поспшгавтихъ  сихъ  Князей , 
за  что  ничего^  кромЬ  свободы ^  не  требовалъ 
Повгородъ  —  какхя  собышхя  могли  быть  для  него 
бол'Ёе  благопрхяшны  ?  11стор1я  Новгорода  есть 
повтореше  исторхи  городскихъ  общкнъ  въ  дру- 
гихъ  земляхъ  Европы  (^З). 

Мы  вид'Вли  выше^  что  система  Русскихъ  обла- 
стей на  юг'Ё,  сод'Ёлавшихся  княжествами  по  кончи- 
не Ярослава,  была  уже  не  Варяжская  Феодальная  си- 
стема, но  особенная  система  Уд-^ловъ,  составляв- 
шихъ  вм'Ёст'Ё  нЬгто  цЬлое.  При  изм^ненхи  основ*- 
ныхъ  началъ  Варяжскаго  Феодализма,  долженство- 
вали измениться  и  подробности.  И  въ  самомъ 
А^лЪу  опыты  общественной  жизни,  естественное 


(43)  Именемъ  еородскихЪ  общинЪ  мы  переводимъ 
слово  :  Соштипе  ,  означавшее  общества  вольныхъ  го* 
родовъ  ,  въ  Герман1И  и  Западной  Европ1^*  См*  о  семъ 
далЪе. 


V 
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положеше  земель,  сношешя  съ  сосфдами,  введе- 
ше  Хрисшханской  в'Бры  изменили  подробности , 
съ  изм№ен1е]11Ъ  основныхъ  началъ. 

Прежде  всего  до^^но  положить  различхе  между 
областями  собственно^  составлявшими  влад'В- 
вхя  Руссовъ,  и  данннксит.^  Собственно-влаД'6н1е 
составляло  то  пространство  земель  у  на  кото- 
ромъ  построены  были  крЪпости,  или  деревян- 
ные городки  9  гд11  находились  воинскгя^  ДРУ* 
жины  Князей  у  подчвнявт1я  имъ  окрестныхъ  оби- 
тателей. Так1я  области  составляли  округи  ,  а 
Н'Всколько  округовъ  было  управляемо  особымъ 
Княземъ^  получавтимъ  назваше  Уд^льнаго  {ЧЧ). 
При  Владим1р'Ё  шакихъ  Князей  было  семь  у  кро- 
мЪ  самого  К1евскаго:  в^  ПолоцкЬ  ,  Ростов-ё  ,  Му- 


(44)  Отношение  данниковъ  къ  Руссамъ^  мы  уже  объ- 
ясняли прии'Ьромъ  кочующихъ  вародовъ  въ  нынешней 
.Р0СС1И  (см.  прим.  35).  Чшб  значитъ  слово:  ц^Ъльный  9 
В'Ьроятно  :  полу^ающш  долю  въ  ^ЬлежЬ ,  допущен- 
ный къ  долежу ,  и  9  можетъ  быть  ^  это  былъ  оспта- 
тэкъ  первоначальной  Скандинавской  номенклатуры. 
Впрочемъ  ,  при  ОлегЪ  вассалы  назывались  СвЪтлърлш 
и  Великилли  Князьями^  находящимися  подЪ  рцкою 
Великаго  Князя  Рцсскаео  Олееа;  при  Игор'Ь  объ  нихъ 
просто  сказано  было  :  Князьл  \  С|ятославъ  посадилЪ 
д'Ьтей  своихъ  на  княжен1яхъ  ,  а  имени  ц^ЬловЪ  все 
ещё  не  было;  при  ВладимхрЪ  птоже ;  словомъ:  когда  на- 
чалось наименованхе  УдЪльныхъ  Князей^  опред'Ьлить  не- 
нозможио. 
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ром^.  Древлянской  ;земл$  ,  Волыни  ,  Тмуторокапи 
и  ТуровЬ.  Ярославъ  лишился  власти  надъ  Полоц- 
комъ  >  и  у  какъ  мы  вид'Б.чи ,  дФлилъ  свои  облас- 
ти шолъко  на  пять  уд'Блов'ь.  Во  всВхъ  сихъ  об- 
ласшяхъ  владычествовали  законы  ,  суды  Еняже* 
сме  у  Христианская  в'Вра  ;  не  было  дрзггихъ  на« 
чальнвковъ,  кром-В  опредФленныхъ  Великимъ  Кня- 
земъ  у  или  Уд'^ьными  у  ошъ  него  поставлен- 
ными. 

Данники^  напротивЪу  были  тФ  области,  въ 
коихъ  обитатели  должны  были  вносить  Князь- 
ямъ  Русскимъ  известную  подать,  и  по  шребо- 
вашю  ихъ  идти  на  войну ,  не  обязываясь  ни  къ 
чему  бол'Ве,  им-Вя  своихъ  Князей  или  повелите- 
лей у  им'Вя  полную  волю  принимать  или  отвер- 
гать законы,  установлен! я,  в'Ёру  Руссовъ.  И  сш 
обязанности  казались  иногда  слишкомъ  тяжки 
народамъ,  платившимъ  дань  ;  отъ  сего  возни- 
кали бунты ,  шребовавшхе  усилШ  къ  усмиренш 
и  новому  покорешю  народовъ.  Сначала ,  вся 
власть  Варяговъ  надъ  Славянами  состояла  въ  по- 
добныхъ  услов1яхъ  дани  и  покорности.  По  смер- 
ти Ярослава ,  въ  семъ  отношеши  къ  южнымъ 
Руссамъ  находились  народы  Латытскхе  ,  Кав- 
казск1е  и  н1!коц1орые  Аз1ятск1е  народы  ;  къ  сФ- 
вернымъ  народы  Финскхе.  Черезъ  \  00  лФшъ  по- 
слФ  Ярослава ,  область  Вятичей  ,  стесняемая 
раздБигавтимися  къ  нимъ  съ  двухъ  сторонъ , 
,     ошъ   Чернигова  и  Мурома,  границами  Русскихъ 
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княжесшвъ  у  вошла  въ  разрядъ  княжествъ.  Меж- 
доусоб1е  не  допустило  напрошивъ  такого  раздви- 
жешя  грапицъ  къ  с1Бверу  ошъ  Турова :  Лашыш- 
ск1е  народи  р1(шишельно  свергли  пошомъ  иго 
Руссовъ  у  и  составили  сильное  Литовское  го- 
сударство^ игравшее  столь  важную  роль  съ  XII 
в^ка  (Я5).  Данники  С'Бверныхъ  Руссовъ,  раз- 
бросанные на  необозримомъ  пространсшв'В  Фин- 
ляндш  и  Заволочьд  у  также  никогда  не  входили 
ВЪ  сосшавъ  собственно  Нрвгородской  респуб- 
лики. 

Желая  узнать  полишическхй  сосшавъ  Новгоро- 
да,  и  его  отношешя  къ  Русскимъ  Князьямъ  , 
должно  прежде  всего  пояснить  поняшхе  у  какое 
им^ли  о  гражданской  свободе  въ  древшя  и  сред- 
шя  времена. 

Древше  собственно  не  знали  идеи  частной 
гражданской  свободы :  они  им'Бли  только  и^^ею 
не^авнснмостн  народной,  ТакЪ;  въ  древней  Гре- 
Ц1И  у  въ  древне  мъ  Рим*!;  у  мы  видимъ  только  го- 


(45)  Общее  и  достов'ЬрнЪйхиее  мн^н1е,  что  разд'1Ь- 
лен1е  Русскихъ  Княжесшвъ  дало^  въ  конц'Ь  ХП-го  в'Ь- 
ка,  средство  Латышскимъ  народамъ  соединиться,  свер- 
гнуть иго  Русское  и  сд'Ьлаться  самостоятельнь^ъ 
народомъ.  Съ  1 1 83-го  года  ,  Литовцы  начали  дерзко 
грабить  Новгородски  области.  Мы  видели  >  что  имя 
Литвы  было  известно  Нестору  (см.  ш.  I,  стр.  25,46). 
О  лервоначальныхъ  Князьяхъ  и  полит ическомъ  со« 
сталЪ  Литвы,  будемъ  говорить  въ  посл1Ьдств1и. 
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сударсшвенную  независимость  ^  и  то  или  Дру- 
гое зваше  гражданъ  ^  повел'Ёвающее  всФми  ос- 
тальными. Другое  ,  новое  лонят1е  о  частной 
свобод'В  родилось  въ  Гермаши  и  Скандинавш: 
зд'Ёсь  каждый  членъ  общества  былъ  независимъ 
отъ  всЪхъ  другихъ ,  и  не  было  различхя  патрпг 
Ц1Я  отъ  плебея  у  ибо  вождю  всФ  повиновались 
условно  ,  только  въ  дЬлЬ  у  были  судимы  избран- 
ными изъ  среды  гражданъ  людьми.  Съ  покоре- 
В1емъ  разныхъ  странъ  Германцами  и  Скандина* 
вами  у  С1Я  идея  независимости  и  личной  свобо- 
ды родила  идею  Феодализма  со  стороны  сопут- 
никовъ  вождя  въ  завоеваши^  съ  которою  нача- 
лась борьба  идеи  Единовластхя^  явившейся  ошъ 
новаго  положешя ,  въ  какое  поставлены  были  во- 
жди Германцевъ  и  Скандинавовъ ,  при  завоева- 
ши  разныхъ  древнихъ  государствъ  Европы^  тд,Ъ 
преимуществовала  идея  Единовластхя.  При  этой 
борьб'Ё  явилось  средство  для  свободы  и  поко- 
реннымъ  Германцами  и  Скандинавами  народамъ. 
С1е  средство  открыли  они  въ  освобожденш  го- 
родовъ  и   составлен1и  городскихъ  общинъ  {46). 


(46)  Сообрази1^е  прим.  18  и  29.  —  Дрепняя  Ишалхя^ 
Галл1я^  Испан1я  являгохпъ  намъ  систему  городовъ  подъ 
единою  властхю  Монарха  (см.  т.  I,  стр.  44).  Явля- 
ются Германцы  и  Скандинавы  :  вожди  пхъ  ( Неге- 
2о§ — предводитель  войскъ  ;  Копи п§  — повелитель  )  бе- 
ру-шъ  вазван1е  Монарховъ^  Королей;  сопутники  (Е(1е1- 
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Время  посд^  падешя  Римской  Имперш^  когда  ^ 
говоря  словами  одного  великаго  нашего  совре- 
менника (^7)-*  »единсшво  политическое  погибло; 
неисчислимое  множество  народовъ  ,  различныхъ 
происхождешемъ ,  нравами ,  языками  ,  жребхемъ  , 
ринулось  на  позорище;  все  сд'Влалось  м^^сшнымъ, 
частнымъ  ;  всякое  обширное  понятхе,  всякое  ус- 
тановлеше  общее  у  всякое  обширное  ,  общест- 
венное уравнеше  исчезло  » ,  система  освобожде- 
шя   городовъ   возым^а  свое  начало. 

Поставленные  между  властью  Тосударей^  и 
силою  Феодальныхъ  властителей  у  жители  горо- 
довъ, или  туземцы,  сд'Влались   сшрадашельнымъ 


Ни^е  —  благородные  ~люди1  получаютъ  осЬдлости  въ 
р,Ълет'Ь ,  сшроятъ  замки  ,  называются  ГрафамИ|  Ба- 
ронами. феодЪ  (ГеЬ— ос18  ,  движимое  ,  потомъ  част- 
ное им^&н1е  ,  наконецъ  жалованье  воину  ;  отъ  сего  Ля- 
тинское  Гео^ит  ^  Геи^ит  ^  и  французское  &еГ),  соб- 
ственность вассала  ,  становится  противникомъ  Ал^ 
ло^ц  Королевскому  (АН  —  ос1,  т.  е.  всеобладанхе).  Об- 
щественность развивается  ъп^  городовъ^  разделяет- 
ся на  множество  частностей  ,  борется  съ  единовла- 
ст1емъ  9  и  въ  этой  борьбЪ  несчастные  горожане  ,  у 
коих*^  ((  все  было  отнято  ,  кром*  земли  ,  которую 
варвары  не  могли  унесть,  »  по  выражен1ю  современни- 
ковъ  (ргае1ег  1еггат  8о1ат,  ^иат  ЬагЬаН  весит  Гегге  поп 
ро(егап1)^  должны  были  думать  о  себ*  ,  и  пользовать- 
ся противоборствомъ  феодализма  Монарх1и. 
(47)  Гизо. 
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лицомъ.  Ища  безопасности,  они  принзпкдены  бы- 
ли отдаваться  въ  покровительство  сильн'ВЙшаго, 
и  сей  сильнМш1Й  не  всегда  быль  Государь  той  или 
другой  страны :  часто  ближайшШ  къ  городу  Ба- 
ронъ  у  или  Феодальный  властитель  замка  ,  бралъ 
на  себя  защиту  города,  взимая  съ  него  денежную 
плату.  Это  былъ  первый  тагъ  къ  покупке  поз-* 
волешя  укреплять  города,  а  потомъ  къ  покуп- 
ке разныхъ  преимуществъ  для  гражданъ.  Обезо- 
пасенные ошъ  бФдственныхъ  наб'Вговъ  ,  города 
приобретали  болФе  и  болЪе  свободы  ;  хитро  ум1;-* 
ли  пользоваться  ссорами  Феодальныхъ  владете- 
лей съ  Государями  ;  обязывали  гражданъ  къ  об- 
щей защите  ,  и ,  наконецъ  ,  съ  XI  века  укреп* 
ленные  ,  богатые ,  города  начали  покупать  себе 
решительное  право  иметь  независимыя  ни  отъ 
кого  Общины  и  права  гражданск1я.  Они  предста- 
вили собою  Феодальныя  владешя,  которыя  на  из- 
вестныхъ  услов1ЯХъ  признавали  власть  Госуда- 
рей, обязывались  помогать  ему  во:Вскомъ,  но  име- 
ли своихъ  судей,  свое  войско^  могли  защищать 
свои  права,  объявлять  войну  ,  заключать  миръ ; 
никто  ,  кроме  Общины  и  избранныхъ  ею  судей , 
не  имелъ  права  на  жизнь  и  имеше  гражданина  (48). 


(48)  Горожане  лишены  были  вс*хъ  правъ  граждан- 
ства ,  подвергались  налогамъ  Королей  ,  грабежу  Баро- 
новъ^  не  им-Ьли  власти  даже  надъ  детьми  своими^,  не 
см-кли  распоряжашь     имен1ями    и    наследствами.  Го- 


6* 

Если  сообразивъ  исторш  Новгорода  у  неволь- 
но изумляетесь  сходству  оной  съ  исшорхею  сво- 


рода  стали  откупаться  отъ  Бароновъ  еще  съ  Х-го 
вЪка  (см.  Робертсона,  Исторгя  Карла  \,  ш.  1> 
дополн.  XVI  ).  Но  установлен1е  общинЪ  ^  утвержден- 
ныхъ  Королемъ  ,  явилось  псздн^Ъе.  Имя :  Сотюипе  , 
произошло  отъ  клятвы  (сопзига11оп] ,  кас^ую  давали 
горожане  защищаться  взаимно  ,  называясь  по  сему 
соттишегз  или  ]игё8.  Хартш  Ксролевскхя,  подтвер- 
ждающ1я  общины^  начинаются  съ  Х1-го  вЪка.  Вотъ 
главныя  основан1я  городскихъ  союзовъ  :  жители  обяза- 
ны» взаимно  вс%  и  каждый  отд'Ьльно»  защищать  другъ 
друга;  гражданинъ  судится  толысо  избранными  отъ  го* 
рода  судьями^  и  не  подчиненъ  ни  чьему  другому  суду; 
городъ  содержитъ  войско  и  даетъ  помощь  Королю  ^ 
какъ  феодальный  властитель ,  но  >  въ  частной  оби- 
д^  самъ  мститъ  обидчику  оруж1емъ ;  городъ  пла- 
титъ  Королю  подать  ^  и  не  знаетъ  уже  никакихъ 
лрсизвольныхъ  накладокъ  и  поборовъ  ;  каждый  членъ 
города  участвуетъ  въ  раскладке  податей  по  ропной 
-части;  должникъ  гражданина  -  общника  лресл'Ьдуется 
городомъ  ,  но  только  тотъ  почитается  общниксмъ, 
кто  им'Ьетъ  въ  город'Ь  недвижимое  им^н1е  ,  какъ  ру« 
чательство  за  могущхй  быть  на  немъ  самомъ  долгъ. 
Жители  городовъ  въ  Германш  делились  на  три  званхя  : 
благородныхъ  (ГатШж^^  вольныхъ  (ПЬег!) ,  цеховыхъ 
(Ьот]пе8  ргорги).  Вольные  города  были  въ  Итал1И  мно- 
гочисленны ;  они  успели  даже  поб'Ьдить  и  покорить 
шамъ  феодадьныхъ  владетелей ,  и  съ  конца  XII  в-Ька» 
сильнымъ  своимъ  союзомъ  4  утвердили  права  свои  въ 
аваменишонъ  Коястанцскомъ  договоре  съ  Императо- 
МРСъфрццншхомъРыжебородьшъ  (въ1183  году).Въ  Гер- 
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боднихъ  городовъ  въ  И1лал1и  ^  Францш  и  Гер« 
маши ;  здЬсь  не  было  подражав1Я,  но  только  оди- 
нак1я  обстоятельсшва  произвели  одннак1я  сл'Бд-* 
ств1я.  Не  мен'Ье*  изумительно  и  сходство  правъ 
и  преимуществъ  Новгородскихъ  съ  правами  и 
преимуществами  вольвыхъ  городовъ  въ  Цщалш 
и  Франщи. 

Само  по  себ*!  разумФетсЯ|  что  сш  права  бы- 
ли приобр'Ёшаемы  Новгородцами  постепенно. 
Олегъ  удалился,  но  обложилъ  ихъ  погодною 
данью  ;  Ольга  еще  прямо  предписывала  имъ  за- 
коны; при  Святослав'В  они  грозили  уже  выб- 
рать себФ  Князя  по  вол*!!  ;  Ярославъ  сложилъ  съ 
вихъ  дань ,  и  далъ  имъ  льготныя  граматы ;  въ 
д'Влеше  уд'Вловъ  сыновьямъ  его  ,  Новгородъ  уже 
не  былъ  включенъ  ,  но  все  онъ  оставался  под- 
чиненъ  Князю  Кхевскому.  Увидимъ  въ  посл'1;д- 
СШВ1И ,  какъ  присвоилъ  себ'б  Новгородъ  права 
болФе  обширныя ,  возбуждавш1я  ненависть  къ  не- 
му другихъ  Руссовъ  (Й9).  Вторая  половина  Х11-го 

11ан1и  вольные  города  составили  съ  ХШ-го  столЬтя 
знаменитый  союзъ  »  названный  ГанзейскиллЪ,  прини- 
мая одинъ  къ  другому  т1^же  обязанности ,  как1я  при« 
вимали  одинъ  къ  другому  граждане  каждаго  города. 
Въ  Голлайд1и  ,  Испан1и^  францш  явились  также  воль- 
ные города.  Законы  и  привиллег!и  были  для  нихъ  въ 
разяыхъ  гссударствахъ  различные  ,  но  основан1е  всю- 
ду  одинаков. 

(49)   Для  уб:Ьжден1я  во  всемъ  здЪсь  скаэаннОмъ^  чи- 
тайте Галлама,  Робертсона,  Сисмонди^   Тьерри,  Гизо: 

Томъ     II.  5 
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и  начало  ХШ-го  вФка   были    самою    блестящею 
эпохою  независимости  и  силы  Новгорода. 


именно  сихъ  писателей,  съ  необыкновеннымъ    искус- 
стпвомъ  ум'Ьвшихъ    извлечь    истину  изъ  безчисленна- 
го    множества  ошибокъ  и  против ор^чхй  своихъ  пред- 
тественниковъ^  писавшихъ  о  феодализме  и  Вольныхъ 
Городахъ  безъ  всякаго  познан1я   д^ла.  Зд^сь  убеждаем-   • 
ся  мы  въ  томъ  ,   1-е,  что    освобожденхе     городовъ    и 
состав лен1б  Общинъ  было    слЪдствхемъ^  не'  прим:Ъра  , 
даннаго  однимъ  какимъ  либо  городомъ,  но  облцаго  хо- 
да дЪлъ  въ  Европе  ;  2-е,    что    освобождете  городовъ 
и  Общины  были    не  подарками  Королей    и   властите- 
лей ,  но    слеАств1ями    гояжкихъ   усилш ,  хитрой  по- 
литики горожанъ  ,  и  постепеннаго    усиленхя  ихъ  ,  и 
что  Короли    по  нбболЬ   должны    были  подтверждать 
права  и  свободу  ихъ  ;  3-е,  что  порядокъ  и  законы  го- 
родовъ были ,  кроме     частньтхъ    местностей  ,  всюду 
одинаковы ;  4-е^  что  они    везде    производили     союзы 
городовъ  одного  съ  другимъ;  5-е,  что  вольные  горожа- 
не были  предмешомъ  ненависти  другихъ  звавш  и  со- 
словш.    Не  приводя  многихъ    свидетелъствъ     послед* 
няго,  вьгаисываемъ,  чтб  говорилъ    объ    общинахъ  въ 
ХК  веке  благочестивый  Аббатъ  Губертъ :  (( Община 
есть  новое ,  гнусное  (реввЕшит)  слово ,   коимъ  означа- 
ютъ  сборище   людей  ,  единожды   въ  годъ  платящихъ 
подать  ^    за    престзгплен1я    взносящихъ     узаконенную 
плату,    а  ошъ  дёнежныхъ  поборовъ  ,  которые  обяза- 
ны взносить    рабы ', '  совершенно  свободныхъ  »    (см.  А. 
Тьери,  Ьеигев  ваг  РЬ»!.  с1е  Ргапсе  ,  стр.  239).  Перене- 
сите все  С1е  къ  Новгороду..*  какое  сходство  !  Мы  ста- 
рались ужб^  показать   1-е  и  2-е  въ  нашемъ  повество- 
ваия    о  Новгороде ;    3-е    увидимъ     далее  ,    соображая 
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Льготный  грамашы  ЯрОслава  не  дошли  до 
насъ.  Древн'6йш1Я  договорныя  грамашы  Новго* 
родцевъ  съ  Князьями ,  коижъ  они  принимали  къ 
себ'б,  относятся  къ  средине  ХШ-го  вФка,  сл'Бд- 
сшвенно^  могутъ  дать  намъ  только  приблизитель- 
ное понят1е  о  консшишуцш  Новгородской  и  изм1к 
нешяхъ  оной  при  ОлъгФ,  при  ЯрослаоФ,  и  въ  поло- 
винФХИ-гов^ка.Вошъосноваше  договоровъ  Нов- 
города съ  Князьями  съ  половины  XIII  сшолФпия. 

А  •  Князь  пред  водите  л  ьствуетъ  войскомъ^  имФ- 
ешъ  своихъ  бояръ  и  ниновниковъ^  но  9  бед»  Нобо^ 


комституцхю  Новгорода  ;  4-е  находимъ  въ  союзЪ  Нов- 
города съ  Псковомъ.  Когда  начался  сей  союзъ ,  не  льзя 
опред-Ьлить  ;  въ  1137  году  Псковитяне  были  уже  ва 
жЬяЬ  за-одно  съ  Новгородцавга.  Взаииныя  сношенхя  сихъ 
двухъ  городовъ  весьма  завс^чательны ;  5-е^  ненависть 
другихъ  Руссовъ  къ  Новгородцамъ  видна  во  всЪхъ  ва- 
шихъ  письменныхъ  памяптникахъ.  Укажемъ  на  нес- 
колько примЪролъ:  ъъ  Степенной  книеЪ  (М«  1775  ш.  1^ 
стр.  300 — 305)  прочитайте  описанхе  Андреева  по- 
хода на  Новгородъ .  Историкъ  позволяетъ  сёбъ  назы- 
вать правленхе  Новгорода  нестройнымЪ  самогингемЪ, 
сралютою  и  свирЬпымЪ  безгингеллЪ  \  Новгородъ  Со- 
^ол1ол1Ъ  и  ГоллоромЪ^;  Новгородцевъ  белцялнъции , 
срамниками,  ерабителлм.й.  При  этомъ-же  случа1^ , 
Воскресенская  л'Ьтопись  (СПб.  1794  г.  ш.  И,  стр.  87) 
нмеяуетъ  Новгородцевъ  окалннглм^и  смер/1ам^и  ,  из- 
мЬнниками;  друг1я  идутъ  еще  далЪе^  и  называютъ 
ихъ  —  бллдиным^и  /^Ьтъми  (Карамзннъ,  Ист.  Г.  Р. 
т.   III,   прим.  5).  Встарину  были  откровеннее  насъ. 

5* 


68 

городскаго  слова  войны  не  ;замышляетъ,  л  только 
по  рЬшешю  Новгорода   объявляетъ  войну  (50). 

2.  Новгородъ  платитъ  ему  условленную  чаешь 
лзъ  пошлинъ  у  даней  и  доходовъ  (51). 

3.  Князь  им-Ёетг  право  приставишь  для  сего 
свойхъ  чиновниковъ  (52). 

(50)  о  лъготныхъ  граматахъ  Ярослава:  (с Князь  Ми- 
эсаилъ  цЬлоъл  крестъ  на  всей  болЬ  Новеородстей^  и 
на  есЬхд  ерамотаосЪ  ЯрославлихЪ  (((Новгородск.  л'Ьпт* 
М.  1781  г.  стр.  112)*  Сли1«  прим.  въ  т.  1,  стр.  262.— 
Для  примера  договоровъ  Новгорода  сь  Князьями  , 
изъ  коизсъ  выбраны  зд'Ьсь  сснован1Я  ,  см.  Дополненге 
111^  въ  конц'Ь  тома*  Подтвержден1я  текста  вьтписьт- 
ваем!»  мы  изъ  20  такихъ  договорйыхъ  граматъ^  по- 
м^гценныхъ  въ  Собранш  еосц/^арствбннызсЪ  ера^ 
лсатЪ  и  ^ОбОворовЪ  (т.  I,  стр.  1  —  30).  —  «  Коли  6у- 
детъ  Новгороду  розмирье  съ  Н1>мчи  ,  или  съ  Литвою, 
или  съ  иною  землею  ,  лособляти  ти,  Княже,  по  НоЬ« 
город'Ь  безъ  хитрости  у  а  безъ  Новгородскаго  слова  ^ 
Княже  9  войны  не  замышлятио  (стр..  10).  Бояре  и 
?9[Иновники  Князя  Новгородскаго  >  везд'Ь  отд'Ьляются 
отъ  Новгородскихъ.  О  начал!^  сего  ,  см»  т*  I  ,  стр. 
238. 

(51)))  Новгородъ  ти  держати  въ  старине  ^  по  по- 
шлин1^|)  -**  обыкновенное  начало  услов1Й  во  всЬхъ  дого- 
ворахъ  Новгородскихъ. 

(52)  Они  назывались  тгцналт  шсудьялси»  к  А  судьи 
слати  на  Петровъ  день  >  како  пошло  ;  кто  купецъ 
иной  пойдетъ  въ  сто  ,  а  смердъ  въ  свой  погостъ 
.  (стр.  20)  —  А  куда  пошло  суд1и  твоему  ^Ьздити  по 
волости ,  ^хати  имъ  межень ,  по.  Петров'Ь  дни  п 
(«пу^  3). 
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Ц*  Судьи  и  граждансме  чиновники  избираются 
Новгородоиъ^  и  КнязЬу  и  никто  изъ  его  нрибли- 
женныхъ  у  ни  въ  избраше^  ни  въ  судъ  не  вмеши- 
вается и  самосуда  не  им'Бешъ  (53). 

5.  Безъ  Посадника  Князь  не  можетъ  давать 
никому  ни  волостей ,  ни  наградъ,  и  ни  у  кого 
ничего  взять  и  отнять  не  можешъ  (5Ч). 

6.  Кназь  пользуется  охотою ,  рыбною  ловлею , 
и  даже  загошовлен1емъ  себф  припасовъ  на  изв'Вст- 
нихъ  услов1яхъ  (55). 


(53)  (( 'Что  волостей  вс!Ъхъ  Новогородскихъ^  того  ти^ 
княже,  не  держати  своими  мужи,  во  дсржати  мужи 
Новгородскими,  г  дарЪ  имевши  тебЬ  отЪ  тЬзсЪ  воло- 
стей (т.  е.  подать  ^  стр.  1]  — а  безъ  Посадника  ти, 
княже,  суда  не  судити^  ни  волости  раздавати  (стр.  6^ — 
А  ряду  въ  Новгородской  волости  тебЬ ,  княже ,  и 
твоимъ  судьямъ  не  посужати  ,  а  самосуда  не  замыш- 
ияши.  •  •  за  руббжъ  изъ  Новгородской  волости  твоимъ 
дворянамъ  суда  не  водити  ,  не  судити  )>  (стр.  7). 

(54  «Безъ  посадника  тебЪ  волостей  не  раздаватии 
(сшр.   1> 

(55)))  А  въ  Русу  ти ,  княже  ,  :кздити  осень,  а  лФт^ 
ве  :Ьздити  —  а  въ  Ладогу  ти  ^  княже  ,  слати  осетрь- 
вика  и  медовара,  по  грамот:Ь  отца  твоего  Ярослава 
(стр.  1)»Л  свиньи  ти  бити  за  60  версгпъ  о тъ  горо- 
да (стр.  2).  —  А  на  озва/^о  ^?}  ти,  княже,  :Ьздити  л'Ьт:Ь 
звьри  гонить  I  а  въ  Русу  не  %хлтУ1 :  :Ьхати  ти  въ 
Р>су  на  трет1ю  зиму  ,  а  въ  Лад  гу  ,  кнмже  ^  Фхати 
на  третхе  л:Ьто((  (стр.  2). 
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7.  Ни  КнязЪ|  ни  "1ВН0БНИКИ  его  не  вв1Фю1ПЪ  пра- 
ва  брать  подводы,  кром%  рашнаго  случая  (56). 

8.  Доносъ  раба,  иди  рабыни,  Князю  не  хфиев!- 
лешся  (57). 

9.  Въ  договоры  съ  Князьями  и  иноземцами , 
Князь  не  вступается  (58). 

40.  Въ  торговлю  не  имФетъ  онъ  права  вме- 
шиваться ,  ни  останавливать  ее ,  ни  пристав- 
лять своего  пристава  (5^)* 

4 1  •  Кто  изъ  чвновниковъ,  или  ближнихъ  Кня- 
зя, своей  обязанности  не  исполнплъ ,  того  Но* 
вогородскнмъ  хл^бомъ  не  кормнтьу  и,  при  посред- 


(56)  ((А  дворянамъ  твоимъ  по  селамъ  ,  у  кут^оиъ  , 
повозовъ  не  имати  ,  разв^  ратной  вЪсшиа  ^стпр.  2). 

Г57)»  А  холопъ  ил  1Г  раба  почнетъ  еадити  (вада  ^ 
отъ  сего  сбадьба^  сводЪ)  на  господу  >  пюму  ти  в^ры 
не  яп1и((  (стр.  4). 

(58)  «А  что  грамотъ  крестныхъ  Новгороду  со 
всЪми  городы  съ  Н'Ьмецкими  ,  на  т'Ь  ти  грамоты  ^ 
Княже ,  не  наступатися ,  а  Новгородской  ти  дцти 
блюсти  ((  (стр.  1 1). —  Прекрасное,  сильное  вьтражен1е! 
Условхе,  взятое  на  дцищ  Новеородца,  должно  быть  на- 
"блюдаемо  :  душа  Новгородца  ,  должна  заслуживать  и 
ноАА^ря^»^в°>ь  дов1(р1е* 

(69)  «А  въ  НЪмечьскомгь  дворФ ,  шобЪ  Княже  ^  тор- 
■  кашещ)  брашыо^  а  двора  ти  (ш.  е.  д  пор  а  «ости- 
ну 1  присшавоАъ    не  приставлива- 
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ничесшв'В  Князя  9  бишь  шоиу.  судиму  Новгоро- 
домъ  (60). 

(60)  <с  Князь  Велик!»  Андрей  и  весь  Новгородъ  дали  ее- 
дору  В1ихайловичу  городъ  стольный  Плесковъ  (Псковъ) « 
и  онъ  %лъ  хл'Ъбъу  а  какъ  пошла  рать^  и  онъ  отъ^халъ 
и  городъ  повергъ ,  а  Новгорода  и  Плескова  поклона 
(платкг  ,  подарка)  не  ПослцшалЪ  ,  приЪхалъ  въ*  село  , 
Новгородскую  волость  пусгоу  положилЪ|  братио  на- 
шу испродалъ.  ТебЪ,  Княже  ,  не  хормигов  его  Нов- 
городскииъ  з^лАбомъ^  кормити  его  у  себя...  А  Бори- 
са Константиновича  кормилъ  Новгородъ  Корелою  (ш.  е. 
данью  съ  Корелы ) ,  и  онъ  Корелу  всю  истерялъ ,  и 
за  НЬллцы  заеонилЪ  (какое  многовыражающее  слово!  ): 
надъ  тп%ыъ  рубежъ  учинилъ  на  Новгородъ  ,  чего  не 
пошло  про  рубежъ,  господине.  Какъ  будетъ  въ  Нов- 
город'Ь^  у  отца  своего  у  ВладыцЪ ,  и  у  своихъ  мужъ, 
вавсъ  съ  нилсъ  судъ  пёредъ  тобою>  господине  ,  и  нын1& 
серебра  ему  не  вели  имаши ,  и  шеб1& ,  господине  ,  Но- 
вогородскимъ  хлФбомъ  не  кормить  его  (сшр.  14).  »  — • 
Къ  ограниченхю  власти  Князей  должно  причислишь 
еще  следующее :  1-е  Князь  и  вс^  его  приближенные  и 
чиновники  ,  поступая  въ  Новгородъ,  должны  были  на- 
передъ  отказаться  ошъ  вс^хъ  прежнихъ  веудоволь- 
СШВ1Й,  и  вс1к  сшарыя  обиды  предать  забвенхю*  (А  что 
под1м1лось  доселФ  межь  тобою  и  твоими  мужи  Новгоро- 
ду до  крестнаго  ц^лованхя,  то  ши  все,  княже ,  отложи- 
шии  швоимъ  мужемъ* .  •  Нелюбхе  отложити  и  ошъ  сша- 
рМшихъ  и  ошъ  меньшихъ ,  и  ошъ  всФхъ  (стр.  14)  — 
гнЪва  ши  княже,  до  Новгорода  не  держати,  ни  на  едина- 
ГО  человека  (стр.  12)  —  А  до  Владыки  ошца  нашего  гнЪва 
ши  не  держаши  (сшр.  4  )•••  не  мсшишй  ни  судомъ , 
ни  чимъ-же,  а  кто  начнетъ  вадити  шеб*  ,  тому  ши 
в^Ьры  не  яшя  (сшр.  4)*  -—  2-е  Въ  родовой  области  своей. 
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ч 

Чшожъ  посл-К  сего  зна<1алъ  Кнл^ь  Новгород- 
ск1н1  Онъ  былъ  полководецъ,  которому  плати- 
ли въ  жалованье  часть  государственпыхъ  дохо* 
довъ.  Но  какъ  объяснишь  ту  покорность^  ка« 
кую  оказывали  Кназьямъ  Новгородцы  у  на  сло- 
ва хъ  и  иа  плсыаЪ  ?  Духомъ  времени ,  пондпцдмц 
людей  о  цреда|ешах'Ь9  различными  ъъ  разныд  вре- 
мена. Аеинянинъ,  рабъ  какого  нибудь  хитраго 
Перикла  у  называлъ  себя  свободнымъ ,  а  вольный 
Новгородец!» ,  ограничивъ  власть  Князя  у  свергая 
его  при  первой  прихоти^  кланялся  ему^  и  скрЪп» 
лял!»  посфановлещя  именем'ь  Князя  (61 )» 


Князь  не  им^дъ  ни  суда  ,  ни  власти  надъ  Новогород- 
цемъ  (  а  на  Низу  щеб'Ь  ,  Княя(е  ,  Новгородца  не  суди» 
ши ))  (сщр»  10).  1ч»  З^е,  Пошлина  торгонаясъ  Новгород- 
скихъ  купцов1>»  ^^ъ  родовой  области  избраннаго  КнязЯ| 
была  опред'Ьленная  ^  4-е  Нрнгородъ  признавалъ  Вели- 
х^их'ь  Князей  цосл^  утвержден1я  общаго  отъ  вс:Ьхъ 
другихъ^  И  не  с^италъ  за  измену,  если  Велиное  Кня« 
жен1е  было  Княземъ  потеряно^  и  въ  НсвгородЪ  пере- 
ставали  счита|лъ  его  Великимъ  Княземъ  (  «  вынесутъ 
те6:Ь  кн^гжен^е  великое ,  намь  еси  Князь  Нелик!й  —  не 
вынесутъ  •■»  пойдти  твримъ  нам'Ьстникамъ  прочь ;  а 
въ  томъ  Новгороду  изм'Ьны  н'Ьтъ  »  •-  стр.  1  !)• 

(61)  Ноигородск^е  дЬтоцисцы  в'Ьрили^  ^то  праг.а  бы- 
ли имъ  пожалованы  ЯррслаВо])АЪ ;  и  давъ  имъ  правду  и 
уставЪ|  списавъ  грамату,  (Ярославъ)|  рече  :  посему  хо- 
дите и  держите  ,  яцоще  слисакъ  ва]^ъ««  [Соф,  врем», 
Строева,  т.  I,  стр.  110).  Никто  лу*цц^  и  краснор*- 
'!|Ив'Ье  Гизо     не  изобразилъ    ра.^лиш     понятий    о  со- 
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Опровергиувъ  ложпое  лоняшЕе  о  власти  Кня- 
зей Новгородскихъ^  разсмошримъ  сущность  пра- 
влета  Новгородскаго. 

Ми  зам'бтили  сходство  истор1и  Новгорода 
съ  Истор1е1о  городскихъ  Общинъ  въ  разныхъ  мЪ^ 
стахъ  Европы  ;  сказали  также  ,  что  и  консти- 
тущя  Новгорода  была  подобна  ховститущямъ 
оныхъ.  Князья  окружные  были  тоже  въ  отноп1е* 
ши  къ  Новгороду,  что  Бароны  Французскхе  Д1Я 
Камбре  9  Нойона  у  Бове  и  Сенъ-Кентена ;  Князь 
К1евск1Й  то  же,  что  Короли  Французскхе  для  сихъ 
городовъ  (62). 

Основан1е  силы  Новгородцевъ  состпвлялъ  са- 
мый Новгородъ.  Онъ  обладалъ  обширнымъ  про* 
сщранствомъ  земель,  которое  выте  было  ними 
обозначено.  К  1ждый  осЬдлый  гражданинъ  Новго- 
родскхй  считался  челов'Ькомъ  свободнымъ,  и  сво- 
бодно  подавалъ  свой    голосъ    въ   общемъ  дФл'Ь, 


бод'Ь  гражданской  въ  различный  времена*  Перевожу 
для  читателей  сд'Ьланное  симъ  лисателемъ  изображе- 
Н1е  нын1)Шнихъ  городовъ  и  древнихъ  волъныхъ  горе* 
довъ ;  см.  въ  конц'Ь   гпома^   Дополненге  //Л 

(62)  Отсылаю  читап1елей  къ  превосходному  ,  и  не« 
Однократно  уже  упомянутому  мною  сочинению  А.  Тьер- 
ри :  Ье11гс8  виг  1*Ь|$1о1ге  с1е  Ггапсе.  Въ  письмЬ  XV  мъ 
и  другихъ,  включительно  до  ХХУ-го,  они  найдутъ 
Пстор1ю  оспобожден1я  французскихъ  городовъ  :  Кам- 
бре ,  Нойона^  По  1е  ,  Сень  -  Кентена^  Лаона^  Реймса  и 
Лезеле. 
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свободно  противился  мнФшю  другаго,  и  долженъ 
бшгь  усшупашь  только  большинству  голосовъ. 
Новгородъ  д'Ьлился  на  пять  <1асшей,  или  комг 
цобь  ;  кром'В  того ,  пространство  земли  на  н'^ 
сколько  верстъ  вокругъ,  называлось  городскнмъ 
станомъ  (  63 ).  На  главной  городской  площади  ^ 
близъ  СоФ1Йскаго  Собора,  висВлъ  колоколъ.  Звонъ 
въ  сей  колоколъ  возвфщалъ  гражданамъ,  что  ихъ 
призываютъ  на  в^^е ,  или  сов'Бщаше.  Тогда  со 
бс11хъ  Концовъ  шли  на  площадь  граждане ;  имъ 
предлагали  д^ла,  выслушивали  икъ  рФшеше^  и 
опред'Вляли  исполнеше  оныкъ. 

Влад'Бшя  Новгорода  такъ-же ,  какъ  на  югФ  , 
состояли  изъ  областей  и  данниковъ.  Новгородъ 
не  былъ  включенъ  въ  число  областей  (64).  Это  , 
и  другхя  обстоятельства  заставляютъ  думать , 
что  жители  сихъ  областей  не  уравнивались  съ 
жителями  самаго  Новгорода  ,  хотя  ^  шакъ  -  же 
какъ  Новгородцы,  повиновались  только  Новгородт 


(  63  )  Пять  концовъ  Новгородскихъ  именовались  : 
Слаелнскш,  Плотниц^Щ  ,  или  Плотинскгй^  Нерол- 
скгй,  Горниъскгй,  или  Гончарскш,  Лю^инЪ.  Въ  посл'Ьд- 
ствш  были  еще  три  конца  :  Заеоро^скИХ,  НеровскШ 
га  еоро^^олсЪ ,  Петровскш.  Городской  станЪ  извф- 
сшенъ  намъ  по  граматамъ  разныхъ  монастырей  Но- 
вогородскихЪ|  напечатанныхъ  въ  Исторш  Россшской 
Мерархш. 

(64)  См.  томъ  I  ,  прим.  112. 
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скнмь  уставамъ  (65).  Данники  Новгородсие  обя- 
зывались единственно  платить  дань  и  давать 
войско  9  и  не  пользовались  никакимъ  правомъ 
гражданства* 

БсФ  9  и  (;ами  Новгородцы,  и  жители  областей, 
взносили  ежегодно  известную  подать.  Изъ  сего 
составлялась  общественная  казна  ',  хранившаяся 
въ  соборномъ  храм'В  Соф1Йскомъ  (  66  ).  Р'^ешю 
ъЪчл  народнаго  подлежали  всВ  государственные 
вопросы :  заключена  м1ра  ,  объявлен1е  войны  , 
избраше  Князей,    Владыкъ   Новгородскихъ ,  чи- 


(65)  См.  вышеупомянутые  договоры  Новгорог^а  съ 
Князьями  въ  Собр.  еос.  ерам,  и  догов.— Выписываемъ 
повторенное  во  вс^хъ  договорахъ  :  а  а  чшо  ши  ,  Кия- 
же  ,  пошло  на  Торжку  и  на  Волоки  ,  шхунъ  свой  дер- 
жаши  у  на  своей  части  держаши  ,  а  Нопгородцамъ  на 
своей  части  держаши.  ▲  въ  БЪжичахъ  ,  Кияте,  тебЪ^ 
ни  твоей  княгин1|  ,  ни  говоимъ  боярамъ  ,  ни  швоимъ 
дворянамъ  седъ  не  держаши  ,  ни  к^пити  ,  ни  даромъ 
приимаши  ^  и  по  всей  водосши  Новгородской.  А  се  ^ 
хняже,  волости  Новгородск1я  :  ВолокЪ  ,  со  всЬми  во- 
лссшьми  ,  ТоржокЪ^  БЬжицЬ,  городокъ  ПалицЪ,  Мб* 
летя  ^  Шипипо  ,  Еена,  Волое^а  ,  Заеолоъъе  ,  Терь  , 
Перьмь^  Пеъера^  Юера  «  Гдоговоръ  1265  г  )•  Въ  дру- 
гомъ  договоре  того- же  года,  прибавлено  къ  сему  исчи- 
сленхю  :  Горо^окЪ,  Колопермъ  (  въ  другомъ  м1>сш*  : 
Голопермъ).  Бидимъ ,  что  исчислен1я  были  непол- 
ныя. 

(66)  На  полатяхЪ  у  Святыя  Софш^  по  выражен1Ю 
л^тописцевъ. 
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новниковъ )  награжден1е  засл}ггъ  ,  судъ  надъ  об- 
щесшвеиными  иресшупниками  ( 67  ).  Б'Ьчи  Новгсь 
родск1я  были  и1умны  и  буйны.  Часто  доходило 
до  ссоръ,  дракъ  и  убШствъ.  Вообще  дв*!;  народ- 
выя  паршш  существовали  въ  Новгороде :  лю^ей 
торговыхъ  и  арнстокрамовъ  НовгороАскяхъ.  Пер- 
вые вообще  жили  на  Торговой  сторон*  у  по  сю 
сторону  Волхова^  разд-Ёляющаго  Новгородъ  па 
дв11  половины ;  друпе  занимали  Софшскро  сто- 
рону. Съ  шумомъ  бросаясь  на  противниковъ  ^ 
аристократы  тЬсяили  ихъ  иногда  на  Волховскхй 
мостъ  отъ  Софхйской  церкви.  Торговая  сторо- 


(67)  а  М^и  кЪ  Святой  Софт  ->»  цЬлцй  крестЪ  кЪ 
Сбятой  Софъи  —  кланяюсь  Святой  Софги  »  —  тако- 
вы были  вьтражен1я  ,  когда  говорили  о  Новгородскомъ 
Вкн:Ь.  Колоко  лЪвЬ^евой  считался  святынею  ;  Ыовго- 
родцы  плакали  пр  вожая  егО;,  по  разруихенш  1^Ъч2^  1оан- 
номъ  Грознымъ.  ГдЬ  сей  колоколъ  нын'Ь^  неизвестно; 
только  въ  Москв-Ь  его  никое/^а  не  было»  Мы  слышали 
отъ  одного  п  чтеннаго  изыскателя  ,  что  Новгородцы 
остановили  и  утаили  колоколъ  дорогою  ;  что  онъ  до- 
нын'Ь  тайно  хранится  въ  томъ  м'Ьст'Ь  ,  гд'Ь  былъ 
остановленъ ,  и  что  на  все  это  открываются  исто-^ 
рическ1я  доказательства,  Съ  любоаытствомъ  ждемъ 
оныхъ.—  Горделиво  писали  иногда  Новгородцы  въ  гра« 
машахъ :  кк  Госпо^инц  Госц^арю  Новц-гра^ц  ^  вс^Ьхъ 
пятиК«^нцовъ  на  в'Ьч'Ьд  били  челомъ»  (см«  Нет.  Г  осе. 
1ерарх1и,  ш*  11^  стр.  386  ). 
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на  подкрепляла  свонхъ  у  и    мосглъ  делался  по10« 
рищемъ  бишвъ  и  смерти  (68). 

Для  обыкновеннаго  управлешя  л^лЪу  Новгород- 
цы: избирали  Посадннковъ.  Не  знаемъ  ч1асла  сихъ 
чиновниковъ,  ни  времени  на  какое  они  избирались; 
.  но>  кажется^  чгпо  Посадникъ  въ  мирное  время  из- 
бирался ежегодно^  н  одинъ.  Вьче  могло  продол- 
жить его  выборъу  могло  и  до  срока  сменишь  его; 
при  войн-В,  или  въ  необыкновенныхъ  случаяхъ,  чи- 
сло Посадниковъ  умножалось  ,  и  иногда  доходи- 
ло до  пяти  у  ш.  е.  что  каждый  Конецъ  избиралъ 
своего  у  ибо  каждый  Конецъ  им'Влъ   право  соби- 


(68)  Волховъ  вытекаетъ  изъ  озера  Ильменя  ,  и  , 
склонясь  небольшою  дугою  на  Западъ,  птечетъ  къ  СЬ- 
веру  на  200  верстъ,  впадая  въ  Ладожское  озеро.  Въ 
Л-ти  версгоахъ  отъ  истока  его  изъ  Ильменя  ,  нахо- 
дится Новгородъ^  расположенный  по  обоимъ  берегамъ. 
Сторона  на  правомъ  берегу  ,  гд'Ь  были  Славянск1й  и 
Плотницмй  Концы,  называлась  Торговок,  ибо  тутъ, 
у  моста  Волховскаго,  были  торговые  лли  еостиные 
ряды.  Другой  конецъ  моста  упирался  въ  кр'Ьпость , 
или  кремникъу  гд'Ь  находится  Соборная  церковь  Св.  Со* 
фш  ,  и  потому  вся  сторона  на  лЪвомъ  берегу  Вол- 
хова именовалась  Софгйскою»  Карамзинъ  называетъ 
Волховскш  мостъ  Тарпейскою  скалою  Новгорода. 
Мног1е  повторяли  это  выраженхе  ;  оно  въ  самомъ  д'к- 
лЬ  звучно  ;  но  в'Ьрно*ли  ?  Назвать  Волховскш  мостъ  , 
съ  котораго  иногда  разъяренная  чернь  бросала  въ  р^ку 
Посадниковъ  и  чиновниковъ  ,  все  равно  ,  что  назвать 
Кремль  Новгородск1й  Капитол1емъ. 
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рашъ  свое  частное  пЪче  (69).  Посадникъ,  посту- 
пая по  стлЪ  законовъ  и  уставовъ,  и  исполняя 
р'бшетя  ЪЪча ,  им'Клъ  власть  неограниченную  у 
власть  надъ  им'Вшемъ  и  жизнью  гражданъ.  Отря- 
жаемый въ  городъ,  или  облаешь^  Посадникъ  пред* 
сшавлялъ  собою  вполн'В  Новгородское  Ъъяе. 

Другое  важное  лицо  въ  Новгороде  составлялъ 
Владыка,  или  Ёпископъ,  въ  послФдсппхи  Ариепи- 
скопъ  Новгородск1Й.  Онъ  былъ  избираемъ  голо- 
сомъ  Ъъчау  по  жреб1ю  изъ  н11сколькихъ  особъ  ду- 
ховныхъ  у  признанныхъ  достойными  выбора.  Са- 
мовластно управляя  духовенствомъ^  церковными 
судами  и  сов'Встью  гражданъ ,  получая  десятины 
со  всВхъ  доходовъ^  Владыка  участвовалъ  во  всВхъ 
государственныхъ  д-Влахъ  съ  Посадниками^  и  пред- 
сФдателъствовалъ  на  ЪЪч^у  былъ  примирителемъ 
парт1Й,  и  душею  сов'Втной  думы  Посадниковъ  (70). 

(69)  Посадникъ^  вЪроятно^  произошло  отъ  посада. 
Подробное  исчислен1е  веЬхъ  Посадниковъ  Новгород- 
скихъ ,  смотр.  Историт.  и  Хронолоеигескгй  опытд 
о  ПосадникахЪ  НошеородскихЪ  (М.  1821г.):  это 
весьма  любопытная  книга,  показывающая  необыкновен- 
ное шрудолюб1е  Сочинителя  оной^  но>  къ  сожал^Н1Ю , 
неочищенная  ошъ  предразсудковъ  и  мнФнш  Татищева 
и  другихъ  стлрыхъ  историковъ  нашихъ ,  начиная  съ 
Сочинителя  Никоновской  ^ЛЪтописи  и  Сшепенныхъ 
Книгъ. 

(70)  Имена  кандидатовъ^  утвержденныхъ  голосомъ 
Ъ%ч^,  писали  на  бумажкахъ  ;  потомъ  свертывали  ихъ 
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СоъЪтъ  Посадниковъ  составляли  Тыся1ск1е , 
избираемые  въ  изв'ЁстномV  числ'В  ,у  и  бывиие  со- 
трудниками и  помощинаами  ихъ.  Граматы  Нов- 
городсия  всегда  начинались  словами  :  «  Благосло* 
веше  ошъ  Владыки  (пмл) ,  поклонъ    ошъ  Посад- 


и  клали  на  престолъ  въ  Соборной  Софхйской    церкпи* 
Отслужтвъ    об1|дню,  старшш    лрото1ерей    выносилъ 
къ  народу  жреб1и ,  одинъ   за  дрзггимъ  ;   жребхй  ^  осша- 
вавпийся  на  пресшолФ^  означалъ  избраннаго^  (см.  Нов" 
еор*    ЛЬт*  въ  Лроц*  Дреен.  Росс»  Вивлгоеики  ^  ш.  1Ь 
стр.  687).  При  выбор:Ь  не  смотрели    на  званхе  :  зна- 
менитый Нифонтъ  (1130  —  1156)  былъ  монахъ   Пе- 
^ерскш  5  Ил1я  (1165—1186)  священникъ  церкви  Св. 
Влас1я.    Новгородцы   называли    себя    д'ктыми    владыки 
(ссд&ши  твои  ^  Посадникъ  и  Тысячск1й  и  весь  Новго- 
родъ  целовали  ко  мн'Ь  крестъ  »  ),  см.  Грамату  Кд«  Ми- 
хаила   Ярославича,    Собр.    вое,    ералл,.    и   дов.    Т*    I  > 
стр.  5) ;  по,  не  смотря    на  благогов1^н1е   хъ  сану,  буй- 
ное ВЪ^е  иногда  см^няло^  возводило  снова  Архипасты- 
ря, изгоняло  и  прощало,  безъ  суда  и  самовольно.  При- 
водимъ  примеры :  АрхГепископъ    Митрофанъ,  избран-» 
ный  въ  1 199  г.,  былъ  сосланъ  въ  Торопецъ  въ  121 1  г.; 
на  м%сто  его  избрлли  Антонтя ,  Хутынскаго    монаха  , 
и  въ  1220  г.  изгнали ,   иризвавъ    снова   Митрофана  } 
посл1|    смерти-же     сего    архипастыря,    въ    1223    г,, 
избранъ  былъ  Лрсен1Й  ,  но  еще  и  не  хиротонисанный 
изгнанъ  ,  а  призванъ    вместо    его  бывшш     Антон1й  ; 
въ   1228  г.  Антон1й  удалился    отъ    паствы  ;  Новго- 
родцы возвратили    Арсешя ,    и   изгнали    немедленно , 
когда  Антон1й    согласилск    быть    по  Прежнему    архм* 
пастыремъ. 
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ника  [нмл)  у  отъ  всего  Новгорода.  »  Но  часто  , 
послз  имена  Посадника  у  упоминалось  има  Ты- 
сячскаго  у  в-Вроятно^  старшаго  предъ  другими. 
Кром'В  Тысячскихъ  были  менъш1е  чиновники :  Сот-' 
сте  у  и  иногда^  посл'%  Тысячскаго^  въ  грамашахъ 
писали:  «м  отъ  Сотскнхъ.п  (7^  ]  ВсФ  сш  чинов- 

(71)  Вотъ  формы  начала  договорояъ  Новгородских!» 
съ  Князьями:  иБла^ослоееше  отЪ  Владыки,  понлонян1е 
отЪ  Посадника   (Михаила),  отЬ  Тыслъскаео  (Кондра« 
та  }  у  и.  отЪ  всеео  Повеорода^  и  отпЪ  •сЬхЪ  старЬи* 
илихЪ^  и  отЪ  всЬхЪ  меньшихЪи  (договоръ  1265  г.);  — 
и  Блаеословеиге  отЪ  Владыци^  поклонЪ  отЪПосадника 
(Михаила)^  отЪ  Тыслтсскаео  (Кондрата)»  отЪ  есЬхЪ 
СотскихЪ  и  отЪ  всЬхЪ  старЬйьиихЪ,  и  отЪ  всеео  Нов' 
еородап  (другой  дог*  1265  г.)—  Въ  разныхъ  актахъ 
употреблялись  разныя  заглав1я.  Вотъ  начало  полномоч1Я 
посламъ   Новгородскимъ  9   1317    года  (см.    Собр.  еос. 
ерам,    и  дое.    т.   I,  стр.  16)—  «Отъ  Посадника  Ми- 
хаила^ отъ  Тысячскаго  МатвЪя^  отъ  бояръ,  отъ  жи- 
тыхъ  людей^  отъ  черньтхъ  людей,    отъ  всего  Новго« 
рода.  »  —  Вотъ  начало  договора   съ  Ганзейскими  горо« 
дами  :  «  ОтЪ  Архгепископа  Ноееородскаео ,  Владыки 
Алексея,  отЪ  Посадника  Юрм,  отЪ  Тысягскаео  Мат- 
в1^я  ,  отЪ  всеео  Новеородау^  -^  Ко  всЬмъ   граматамъ  и 
актамъ  прив^хиивались    печати*   Къ    полномоч1ю    по- 
сламъ Новгородскимъ,  вышеупомянутому,  прив'Ьшены 
печати  четьтрехъ  Посадниковъ  ,  тррхъ    Тысячскихъ  , 
и  четырсхъ    гражданъ  Новгородскихъ.    Была    и  госу- 
дарственная   печать  Новгорода  :  на  ней    изображалось 
какое-то    чудовище ,    родъ  дракона  ,    съ  нздписью    на 
другой  сторон1^ :  Пег.ать  Великаго    Новгорода  ,   или 
Пегатъ  Новгородская,  На  печатяхъ  Посадниковъ,  Ты« 
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никв  билл  избираемы  на  время.  Люди  служившхе 
несколько  разъ  именовались :  степенными  ,  стог 
рымн,  С^олыинмну'Л  знаменитые  граждане  людьми 
жнтымн  (72).  Имея  право  покупать  рабовъ,  полу- 


огаскшъ  и  гражданъ  видны  изображен1я  Георг1я  Побе- 
доносца и  разныхъ  святыхъ  ,  Авгеловъ ,  Богоматери^ 
1исуса  Христа  ,  съ  надписями,  означающими ,  чья  пе' 
члть:  Петсатъ  Ан^^релнова^  Посадника  Новгоро^скаео; 
Шовеоро/^скал  пеъатъ  Посаднипл ;  Летать  Ивана 
ЕремЬиъа ;  Степанова  пегат.ь;  Юрьева  печать  Ива" 
новиса^  Посадника  Новеородскаео* 

(72]  ДФлен1е  на  три  звантя  всегда  будешь  существо- 
вать и  существуетъ  въ  цЪлоиъ  М1р:Ь^  станутъ-ли 
умножать  титулы  и  различ1я ,  станутъ-ли  усили^ 
вашь  одни ,  ст^Ьсняя  и  истребляя  друНя.  Люди  ^  пре- 
ивлущесшвенно  занимающхеся  защитою  и  управленхемъ 
государства  ,  всегда  сосшавяшъ  аристократовЪ^  лю- 
ди, преимущественно  им^ющхе  невещественный  ,  или 
вещественный,  капишалъ  (  движимый  и  недвижимый  ) 
сре^нгл  зван1Л\  люди,  лично  трудящхеся,  имФющхе 
только  личный  капишалъ  (руки)  низшЫ  звангл* 
Такъ  Славянскш  гость  былъ  среднимъ  званхемъ  для 
Варяжскаго  повелителя  ,  хотя  былъ  рабъ  его  ;  шакъ 
Жишые  ,  Степенные  люди  были  аристократы  для 
Новгородскаго  республиканца^  счишавшаго  ихъ  себЪ 
равными*  Мы  видимъ  ^  что  Новгородскхе  Посадни- 
ки и  Тысячскхе  получали  назван1я:  СтепенпыхЪ^  Ста^ 
рыхЪ  и  болыииосЬ  (см.  ЛЪтопись  Новеоро^скцю  у  и 
Исторгю  Росс,  1ерарх1и  ^  ш.  II,  стр.  386  и  390), 
Вошъ  начало  сихъ  названхй  для  граж^^анъ  Новгород- 
скихъ. 

Томъ    П.  6 
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чм  доходи  съ  волосшей,  кошорыя  иногда  давае> 
мы  были  въ  награду  заслугъ ,  вс-Ь  С1И  люди  со- 
ставляли паршш  арисшокрашовъ  Софхйской  сшо- 

роны. 

Изъ  договоровъ  съ  Князьями  ,  мы  видЪли  сущ- 
ность власти  Князя  въ  11овгород15.  Его  избирало 
но  вол-В  своей  ъЪче  у  и  посл-К  такого  избрашя^ 
онъ  именовался  Кня^емъ  Новгородскнмъ.  Его  пред- 
водительству вверялись  Новгородская  дружины , 
онъ  былъ  въ  ЧИСЛЕ  важныхъ  сов'&щаоюлей  на  ъЪ- 
чЪ ;  цо,  могъ  приобр'Ксть  значишельносшь  толь- 
ко достоинствами ,  умомъ  ,  заслугами^  или  хи- 
тростью и  лестью  гордому  вФау  (73).  Его  окру- 
зкалъ  пышный  Дворъ  у  сосашвленныЙ  изъ  бояръ  у 
гридней ,  отроковъ  кня;};ескихъ.  Получая  больш1е 
участки  изъ  доходовъ  у  со  всЪхъ  Новгородскихъ 
областей  у  Князь  Новгородскхй  жилъ  на  Княже- 
скомъ  Двор'Ё,  изв'Всшномъ  подъ  именемъ  Лросла- 
вова  (  74  ).  Но  мал'Вйшее  волнеше  В'Ёча  у  и  воля 
Посадниковъ  ^  сопутсшвовавшихъ  ему  въ  похо- 
дах'1;  могли  остановить  ъсЪ  его  д^йсшв1я ,  судъ 
ожидалъ  его  на  Соф1йской  площади  у  и  низвер- 
жеше  могло  постигнуть  Князя  во  всякое  вре- 
мя. Въ  граматахъ  Новгородскихъ  имя  Князя  не 
поминалось ,  и    гражданское    судопроизводство 


('^)  Доказательства  видимъ  въ  Ист  орт  Но  {.города. 
(74)  Сей  Дворъ,  в:Ьроятно,  былъ  на  правомъ  берегу 


Волхова,  на    торгу 
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ошъ  него  не  завистью  у  хошя   судъ  пронзводидся 
на  Княжескомъ  Двор1^  (75). 

Устройство  военное  и  гражданское  было  оди- 
наково въ  Северной  и  Южной  Руси;  посему 
мн  будемъ  говоришь  о  иемъ  вообще.  Намъ  долж- 


(75)  некоторые  примеры  упомйнанхя  Князя  въ  ди- 
пломатичсскихъ  актахъ^  кажется^  надобно  почитать 
исключенхемъ.  Такъ  въ  подорожной  Ганэейскимъ  по- 
сланникамъ  (относящейся  къ  концу  ХШ-го  вФка)  имя 
Князя  упомянуто  ;  но  здФсь  д^ло  шло  о  безопасности 
проезда ,  следственно  ^  о  провожанхи  пословъ  воия- 
скимъ  отрядомъ ,  и  ато-то  кажется  эна^атъ  слова 
въ  подорожной  :  к  Ьхать  имъ  на  Божхей  рук%  ,  и  на 
кнлжей ,  и  на  всего  Новгорода  »  и  далЪе :  «  если  бу- 
дешъ  неяистъ  (^опасенЪ)  путь  по  рЪкамъ  ,  Кнлзь  ее* 
литЪ  своил^д  мцтамЪ  проболишь  сихЪ  еостей. )) 
Приведемъ  въ  прим^ръ  окончательную  гранату ,  ка- 
сательно бывшаго  между  Ганзою  и  Новгородомъ  спо- 
ра^  о  разграбленныхъ  близъ  Невы  и  близъ  Стокгольма 
Новгородскихъ  товарахъ  :  въ  сей  граматЪ  (относящей- 
ся къ  последней  четверти  Х1У-го  в11ка  )  в1^тъ  имени 
Князя:  упомянуты  только  ЛросгепископЬ,  ПосадникЪ^ 
Тысясскш  и  НовеородЪ.  Оба  драгоценные  акта  сш 
хранятся  нынЪ  въ  Музее  Графа  Румянцова  въ  СПб.-* 
Смотри  ихъ  въ  конце  сего  гаома^  [Дополнен1е  УиУЬе). 
Подробныя  разысканхя  объ  оныхъ  Х-  А.  Шлецера^  К.  Э. 
Калайдовича  и  Митрополита  Евгенхя^  см.  вестникъ 
Квропы,  1811  года,  М<»  23,  24;  1812  г.  №  3  и  N0  15— 
О  производстве  суда  на  Княжескомъ  Дворе  см.  далее , 
въ  изображенш  Гусскихъ  ааковожъ  вообще* 

6* 
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но  теперь  обозрИшъ  государственное  устрой- 
ство южныхъ  Русскихъ  кнажествъ,  такъ  какъ 
мы  обозр1{ли  республику  Сиверныхъ  Руссо]^ъ. 

Изм[^нен1е  Варяжской  системы  въ  систему  се- 
мейственнаго  Феодализма,  решительно  сд'^лалось 
со  временъ  Ярослава.  Но  всЪ  пяшь  княжесшвъ 
по  смерти  Ярослава  составляли  одинъ  обшДй 
союзъ.  Князь  КтевскШу  именуясь  Велнкнмъу  былъ 
главою  сего  союза.  Полоцкое  княжесшво  не  вхо- 
дило въ  сей  союзъ  :  оно  было  независимо.  Отно- 
тешя  Уд'Ёльныхъ  Князей  къ  Кхевскому,  былисл'В- 
дующ1я : 

Каждый  изъ  нихъ  считался  полнымъ  власше- 
линомъ  своего  удФла;  им^лъ  въ  своемъ  уд'Вл!; 
11раво  на  имФше  и  жизнь  подданныхъ;  им'ёлъ  сво|; 
дружины,  свой  Дворъ ;  могъ  объявлять  войну  и 
заключать  мгръ  съ  непр1ятелемъ.  Въ  ссорахъ  од- 
ного удФльнаго  Князя  съ  другимъ,  право  на  послед- 
нее прекращалось  у  ибо  при  семъ  случае  Князья 
должны  были  приб-Вгать  къ  посредничеству  Вели- 
каго  Князя,  который  преслфдовалъ  несправедли- 
вость, и  помогалъ  обижаемому  ,  при  несоглас1и 
обидчика  удовлетворить  требовашя  оскорбленна- 
го  имъ.  Велик1Й  Князь  могъ  тогда  обратишь  Дру- 
жины свои  на  уд-Бльнаго,  могъ  приказать  и  другимъ 
ждти  на  него.  По  его  велФн1ю  удельные  Князья 
должны  были  помогать  другъ  другу  въ  войнахъ 
в  съ  вн'Бшнимъ  пепрхяшелемъ.  Онъ  могъ  лишить 
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7Д1и1а  за  веповивовеше,  могъ  и  вереиФвишь  удф- 
ми^  во  съ  общаго  соглас1я  всФхъ  Князей  (76). 


(76)  Извлекает»  сш  подробности  изъ  собышш.  Весь- 
ма важно  было-бы  сравнишь  обстоятельства^  зд^сь  из- 
ложенные^ съ  государственнымъ  правомъ  Севера  и  За- 
пада Европы*  Сличеше  усшавовъ  феодализма  съ  устава- 
ми  нашихъ  УдЪловЪу  можешъ  вести  къ  важ1гымъ  исириг 
намъ*  Повторимъ  уже  сказанное  вып1е  :  зд^сь  не  было 
подражан1я^  но  одинакхя  причины  производили  одинак1я 
сл1Ьдств1Я4  изм!Ьняясь  только  отъ  различхя  местностей. 
Сообразите  Исшорхю  феодализма^  и  вы  изумитесь  сход- 
ству ея  съ  Исторхею  УдФловъ  Русскихъ*  Узнавъ  права 
Беликихъ  и  Уд^льныхъ  Князей  Русскихъ,  обозрите  по- 
шомъ  основан1я  феодализма.  Мысль  Тьерри  ,  что  раз* 
дЪлъ  внуковъ  Карла  Великаго  (843  г.)  былъ  сдфланъ 
въ  сл1^дств1е  борьбы  народностей ,  есть  подговержде- 
Н1е  свазаннаго  нами  выше  о  раздЪлен1и  Русскихъ  кня- 
жествъ  по  народностямъ  Славянскихъ  родовъ.  Три 
королевства  французск1я  въ  843  г.  и  семь  королевствъ 
въ  хонц-Ь  1Х-ГО  в'Ька;  двадцать  девять  феодальныхъ 
французскихъ  вассаловъ  въ  конц!^  ]Х-го  и  пятьдесятъ 
пять  вассаловъ  въ  концЪ  Х-го  вФка ;  ихъ  споры^  враж- 
ды ,  права ,  суть  поясненхя  нашей  Русской  Исторш. 
Объяснимъ  зд'Ьсьу  самымъ  кратчайшимъ  образомъ,  си- 
стему феодальную  на  Западе  Европы :  вассалъ  обязанъ 
былъ  идти  на  войну  по  требованхю  своего  государя ; 
онъ  взносилъ  государю  своему  плату  за  вступлеше  во 
влад1ън1е  посл!^  отца  своего  ( 1е8  геИеГв^  Ьёг101)  >  удовле» 
творяя  уд'Ьлами  братьевъ  (  Ггёга^е  }  ;  онъ  яеканилъ  мо- 
нету^ воева«1ъ  съ  своими  врагами ,  не  спрашиваясь  госу- 
даря (с1го11-^е  §аегге  рпуёе^  ^аЫ(1)  и  управлялъ  самовласт- 
но   своими   подданными*  Всего  важнЪе  было -бы  намъ 
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ВажвАйшее  услоб1е  сего  союза  состояло  въ 
шомЪ)  что  старш1й  въ  род^  Должевствовалъ  бышь 
всегда  Велнкнмъ  Кня;земъ,  По  сему  не  сынъ  Вели-» 
каго  Князд  насл-Вдоваль  сей  тишулъ  ^  но  брсипц 
цосл'В  стерши  брашьевъ  одного  покол'Вти  всшу- 
палъ  на  Великое  княженхе  старшгй  сынъ  сшарша* 
го  изъ  умершихъ  брашьевъ.  Ъъ  удФлахъ^  напро- 
шивъ,  сынъ  насл'Вдовалъ  послФ  ошца,  но  онъ  дол- 
зкбйъ  былъ  давашь  брашьямъ  своимъ  въ  удФлы 
волооши  своего  княжесшва  у  за  чгао  они  обязыва- 
лись ему  повиновешемъ  у  С9иша1ясь  уд1Ьльными 
въ  уд-ВлФ  (77). 


узнать:  откуда  взялось  право  выбора  старшего  въ  ро* 
дахъ  княжескихъ  на  Великое  княжен1е^  или  это  было 
самобытное  слФдствхе  событхй  ?  Вопросъ  весьма  важ- 
ный^ и  требующ1Й  для  положительнаго  рФи1ен1я  боль- 
шихъ  изсл'Ьдованш  ;  кажется  однакожъ^  мы  не  оши- 
баемся у  утверждая,  ^пю  это  былъ  одинъ  изъ  корен- 
ныхъ  законовъ  Русскихъ  княжествъ* 

{77)  Одно  изъ  важнЪйщихъ  обстоятельствъ  Исто- 
р1И  Среднихъ  временъ  состояло  въ  совершевномъ  нич- 
тожестве Народнаго  Права,  и,  въ  сл'Ьдстп1в  того,  въ 
соверщенномъ  разрушев1и  уставовъ  и  законовъ  для 
правителей,  Князей  и  сильныхъ  вельможъ.  Это  про- 
извело на  западЪ  Европы,  такъ  называвш1яся,  аззетЫёез 
1ё^Ыа11у^8  и  раг1етепз  Да  сЬатр  Де  таге.  На  Руси  были 
ао  время  удЪловъ  установлены  съезды  Княжеск1е,  гд% 
Княаья  съ'Ьажались ,  садились  на  коврф  ,  и  говорили  о 
ЛМахъ  государства  ^  судили  вивоватаго  противъ  дру- 
'^т»»  ^01фвд1кдяли  миръ  и  войну.  Зам^Ьтимъ  ,   что  въ 
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Дилете  согловхй  народныхъ  на  арвсгаа1ратовъ9 
духовенство  и  народъ,  посл'В  Ярослава  существо- 
вало уже  р'Ёшительно  въ  Руси. 

Но  аристократизмъ  существовалъ  собствен- 
но только  въ  ошношенш  къ  народу :  предъ  ли-* 
цомъ  Князя  все  сливалось  въ  одно  зваше  :  ра^ 
боеь.  Его  первый  чиновникъ  и  посл'%дн1&  смердъ 
были  предъ  ннмъ  равны.  Поставляемый  торже- 
ственно на  княжеск1Й  столъ ,  повелитель  дру* 
жинъ  у  суд1я.  народа  у  получавшШ  отъ  него  при- 
сягу въ  в'Брности  и  повиновеши  у  Князь  былъ 
выше  всякаго  суда  народнаго  (  78 ). 

Видя  пороки  его>  народъ  говорилъ ,  что  Богъ 
посылаешъ  худыкъ  властителей  за  гр'^хи  народа  у 
и  только  буншъ  народный  раздиралъ  очарован- 
ную завесу  Княжеской  власти.  Ошъ  всВхъ  сихъ 
обспюяшельствъ  происходило  важное  неудобство 
для  неограниченной  власти  Князей :  при  первой 
неудачф  владетеля ,  непрхятель,  зовладФвъ  горо- 

п0слЪдств11т^  кромЪ  оп1ношен1я  уд'Ьльныхъ  Князей  къ 
Великому  Князю,  сосшз!  ились  особыя  лиги  у  или  фе- 
деративные союзы  Русскихъ  княжесшвъ.  Такъ  Свято* 
славъ  Олеговичъ  Черниговск1и  былъ  покровителем!» 
По1лг:цка  ,  а  Ростиславъ  Мстислави:1ъ  Смоленешй  Ря- 
зани. 

(78)  Намъ  неизв-Ьстны  обряды  возведенхя  Князей  на 
престолъ.  Кажется^  что  все  ограничивалось  благосло-^ 
вен1емъ  Духовнаго  1ерарха  и  присягою  жителей  и  дру* 
гихъ  Князей. 
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домъ  Князя ,  заставлялъ  народъ  присягать  себФ  у 
и  становился  въ  глазахъ  подданныхъ  законнымъ 
государемг.  Бывали  примеры  ^  что  послФ  долгаго 
защищетя^  Князь  осшавлялъ  свое  княжество  ^ 
чтобы  п|№весть  помощь ,  а  народъ  сдавался  не- 
медленно^ присягалъ  новому  Князю  ,  л  прежшй 
Князь^  приведши  помощь^  встр'Вчалъ  въ  сшарыхъ 
свои&ъ  подданныхъ  непрхятелей^  осаждалъ  ихъ, 
и  люди  кр'Впко  сшоявшхе  за  него,  также  крепко 
стояли  за  прежняго  своего  врага. 

Доходы  Князей  собирались  съ  подданныхъ  еже- 
годно (79) :  въ  чрезвычайныхъ  слу^аяхъ  были  дсо- 
бые  поборы  (80).  Князь  давалъ  жалованье  и  на- 
грады своимъ  чиновникамъ  ;  иногда  награждалъ 
ихъ  доходами  съ  изв']Бсшныхъ  волостей.  Граж- 
данок1е  чиновники  им^ли  еще  доходы  съ  судо- 
производства (84). 

(79)  Сш  -  то  доходы  назывались:  порань  (  отъ  сего 
произошло  по^^Фтые) ,  въ  посл-Ьдсшвш  изменившаяся 
въ  подать.  Удельные  Князья  сбирали  подаши  въ  свою 
казну I  не  отдавая  ихъ  Великимъ  Князьямъ.  Кром!^  по- 
датей^ доходы  Князей  состояли  въ  вирахЪ  и  прода- 
жахЪ  у  ш.  е.  окупахъ  за  преступленхя.  Сверхъ  того, 
хъ  доходамъ  княжескимъ  принадлежали  разныя  моно- 
П0Л1И  ,  исключительная  торговля^  откупы  и  доходы 
съ  собсшвенныхъ  помЪст1Й  княжескихъ^  запов^Ьдныхъ 
л1^совЪ|  луговъд  и  про«1. 

(80)  Мы  видели  уже  сеыу  примеры  въ  событхяхъ  до 
суфрти  Ярослава^  еще  бол^е  увидимъ  въ  посл^дствш. 
^    (81)  Къ  ^ислу  чиновниковъ  гражданскихъ  принадле« 

Уники^  Мб  тельники  ^  еородники  ^  мытникЩщ 
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Народонаселен1е  главнФйше  заключалось  въ  го- 
родахъ.  Такъ  назывались  тЪ  селенгу  близъ  ко- 
ихъ  построены  были  городки^  или  крепости  де- 
ревянныя,  гдъ  жилъ  Князь,  или  намФспшикъ  его^ 
и  куда    при  всякой    опасноспш  укрывались   изъ 

Вирникъ  (уголовный  судья) ,  и  воинъ  при  немъ  вахо- 
ДШ1Ш1ЙСЯ  (мептникъ^  метельникъ),  производя  сл^^дсш- 
В1е  и  судъ  9  получали  отъ  жителей  верви  вирные 
поклоны:  ивгь  давали  каждое  Воскресенье  7  ведръ 
солоду  у  барана  ,  или  полоть  ,  или  2  ногаты  ;  хаж* 
дую  Среду  и  Пятницу  куну  >  или  сыръ ;  каждый 
день  2  курицы,  1  хл*бъ,  1  цборокЪ  пшена,  ^  убЪ- 
рокъ  гороху ,  1  еалважнц  соля^  и  на  четырехъ  ко- 
ней овса  ,  сколько  съЪдятъ  кони  (на  ротЪ  сыпати 
оеесЪ).  Кончивъ  дФло  ,  вирникъ  ползгчалъ  10  кувъ^ 
Л1ешелъникЪ  12  бЪлокъ  (векшъ)  перекладнььхЪ$  сверхъ 
того  имъ  давалась  гривна  сса/^нал»  ЧеловФкъ ,  оправ- 
дав1и1ися  отъ  виры  платилъ  гривну  кунъ  сметного! 
ложно  поклепавш1Й  другую  гривну.  Взимая  виру,  они 
брали  съ  виновнаго  въ  свою  пользу  ихтрафъ,  въ  5-ю 
долю  противъ  виры.  —  Если  судъ  оканчивался  такъ  , 
чшо  судья  не  долженъ  былъ  гЬхать,  а  р1^шалъ  дФло  въ 
1г^тФ  своего  пребывашя ,  то  поклоновЪ^  переклад* 
ныхЪ  и  ссадныхЪ  не  было ,  а  взимался  известный 
урск^  судебный :  вирникъ  бралъ  отъ  полной  биры 
(40-ка  гривенъ]  9  кунъ,  метельникъ  9  б^локъ;  за  шия- 
жбу  о  земл'Ь  взималось  ЗО  кунъ  ;  за  тяжбу  о  наслЪд- 
стъЪ  гривна  кунъ ;  за  всЪ  друНя  тяжбы  вирникъ 
бралъ  по  4  куны ,  метельникъ  по  6-ти  бФлокъ ;  за 
1^риведен1е  къ  прискг^^'  въ  р,%л%  уголовномъ,  взима-' 
ли  они  30  кунъ  съ  каждаго  изъ  тяжущихся  (отъ  го- 
ловы], за  присягу  В!»  д^1к    о  земл!)  ЗО    кунъ  вообще 
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жилищъ  своихъ  жители  прилежащаго  къ  городу 
селешя.  Имя  прнгородовъ  является  въ  XI  в']Бк'Б  : 
шакъ  назывались  большхя  селен1Я  у  причисленпыя 
къ  городу  (82).  Именемъ  села  мы  означаемъ  се- 
леше  у  гд'Ё  находится  церковь.  Такая  села  нача- 

_1 • 

(сл^дующихъ   за  ш'Ьмъ  словъ  не  понимаю  :    ((  такоже 
и  отд  ролеиной    зеллла    и    отЬ  свободы  9    кцнЬ).  — 
За  испытанхе  расиаденнымъ  желЪзомъ  «  вирникъ    взи- 
малъ  40  кунъ  ;  ме^никъ   5  кунъ  ;  особый    ^иновникъ 
(/(ЬтскЬй)^  при  сеиъ    испытанхи    присушетвовавшт  , 
полгривны.  —  ГородникЪ     (чиновникъ  ,  ваходивш1йся 
при  постройке  городка  — ^  важнаго  ере  дет  га  защиты 
для  жителей)  бралъ  при   начале  постройки  куну,  при 
окончаши   ногату,  и  во  вее  время  стройки,  за  кормъ^ 
вологу  (приварокЪ  ?)  ,  мясо  ,  рыбу  получалъ    по  семи 
кунъ    въ   недЪлю  ,  и  каждую    нед'Ьлю  С1  ерхъ  того    7 
хл^бовъ,  7  убороковъ  пи1ена^  7  лцкокЪ  (лукошекъ)  овса, 
и  единожды    10   луконъ   солоду.  —  Мослгки/сб  долженъ 
былъ  у  1>хави1И     съ  отрокгмъ   сгоимъ  ,  им^ть  не  бо- 
лЪе  двухъ  лотадей  ,   и    бралъ  по  4  лукна  овса  на   не- 
делю ;  жители  обязаны  были    ихъ    кормить    (Ьсти  , 
гто  мотета).  Устроивъ    новый     мостъ^   мостникъ 
бралъ  по  ногат!^  отъ  10  локтей,  за  починьу  ветха- 
го  моста  I  и  за  каждую  еородню  новую    по  кунЪ.    Из- 
влекаемъ  сш  подробности    изъ   множества    противо- 
р'Ьч1Й.  См.  далФе    зам^чан1я    и  объяснен1я   о  законахъ. 
Мытникалси  назывались  сборщики  податей  [лсыта  — 
отъ    сего  лсытарь)  ,   особенно  цошлинъ    торговыхъ. 
МЪста  9  гд'Ь  собирались    так1я  пошлины  ,    назывались 
м.ыт.ныЛ1и  ^воральа  ,  и  находились   подл:Ь  торговыхъ 
а  госшиныхъ  рядовъ. 

(82)  Весьма-бы  лМьщ^тмо  было    исчисленхе   вс:Ьхъ 
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лись  послФ  введешя  Хрисшанской  вФри(83).  ВсЪ 
селешя  д^Еиились  на  окрзггн,  или  верен]  каждая 
вервъ  находилась  подъ  управлев1е11Ъ  сошника^  или 
сошскаго.  Мы  сказали  уже  о  догадк-Ь  своей,  чшо 
известное  <1исло  вервей  могло  бышь  называемо 
I     111      ■——1      I      II       I         — —  I  ■         ,1  —— — — » 

доныя-Ь    сохранившихся    въ  Росс1и   слЪдовъ    древняго 
мФстяаго    управлев1я  ,  и  взъясвенхе    ояыхъ  ,  вЪ  толлЪ 
смыслЬ  у  еЪ  какомЪ  они  сохранились»  Мы  находимъ 
обширную  номенклатуру :  у  насъ  есть   еорода  ,  при'* 
еороды  ^  села  ,  поселки  ,   слободы  ^  лмы  ^  болости  , 
станы  ^  половники ,   и  проч.    и   проч.   Все  это  раз- 
г1^яно  по  РОСС1И,  и  дснын1^  н^тъ  сему  нолнаго  описа- 
Н1Я.     Наарим^ръ;   купцы    Московсше,    кромЪ    д'Ьленхя 
на  гильд1и ,  нын%  разделяются  на  слободы^   и  найме* 
новая1я  сихъ  слободъ    старйнныя ;   хровсЪ  волостей  ^ 
в*ъ  северной  Р0СС1И  сохранилось   назван1е  поеостовЪ,*^ 
ЗамЪтимъ  ^    что    слобода  происходитъ    отъ    слова : 
ввобо/^а ,   и  означала  подгородн1я   деревни ,  или  села , 
имЪвшхя  ссобыя  преимущества  Гс2й-шо  преимущества 
запрещали  Новгородцы    давать  своимъ  Князьямъ  ,  до- 
говариваясь^   чтобы    свободЪ    не  ставити).  Система 
древняго  управлен1я  Руссовъ    была  именно  таже  ,  что 
Въ   АНГЛ1И   и  Франц!»    посл^    Германцевъ    и  Нордман- 
вовъ  :  это    было   постепеннее    сосредоточен1е    мЪстъ 
и  властей  :  деревня^  вервь  (сотня)^  пригородъ,  городъ 
(тысяча),  стольный  городъ^  и  въ  соотв'Ьтсщвхе  сему: 
десятники  ^  сотники ,  тысячскхе  ,  Князья* 

(83)  В'Ьроят но,  начало,  селъ  состояло  въ  шомъ,  что 
между  изв1^стнымъ  числомъ  селен1Й  строили  церкорь, 
къ  которой  были  приЧисляевсы  селенхя  и  составляли 
приходЬу  т.  е.  обязательство  приходить  къ  назна-^ 
ченной  церкви  за  требою,  и  въ  Воскресенья  и  праздни- 
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тысячею  у  и  сосшавдяшь  округъ  города,  гд*  Тм- 
сдчсшй  быль  нам-Всшникоиъ  Князя.  Княжескимъ 
ишовникаиъ  вообще  придавали  имена  Т1у^ 
ноеъ  {Щ. 

Кром*  княжескихъ  Тхуновъ ,  были  Тхуни  го- 
родсие  у  или  огпнщанъ    (  85  )  >  избираемые  ошъ 
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ки  къ  службе  Божхей.  Ошъ  сего  учреждались  при  цер« 
хви  малёньк11в  торги,  а  въ  храм.овой  праздникъ  церкви 
ярмарки^  или  годовые  шорги^  и  къ  жилищаиъ  священ- 
ника и  при!1е1пниковъ  присоединялись  домы  переселеи- 
цевъ  изъ'ЧВ1ругихъ  селенхй,  привлекаемыжъ  удобсшвовгь 
жишья  подъ  покровишельсшБОмъ  свящевникау  и  выго- 
дами торга. 

(84}  Мы  уже  ссылались  на  сочинеше  Барона  Розен* 
хампфа^  говоря  о  наименован1яхъ  чиновяиковъ  у  древ- 
нихъ  Руссовъ  (см.  т.  I  ^  сшр.  80).  Совершенно  согла- 
шаемся съ  симъ  почшеннымъ  изыскашелемъ,  чшо  Т^- 
унЪ  вообще  означалъ  виновника  служащаео  (2)1епег}  ; 
былъ-ли  онъ  вирникъ  ^  мостникъ ,  ълытцикъ,  онъ  все 
былъ  гохунъ }  или  кнлжъ  лсужЪ  >  шакъ  какъ  его  по- 
мощникъ  назывался  ллетникЪ^  лсетелъникЪ  (ошъ  сло- 
ва :  Мж1  —  товарищЪ,  ^"састникЪ)» 

(85)  ТщнЪ  еоро^ской^  тщнЪ  болрскШ  ,  понятны 
послЪ  предыдущаго  изъясяешя  ;  но  ,  чшо  такое  огни» 
щане  ?  Кажется  у  что  это  были  каше-то  избранные , 
почетные  люди.  Чишаемъ  въ  Новеоро^ской  лЬтописи 
(стр.  35}  :  ((Приде  Росшислазъ  изъ  К1ева  на  ЛукЙ^  и 
позва  Новгородцы  на  порядъ ,  оенищане^  гридь,  купцы 
вядцше  (купце  вячьшее). »  Тхунъ  огнищный  былъ  важ- 
ная особа :  вира  за  него  полагалась  двойная ,  какъ  за 
Т1^гвахндакескаго}  онъ  поставлялся  рядомъ  съ  Тхуномъ 
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обшпашелей  города,  Подъ  ихъ  засФдатемъ,  тЛ^ 
роятнОу  соб1фались  ъЪчп  жителей,  для  совФща- 
шй  о  своихъ  дфлахъ,  впрочемъ,  не  им-бЕшха  ни- 
какой общественной  власти ,  и  долженствовав- 


конюшимъ:  следовательно  онъ  бьтлъ  гиноеникЪ  кЪ  тему 
либо  приставленный,  Прежнхе  изъясиители  Русской 
Правды  говорили  {Про д.  Дреен*  Росс»  Виелгоеики^  пт-  И» 
стр.  17):  « Огнищанинъ  тоже,  тто  и  при  насЪ  (въ 
1767  г.)  :  именовались  такъ  оенеещики  и  ОбъФздщики; 
нын^  полицейскге  офицеры  вЪ  еоро^аосЪ.  ))Не  соглата- 
емся.  Огнищане  составляли  какое-то  сословхе  ,  выше 
сиердовъ  :  плата  за  оскорбление  огнищанина  полага- 
лась втетееро  болЬе  прошивъ  смерда.  Карамзинъ 
говоришЪу  ^то  Ш1унъ  огнищный  зна^илъ  тпгцнЪ  еражг 
^цанЪ  именитыхЪ  (Исш.  Г.  Р.  т.  И^  стр.  46).  Онъ 
не  вфрилъ  Издателямъ  Русской  Правды^  которые  счи- 
тали отигящгигь  однодворцами,  и  прибавлялъ  о  семъ 
мн^нш  ихъ  :  —  ((  слова ,  написанныя  единственно  изъ 
головы  ,  »  а  потомъ  изъяснялъ^  что  ((  имя  огнищанъ 
произошло  въ  глубокой  древности  отъ  слова  :  оени^ 
ще  ,  или  огаеЪ,  знаменовало  гражданъ  домовитыхъ,  и 
наконецъ  обратилось  въ  названхе  житыхЪ  людей  п 
{Ист*  Г.  Р.  т.  11,  прим.  67).  Гд*-жъ  доказательства? 
Карамзинъ  ссылается  на  ЗОб-е  прим^Ьчанхе  въ  1У«мъ 
том'Ь  Ист.  Г.  Р.  и  36-е  и  106-е  въУ-мъ.  Разверты- 
ваемъ  С1И  мЪста  и  находимъ  ;  «  Имя  :  житейскъе  ЛЮ' 
д и,  означало  тоже,  что  люди  житые  ^  или  прежде 
огнищане.  »  Въ  другой  ссылк'Ь :  к  житыхъ  людей,  вм'Ь- 
сшо  древн^йщихъ  огнищанъ  ; ))  въ  третьей  :  «  Жить- 
ими  ,  или  житыми  людьми  назывались  граждане  зажи- 
точные,  н^рочитые^  или  ъс1&  не  принадлежавшхе  къ  чер- 
ному народу.  Въ  Х1-мъ  в'ЬкЪ  они  назывались   огнища- 
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1ШЯ  исполнять  только  повел Фпное  имъ  :  эшо   би- 
ли нынФшшя  наши  Городсмя  Думы  (86). 


вами. ))  Так1я  ссылки  забавны^  но  вовсе  не  положитель- 
ны, а  изъяснен1е  огнищанъ  очагомъ  походишъ  на  изъ- 
яснеше  клю^а  челов^комъ  (см.  выше^  т.  1^  стр.  124}.— 
Мы  знаемъ ,  ^то  была  въ  Казацкихъ  в:йскахъу  и  у 
Волжскихъ  разбойниковъу  должносх^ь  огнищанина,  или 
кашевара :  ато  былъ  родъ  казначея.  Не  значилъ-ли 
Ш1унъ  огиищный  выборнаго  человека  при  казн1^  и  по- 
датяхъ  со  стороны  города  ?  Но  ,  почему  н'Ькоторые 
изъ  горожанъ  именовались  огнищанами ,   не  знаемъ. 

(86)  Пояснивъ  несправедливое  мнЬн1е  Карамзина  о 
ВЛ1ЯН1И  Клязей  Новгородскихъ  на  Новгородское  в:Ьче , 
укажемъ  на  противоположную  ошибку  сго^  въ  ошно- 
шев1и  гражданскихъ  в^чь  по  другимъ  городамъ  Рус- 
скимъ.  Онъ  говоритъ  :  « Народъ,  видя  слабость  Кня- 
зей^ захош'Ёлъ  быть  сильнымъ^  стЪснялъ  пред'Ьлы 
княжеской  власти ,  или  противился  ея  д^иствхю.  •  • 
Граждане  столицы ,  пользуясь  свободою  в^ча ,  не  р'Ьд- 
ко  останавливали  Государя  въ  д-Ьлахъ  важн^йшихъ  : 
предлагали  ему  советы ,  шребован1я  ^  иногда  решали 
собственную  судьбу  его  ,  какъ  вышнхе  законодатели  м 
[Ист»  Г*.  Р.  га.  III,  стр.  201).  Въ  примЪчанш  сказано: 
(( Мы  уже  вид'Ьли  множество  прим-Ьровъ  сего  народ- 
наго  своевольства.  Не  еоворло  славныосо  вЬ'сахЪ  Нов^ 
€оро/^скиосЪ^  вспомнимъ  лллтежЬ  Кдевлянъ  при  Изя- 
славЪ  1*мъ  ,  и  горебован1я,  предложенныя  ими  на  в-Ь- 
ч*  Игорю  11»му.  »—  Не  ^иножество^  а  несколько  при- 
м'Ъровъ  точно  есть;  но  слово  :  млтежЪ,  показываетъ, 
какъ  должно  смотришь  на  сш  исключенхя.  К1евское  в:Ь* 
^в  такъ  мало  значило,  что  Изяславъ  въ  посл:Ьдств1и 
самовластно   расаоряжалъ  имъ  (см.  Кениесб.  списокЪ, 
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Дворъ  Князя  сосшоялъ  изъ'  боярь.  Симъ  древ- 
инмъ  назвашемъ,  означались  почешние^  отличенные 
Княземъ  и  приближенные  хъ  нему  люди  (  87  )• 
"Военные  чиновники  :  тисягск1еу  сотннкяу  допол* 
вяли  число  придворныхъ.  Они,  и  вообще  избран* 
ная  воинская  дружина  Князей  ,  носили  назван1е 
гряднн ,  или  Двора  Княжескаго.  Впрочемъ,  съ 
Х1-ГО  вФка  С1е  слово  заменялось  уже  словомъ : 
Дворъ  (88). 

сшр.  120)«  О  Новгорэдскихъ  вЪчахъ,  въ  самомъ  дЪл1> , 
зд-Ьсь  нечего  еоборитъ  ,  ибо  въ  Новгорол4&  были  они 
совсЪмъ  другое. 

(87)  Имя  Боярина  встречается  въ  глубокой  древ* 
ности.  Отъ  чего  произохило  оно^  не  знаемъ  ^  но,  еще 
до  Скандинавовъ  Славяне  знали  его  :  у  Булгаровъ  бьт* 
ли  Бояре  (см.  Метопае  рорЫог.  Т.  II  стр.  525)  и  Гре- 
ки переводили  схе  имя  {Во^Xад^V,  БоЬ11а<]|$)  словомъ,  озна- 
чавшимъ:  Вельможа ,  Нас альникЪ.  Ъъзгь  сего  свиде- 
тельства ,  можно-бы  почесть  названхе  Боярина  север- 
иымъ  ,  слыша  звукъ  :  ярЪ  (1аЬг1).  Многхе  почитают  ь 
боярина  происпхедшимъ  отъ  болЬю  ,  зная  >  что  въ 
старину  писали  его  боляринЪ.  Карамаинъ  производил*!» 
имя  боярина  отъ  боя  ,  говоря^  что  въ  древнихъ  спи- 
екахъ  Несторовой  летописи  написано  :  Бояре;  но  яъ 
тоже  время ,  онъ  опровергалъ  свою  догадку^  ибо  есть 
еще  древнее  письменные  памятники  ^  где  нахрдим-ь 
боллрина  (ем.  Ист.  Г,  Р,  тп,  I  ,  стр.  74  >  и  прим. 
167). 

(88)  Гридня  произошло  отъ  Скандинавскаго:  ОгкЬ  , 
и  значило  :  /\ворЪ  еосподскш^княжескШ  ;  отселе  грк- 
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ЕромФ  воинской  у  небольшой  дружини  у  или 
отрокоеь  княжескихъ.  Князья  не  имФли  посшо- 
янныхъ  войскъ  (89).  Въ  случае  опасносши ,  или 
похода >  жители  вооружались:  ииъ  раздавалось 
оружхе^  хранимое  у  Князя  ^  и  отбираемое  при 

дивъ>  какъ  придворный  (см.  Барона  Розенкампфа  , 
Обозр.  Кормгей  книги  ^  сшр.  315).  Имя  двора  и  два- 
рлнЪ,  вместо  еридни  и  еридиновЪ,  является  въ  л'Ьтс* 
писяхъ  при  ЛндреЪ  Боголюбскомъ.  Воины ,  бывш1б 
при  боярахъ,  именовались  иногда  пасынки,  ибо  с4вер-* 
ный  и  Германск1Й  обычай :  :Ьхать  на  войну  еъ  дружи- 
ною>  или  отроками,  каждому  знаменитому  человеку  > 
постоянно  сохранялся  на  Руси.  Именованхя:  казначей, 
клюгникЪ,  постельникЪ^  конюшъй^  весьма  древте*  Во- 
обще ,  кажется ,  можно  вывести  сл1^дующ1я  различ1я: 
вся  арисшократ1я  Княжеская  разд'Ьлялась  на  кнлжихд 
мцжей  и  кнлжиосЬ  отроковЬ.  Первые  вообще  были 
болре  ;  исправляя  |Еакук>-либо  должность^  принимали 
они  общее  назранхе  тгуновЪ ,  а  по  м:Ьсту  и  должно- 
сти имена:  тыслгскаео ^  вирника,  мытника,  и  проч. 
Вторые. были  вообще  еридины  (потомъ  дворяне),  а 
по  должностямъ  назывались :  сотскге,  метники  (ме- 
шельники)  ,  тгцны  кнлжгв,  свлъскге ,  ратные,  и  пр., 
т.  е.  что  собственно  болринЪ  и  еридино  не  ознаса" 
ли  древлб  никакого  гина  и  мЬста ,  а  только  зва" 
нге  ^  какъ  нынЪ  придворный  ^  гиновникд  ,  разноги^ 
нецд.  ^ 

(89)  Доказательства  въ  событхяхъ.  Вдедеше  по- 
сшоявныхъ  ,  наемньгхъ  или  набранныхъ  изъ  жителей 
хм^схъ  ,  въ  Европе  относится  къ  половии'Ь  XV-го  лЬ- 
шЩм  ж  имъ  обязаны  мы  предпрхимчивому  Карлу  УП-му^ 
ХОроюо  французскому. 
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роспуске    войска:  С1&  Скандинавское    обыкнове- 
ше    сохранялось  долго  на  Русн  (90). 

Вудуча  рабами  Князей^  п*)мъ  не  мен-Бе  поддан*^ 
ные  его  считались  людьми  свободными.  Общее 
именоваше  всФхъ  было  :  престьяннпъ  ,  имя ,  не*» 
порченное  изъ  имени :  хрнстганпнъу  чЪжъ  ошли'** 
чали  себя  принявш1е  Христ1анскую  в^^ру  (94). 
Но  звашя  разд11Л1лись  однакожъ  на  люд^шовь 
и  рабовъ  у  или  холоповъ.  Первые  имФли  право 
торговать  у  приобретать  имФшя  у  участвовать 
въ  сов1^тахъ  городскихъ.  Холопы  лишены  были 
всего:  шахъ  назывались  лгоди^  приобретенные 
людиномъ  покупкою;  ихъ  им^ше  принадлежало 
господину.  ЛЬдинъ  могъ  закабалишь  себя  и  де- 
тей у  за  известную  цену:  права  отца  были  тог- 
да безграничны  \92). 

(9 0)  к!евляне  говорили  Изнславу  ,  желая  бишься  съ 
Половцами  :  »Выдай,  Княже,  оруж1я  вкони.((  {Кен.  Сп» 
стр.  118),  Воины  не  надевали  броней  въ  походе ; 
оруж1е  ^и  брони  везли  за  ними  на  воаахъ.  Мономахъ 
пишетъ  :  «Ходихомъ  за  Су  пой,  и  едучи  къ  Прилзгку 
городу^  и  сретоша  вы  внезапу  Половецше  Князи ,  во* 
семь  тысянь ,  и  хошехомъ  съ  ними  рати  (ш.  е. 
воины]  биться,  но  орцж.1е  блхомЪ  цсл(1ли  на  передЪ 
на  повозахЪ))  (Дцховн.    Влад.  Мон,  стр.  36). 

(91)  Во  всехъ  древнихъ  памятникахъ  читаемъ  : 
крестьлнинЪ,  вместо  :  ХристгакинЪ  ;  не  ошъ  слова- 
ли  :  крестЪ  ,  сделано  было  С1е  яэменеи!е  ? 

(92)  Вообще  номенклатура  и  лодразделеи1Я  ава* 
Н1Й    въ    древней      Руси ,    требуютъ    еще    изследова» 

Гомь  п.  7 
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Важное  м'Бслю  вг  граждансшвФ>  съ  самаго  вне* 
дешя  Христианской  в'Бры,  заняло  Духовенство. 
Вводимое  сначала  волею  Князей,  Хриспиансшво 
распространилось  по  вс^^щъ  областямъ  Русскимъ, 
возобладало  умами  у  увлекло  сердца ,  и ,  поль- 
зуясь симъ  важнымъ  средствомъ,  Духовенство 
приобр1(ло  велик1я  права,  силу  и  богатство. 
Получая  десятину,  будучи  неподсудно  никому  , 
кромФ  своихъ  начальниковъ  у  обладая  умами  и 
совестью  Князей,  1ерарх1Я  духовная  была  мо- 
гущественна* Ее  призывали  въ  сов'&тн  Князей, 
и  къ  одру  умирающаго  раба. 

Сомневаясь  въ  шомъ  начале  1ерархш ,  какое 
до  сихъ  поръ  предполагаюшъ/и  думая,  что  Мит- 
ропол1Я  въ  Кхев*!;  и  Епископхя  въ  Новгород*!;  на- 
_._-.._■  I 

В1Й.  Мы  будемъ  им:Ь1пь  случай'  говорить  о   семъ  пред- 
меш'Ь  у  предварительно   изъясненномъ  здЪсь  и  въ  1-мъ 
томЪ    (стр.    73    и  слЪд].     Им'Ья  уже  общее  понятхе  > 
скажемъ  ^    что    всего     шрудн-Ье    въ  семъ    отвошенш 
изслФдован1я  хронологическ1я  ^  и  что    всего    легче  мо« 
жемъ   мы    принять    поздн'Ьйшее     названхе  за  древнее* 
~Скажемъ  въ    отнотен1и  званхй  то  у  что  говорили  въ 
отношевш  древняго  м^тнаго  управлен1я  (прим.    82)  : 
надобно-бы  сообразить   и  изъяснить  ъс%  зван1я,  каш! 
донынЪ  находятся  еще  въ    Россхи.  Вызывая  на    подоб- 
ные   шруды    опытныхъ  юристовъ ,  просимъ    только 
■хъ  же  увлекаться  толкован1ями  Татищевыхъ  и  Бол- 
шнныхъ^  большею  часто  1ю  неверными  :  можно-»ли  и  по- 
кёрМшЬу  ваприм'Ьръ,  что  бы  смер^Ъ  происходило  отъ 
ММ|ЩЬя|»  ?  Карам9ивъ  съ  сцмъ  соглашался  ! 
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вались  шолъко  со  вреценъ  Ярослава ,  иы  не  шлЪ- 
еиъ  шакже  в^^рныхъ  свФдФшй  о  шомъ'^  когда  на- 
чалось и  жакъ  разд'&ииось  чиноначалЁе  ^У^овно^ 
БЪ  другихъ  обласщяхъ.  ИзвФсш1Д^  изъ  коихъ  вид- 
но у  ишо  во  время  Владимхра  усшановленн  были 
Еаарх1и  въ  Кхев*!; ,  Новгороде  ^  Росшов'ё  у  Вла- 
дншрф  Волынскоиъ  у  Б^город'Ё  и  Чернигове  ^ 
сшодъ-же  недостоверны  у  какъ  и  извФсппя  объ 
учрехдеши  Епарххй  въ  ПереяславлФ  у  ХелынФ  у 
Тмушороканв,  Полоцк'б,  ТуровФ,  Смоленске, 
Перемыо1лФ9  Переяславл*!;  ЗалФсскомъ,  въ  после- 
дующее время,  до  начала  ХШ-го  сшолФойя.  Яв- 
ляются духовные  сановники  въ  разныхъ  пойме- 
нованныхъ  нами  мФётахъ  у  но  не  во  всФхъ ;  си- 
сшематическ1я  подробности,  и  каталоги  Епис- 
коповъ ,  кажется  у  большею  часш1ю  выдуманы  въ 
П0зднейш1я  времена  (93). 


(93)  Мы  говорили  уже  о  недосшовЪрвости  изв^к- 
ст1й ,  касательно  начала  1ерарх1и  въ  Руси  (т.  I.  сшр. 
233  и  263].  Каталоесиии  ЕпископобЪ  называются 
сциски  Герарховъ,  составленные  Захархемъ  Копыстын* 
екимъ ,  К1евопечерскимъ  Архимандритомъ  (сковч.  въ 
1626  г.)  I' изъ  коихъ  бралъ  матергялы  Димитрии  Ро** 
СШОВСК1Й  9  Д*м  росписи  Кхевскихъ  1ерарховъ  у  и  неиз- 
вестный Сочинитель  каталога  вс^хъ  1ерарховъ  Рус» 
скихъ  ,  живши  въ  начале  ХУП1-го  в'Ька.  Саго-то  по- 
ел-Ьдиято  Сочинителя  (  (( мало  въ  Словесности  искусна, 
го  9 ))  какъ  говоритъ  Сочинитель  Исторш  РоссИк* 
екой  1ерархги ,  т.  I ,  стр.  У  )  огромная  тетрадь  ра- 
зашлась  по  Россш ,  и  служила  въ  посл^Ьдствхи,  рсно- 

7* 
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Можно  полагать  ^  ипо  съ  учреждев1емъ  уд'Блъ- 
ныхъ  княжесшвъ  при  Ярослав'б,  учреждались  въ 
каждомъ  изъ  нихъ  Епархш ,  и  посгаавляеми  бь1-> 
ли  Епископн  ;  слфдсшвенно  :   въ  половине  Х1-го 
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вою  вскхъ ,  съ  важноспию    повшоряемыхъ    изв'Ьспии. 
Довольно  выписать  заглавхе    сей  тетради ,  чтобы:  су« 
дить  объ  отр1кнен1и  отъ  нея  ученой  критики.  Вотъ 
заглав1е  оной  :  «  Катало^Ъ  или  лЬтописатв  вытно^ 
сти    АрасъереевЪ    РоссшскихЪ  ,    е/^Ъ  могло  о    кото--^ 
рыхЪ   изобрЬстисл  вЬ  писанги  и  явно  въ  книгахъ  лЪ- 
шописцевъ  Росс1йскихъ,  и  каталоговъ   и  Синопсиса  Кь- 
евскихЪ ,  и   помяяниковъ,  и  изъ  житхй    Святыхъ  и 
Прологовъ  у  и   изъ  иныхъ  разныхъ.  » —  Въ  этомъ  Ка- 
талоН^  находимъ  Епискоаио  Порожскцю ,  но  Херархи, 
въ  ней  упоминаемые  ,  упомянуты   въ  то-же  время   и 
въ  Юрьевской  Бпарххи.  ДалЪе:  означается  Епарх1я  Тмц" 
тороканснал^  ибо  въ  Посланхи  Симона,  Епископа  Ела* 
дим1рскаго  (сконч.   1226  г.),  упомянутъ  Епископъ  Тму* 
шороканск1Й ,    Николай.    Развертываемъ    схе   Посланхе 
{Палллтники   Росс'  Словесности   Х11»ео    еЪка  ^    М* 
1821  ,  стр.  256],  и  узнаемъ^  что  Симонъ  ссылает- 
ся въ  своемъ    показами    на  летопись    Ростовскую.  Л 
какъ  составлялись    л&тописи?    У   Нестора  поставле- 
но: «И  положи   (Владии1ръ)  написавъ  клятву  (о  деся- 
тин-ь)  въ  церкви  сей  рекъ ;  «  аще  кто  сего  оосудитъ, » 
н  проч.  —  въ  Никоновской  лЪтописи  ,  тоже  является 
слЪд.  образомъ :  « И  положи  написавъ    клятву  въ  сел* 
тей,    божественней    церкви  ,  тц  столщц  Леонт,ц  , 
Митрополитц   Къевскомц    и   всея  Рцссги,  и  Еписко^ 
паллЪ  фот1я  Патргарха,  и  РусскилсЪ  ЕпископалсЪ^ 
и  ДршсбитераллЪ ,  и  инокамЪ^  и    КнлзяллЪ  ,  и  бол^* 
ршлЛ^  еице  ^лаеолл :  «ще    кто  посудитъ^ »  и  проч» 
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в*ка,  въ  Руссквхъ  зеидяхъ,  крои1{  Полоцка  ш 
Новгорода,  МОГЛ0  быщъ:  Мишрополи  въ  Каевф, 
и  Епискоо10  въ  Чернигове ,  Смоленске  ^  Перея* 
славлю; ,  Владим1р1|  Волынскомъ  (9!^).  Еаископш 
распространялись  пошомъ  ,  по  ыЪрЬ  умножешя 
удфловъ,  уоичтожалисъ  съ  унвчшожешемъ,  в  изг 
х'квялисъ  съ  ихъ  взм1шен1емъ.  Главою  Духовев- 
сшва  вребывалъ  Мвтрополвшъ  ШевскШ  до  са* 
наго  вадеыдя  К1ева  у  вослф  1его  у  съ  Велвквмъ 
Княжествомъ  в  пресшолъ  Мвшрополнша  переве- 
слв  во  Вдадвмхръ.  ч 

Истор1я  Русской  Херарххв  предсшавляешъ  наиъ 
€Л'1дующ1я  зам^чашельнФйш1я   обстоятельства. 

Мы  ввдвмъ  явную  уступку  Грековъ  въ  креще- 


Кахъ  груба  ата  нелепая  вставка  !  Дал^е  у  Йестора: 
«  и  сотвори  праздникъ  великъ  въ  тотъ  день  боярамъ 
в  слтарцемъ  градскимъ.  »  Въ  Никоновской  л'Ьтописв 
гоо-же  читаете  сл1^дук>щимъ  образомъ :  м  И  со- 
твори въ  той  день  праздникъ  велш^  сЪ  МиМрополы" 
томЪ  и  сЪ  Епископы,  и  сЪ  болры,  и  со  всЬлли  вель» 
можами  своилли  »  (см.  Кен.  спнс.  стр.  87  ;  НимоН* 
лЬтописъ^  т.  1^  стр.  106].  —  Такихъ  докаэателвствъ, 
канъ  мзмгЬняли  и  уродовали  почтеннаго^  правдолюбив 
ваго  Нестора  ^   можно  представить    сотни* 

(94)  Дабы  составить  верное  руководство  для  взы- 
скан^я^  т%мъ  ,  которые  решатся  заняться  критияес* 
кою  ясторхею  Русской  1ерарх1и,  мы  прилагаемъ  въ 
конц'Ь  тома  лсЬ  кзвФстхя^  находящхяся  въ  Нестеровой 
лЪтописи  ^  касательно  сего  предмета  до  XI  1-го  вЪка. 
См.  Дополнение  УП-е.  Вотъ  е^инстеенное  оснояате  ! 
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Ш0  Руси.  Церковь  Греческая  >  ве  противившая- 
ся власти  Греческихъ  Имперашоровъ  .ни  въ 
чет  у  кром11  дзгховныхъ  дФлъ  у  перенесла  свой 
-духъ  въ  Русскуц  землю.  Т'&мъ  бол1^е  невозмо- 
жно было  думать  о  политическомъ  владыче^ 
ствФ  у  приводя  въ  Святой  Законъ  горделиваго 
Князя  Владим1ра.  ЗдФсь  была  взаимность  :  поли- 
ШИК1Б1  Грековъ  требовала  уступки ;  политика 
Владим1ра  устраняла  чуждую  власть  ,  ж  первую 
Герар^ию  у  какъ  мы  уже  говорили,  составили  въ 
Кдев'В  одни  простые  1ереи  у  надъ  которыми  у 
важностью  лица  ,  а  не  саномъ  у  владычествовалъ 
АнастасШ,  духовникъ  Князя  (95).  Но,  кром!^  вла- 
сти политической,  были  переданы  духовенству 
всВ  преимущества,  какими  пользовалось  оно  въ 
Грещи  :*  ш*  е*  Деслтпна  и  Церковные  С/ды. 

Бегство  Анастас1я ;  увеличившееся  число 
церквей  ;  начало  монастырей  ;  лучше  понимаемое 
величхе  Князя,  требовали  духовнаго  Херарха  съ 
большею  власшш ,  большимъ  величхемъ.  Но  поли- 
шика Ярослава,  допуская  учреждеше  Мишропол1и, 
не  дала  въ  семъ  случаФ  Грекамъ  большаго  преи- 
щущесшва  ;  первый  КхевскШ  МишрополишЪ)  веро- 
ятно, былъГрекъ;  въ  4051  году  Ярославъ  воэ- 
велъ  смиреннаго  пустынножителя  въ  великш 
санъ  Митрополита.  Илар10нъ ,  мирный  ошшель- 
«икъ,  природный  Руссъ,  безъ  сомн^шя,  не  книжный 
мае  ученый. у  ж  Лука,   Епископъ   Нрвгородсый , 

Г9б)  См.  ш.  I,  сшр.  233,  263. 
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шакже  Руссъ  ^  отстранили  своииъ  избрашемъ 
влхяте  Грековъ.  Насл^^дники  Ярослава  не  ум1к» 
ли  воспользоваться  его  примФромъ,  и  Греки 
усп^и  ваконецъ  утвердить  избраше  Кдевскихъ 
Мншрополншовъ  за  Царьградомъ.  Не  смотря 
на  шОу  власти  государственной  никогда  не  пере- 
давали Князья  Духовенству,  тФмъ  иен'Ше  Грекаиъ, 
и  безпрерывно  д1{лали  покутешя :  избирать  Ми- 
шрополитовъ  изъ  Руссовъ^  требуя  только  согла* 
С1Я  Царяградскаго  Патрхарха.  Новгородъ,  при- 
СВ0ИВШ1Й  себЪ  право  избирать  Епископовъ  Новго- 
родскихъ,  кажется,  старался  усилить  вл1яше  Гре- 
ковъ на  Кхевъ^  и,  пользуясь  жеждоусобхяии^ 
спорилъ  о  зависимости  К1ева  отъ  Царьграда;  оа1Ь 
ъыд/илъ  въ  семъ  а±лЪ  одно  изъ  средствъ  къ  осла- 
блешю  силы  Великихъ  Князей.  Важнейшее  событк!^ 
бьио  по  сему  отношев1ю  при  Изяслав!;,  когда 
жесток1Я  иеждоусобхя  раздирали  Русск1я  земли. 
Удалеше  Митрополита  Михаила  въЦарьградъ  и 
кончина  его ,  побудили  Изяслава  ^  княжлвшаго 
тогда  въ  КесвФ  у  приступить  къ  избрашю  нова* 
го  Митрополита.  Хитрый  Князь  желалъ  совер* 
шить  С1е  взбран1е  Русскими  Епископами,  ъе  спра- 
шиваясь Грековъ.  Но,  это  казалось  столь  необык- 
новенно, что  Князь  посшавлялъ  сему  предлогомъ 
единственно  бывшее  тогда  въ  Пашрхаршест- 
ъЪ  Царяградскомъ  зам11шателЬство  (96  \  ВсФ  со- 

(96)  Пашрхархъ  Михаилъ  сложилъ  съ  себя  достоин- 
ство  е1е  въ  И46  г.,  и  удалясь  въ  обитель^  гд*  жилъ 
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гласиласъ  съяимъ,  хромФ  Новгородскаго  Еписко- 
Шк  Нифонша^  который  жарко  споридъ,  чшо  бу- 
дучи рукоположены  Мншроподишомъ ,  кото- 
рый поставленъ  былъ  Царш^радскимъ  Патрхар- 
хомъ  9  Руоск1е  Херархи  не  вм'&ютъ  права  саыи 
поставлять  1ерарха  выше  себя,  безъ  благословен 
В1Я  Царяградскаго  Патр1арка.  Недоумевали^  не 
знали  ато  д'блать.  НаконецЪу  одивъ  взъ  Бпио* 
коповъ  предложила  доставить  Митрополит^! 
главою  Св.  Климента  у  принесенною  нэъ  Херсона 
Владимаромг  (97).  ЪсЪ  дру11е  согласилиоц  кро- 
ыЪ  НиФОнта.  Не  смотря  на  его  сопропшвлен1е| 
Митрополитъ  Кириллъ,  КхевскгВ  схимникъ,  былъ 
рднакожъ  поставленъ,  благословенный  Св.  моща-^ 
]к|и ,  а  НиФОнтъ  заклюиенъ  въ  монастырь ,  отку- 
да утелъ,  не  признавалъ  Митрополита^  назы- 
1^алъ  его   волкомъ,  а   не  пастыремъ^  именовадъ 


прежде  у  такъ  раскаявадся  въ  удаленхи  изъ  оной  на 
Латрхаршесшво ,  ^то  ложась  ницъ  лицоигь  у  порога 
церкви^  просидъ  мимоходившихъ  поцирашь  его  цогами* 
К-озьма^  преемникъ  Михаила,  сверженъ  былъ  въ1147 
Гш,  и  десять  м'Ьсяцевъ  не  бьтдо  въ  Царьград!^  Патрхар- 
ха  }  Николай  ,  избранный  потомъ^  пашрхарществовалъ 
три  года^  и  удалился ;  Церковь  раздиралась  въ  то  врс« 
мя    ересями    и  смутами. 

(97)  См.  т.  I  ,  стр.  222.  —  Благословен1е  Архипас- 
тырей мощами  святителей  и  угодниковъ  было  въ 
о6ыкновен1и  у  Грековъ  и  въ  Руси.  Гре^ескихъ  Патрх- 
арховъ  благословляли  рукою  Св.  1оацна  Кресщителя. 
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Елискодовъ  «еловФкоугодникамв,  я  получа4%  изъ 
Царяграда    похвали  за  свою  реввосшь^  а  въ  по* 
€Д'Мси1В]11  приобрФлъ.  за  постовнцое  свое  упор- 
сшво  громкое  иви  Поборника  Русской  демля  (98). 
Сиершь  Изяслава  доставила  НиФонту  еще  боль- 
шее торжество :  Георпй  ДолгорукШ  вступил^ 
на  Великое  Княжество  ^  прнзвалъ   НиФонша    на 
совфтъ,  испросилъ   Митрополита    Консщаншиг 
на  отъ  Царяградскаго   Паглркрха »  и  шоржестг 
венно  собралъ  соборъ  Епископов'ь*  Митронолиш'ь 
Кириллъ    былъ  низверженъ^  лишенъ  сана^  заклю- 
1енъ  въ  монастырь;  ъсЪ  доставленные  имъ  ду- 
ховные  чины  были  лишены  своихъ  тЪстъ  и  зва- 
В1Й.  Даже —  провозглашено  было  проклянае  йамя- 
шв  Изяслава  (99)!  Чрезъ  немного    времени  Ге«- 
орг1Й  скончался;  дёши  и  родственники  Изясла-* 
ва  овладели  Кхевомъ.  Они  не   хош'Вли   слышать 
о  Консшантин'б^  но  не  смогли   уже  думать  объ 
ощр-Ьчеши    ошъ    Царьграда  у  и   только  просили 
Грековъ  дашь  имъ  Митрополита  новаго*   Доб- 
род'Втельпый  Коцстаншинъ  усшупилъ  свой  пре- 
отолъ  у  прибывшему  изъ  Царьграда  Митрополи- 
ту веодору ,  и  удалился  въ  Черниговъ.  Совесть 
шерзала  его  въ   остальное  врсхмя  жизни^  и  онъ 


^^ч""^ч1^""Ч"'*»»"«^ 


(98)  На  шре6ован1е  Климента  служить  съ  нимъ 
об'Ьдню  ,  Нифонтъ  ощв'Ьчал'ь !  «Ть^  йолкЪ^  а  но  пас- 
тырь »  (см.  Патерикд), 

(91))  Вос|^ресе.нскс1я  д^щ.  т.   \\,  стр.    50» 
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хош1лъ  позороиъ  ва  зеилФ  нсхута1шь  прощен1е 
небесное.  —  «  Не  хоронише  меня, »  налисалъ  онъ 
въ  завФщаши  у  раскрышомъ  послФ  его  кончи- 
ны —  «  привяжите  инФ  веревку  за  ноги ;  вита- 
щите  меня  за  городъ  у  и  бросьте  на  съ'Вдеше 
псамъ  и  зшщнымъ  шпицамъ:  ради  меня  возмуще- 
на была  Церковь. »  —  Связанный  клятвою,  испол- 
нитель завФщашя  ужаснулся,  но,  поступилъ  по 
волФ  Константина,  и  ш1;ло  добраго  Пастыря 
«при  дня  лежало  на  распутхи  ;  страшиня*  чудеса 
увфрили  наконецъ  въ  прощеши  Небесномъ,  и 
Константина  былъ  похороненъ  съ  надлежащею 
почестью  (100). 

И  такЪу  въ  самомъ  избраши  главнаго  началь- 
ника духовной  1ерарх1и ,  власть  Князей  была 
весьма  значительна.  Духовной  1ерарх1и  остава- 
лось только  непосредственное  вл1ЯН1е  на  поли- 
тическую власть  :  судъ  совести  ;  посредниче- 
ство между  Князьями  и  Вельможами ;  то ,  что 
принадлежало  духовенству  въ  Грещи  (401).  Впро- 

(100)  О  чу^есвхъ  ничего  иЬтъ  въ  Кенигсб.  списк'Ь. 
Описавъ  странное  эавЪщанхе  и  исполненхе  онаго ,  лЬ» 
гоописецъ  прибавляетъ  только:  ((На  утр|й-же  день, 
Святославъ  Князь  ,  сдумавъ  съ  мужьями  своими  и  съ 
Епископомъ^  вземше  тЪло  его,  похорониша  въ  церкви 
у  Св.  Спаса  въ  Чернигове  »  (спт.  234]. 

(101)  ПримЪровъ  посредничества  находимъ  множе- 
ство ;  проклят1е  и  благословенхе  принадлежало  духо- 
венству. Выше  говорили  уже  мы  объ  отличш  поли- 
тической власти  духовенства  на  Запад-^  и  на  Востоке. 
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чет  у  и  эшо  попркце  заключало  въ  себФ  доволь* 
но  важности  и  попечен1Йу  если  пришоиъ  духо* 
венсшво  являло  еще  собою  всю  ученость  вфка  , 
и  соединяло  съ  шФмъ  исполнеше  трудной  обя- 
занности. Къ  сему  присовокуплялось  вначал^к  са- 
иое  введеше  и  распростраиеше  Хрисш1анской  вФ* 
рн;  потоиъ^  сшараше  удалить  всв^  хотя  и  отда* 
ленныя,  покушешя  Запада,  а  наконецъ  усил1я  осно- 
вать самобытную  отъ  Греческой  Церковь  Рус- 
скую. ПрисОвокупимъ  къ  сему  тяжкую  грозу  бФд*-» 
ств1Й,  безпреривно  носившуюся  по  небосклону 
Руси  до  самихъ  Монголовъ,  и  внутрентя  сия*- 
шешя>и  неустройства  въ  самоиъ  составе  Церкви, 
веизб'Вжно  ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ  всюду  у  гдф  только  Д'Вй- 
сшвуешъ  челов'Вкъ  ,  и  слФдствейно  -^  страсти 
его^  не  умирдющгя  ни  за  ионастирскими  стфна- 
моу  ни  за  тюремными  заклепами. 

Удивительно  быстро  распространена  была  вФ- 
ра  Хрисшханская  въ  Руси ;  скоро  учредилось  по- 
всюду и  Духовное  чиноначальство  ;  но,  все  это 
вначал^В  могло  быть  только  вн^^шнее :  умы  и  серд- 
ца долго  не  покорялись,  повинуясь  уставамъ  но- 
вой в1|ры  какъ  власти  гражданской.  —  Мы  упо- 
минали уже  о  явныхъ  прошивоборсшвахъ  Хри- 
сш1ансшву,  ибо  иначе  не  лъзя  объяснить  волхвовъ, 
являвшихся  въ  разныхъ  обласшяхъ  Русскихъ,  дол- 
гое время  посл'В  кончины  Ярослава.  Умъ  челЬ- 
В'Бчесюй^  по  природф  своей ,  склоненъ  къ  таин- 
ственности ,  и ,  даже  роб'Ья  суда  совести,  лю- 
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битъ  овъ  предавашъсж  силф  противоборствующее 
оъ  шоюу  которую  обязанъ  уважать*  На  сеиъ  осно*» 
вана  та  наклонность  къ  волшебству,  колдовству^ 
шайнымъ  знашямъ  д  которыя  у  усердно  вочитая 
наважден1емъ  враждебной  божеству  силы  ^  шФмъ 
не  мепЪе  слабость  человеческая  весьма  часто  го- 
това признать  владичествомъ,  Донын*!  просто- 
людины наши  у  истощивъ  пособ1я  Медицины  у  л 
иногда  -^—  самыя  пособ1Я  Религш  у  нрибФгаютъ  къ 
народФю^  хотя  и  ув'Врены^  что  въ  сеиъ  случа-Ё 
грФшашъ  прошивъ  обязанности  своей  у  противъ 
сов-Всши,  подвергаются  опасности  быть  уловлен- 
ными врагомъ  человЪческаго  рода.  Тайна  въ  гла- 
эахъ  людей  кажется  имъ  достаточною  нын'Ь ,  но 
за  н'Всколько  стол^тхй  всВ  пов'Брья  о  колдовсшв'ё 
и  волшебств'Б  еще  не  достигли  подобнаго  отно» 
шешя.  Тогда  были  они  еще  шайнымъ  в'Вровашемъ 
въ  религш ,  хотя  и  отвергнутую  ,  но  все  еще 
обольстительную  у  и,  не  смотря  на  новый  поря- 
докъ  д^ъ>  могли  казаться  в'Вровашемъ  основ- 
нымъ,  по  крайней  мфр'Б,  равносильнымъ  Хрисш1ац- 
скому  в1)ровашю  (102). 


т*- 


(102)  ПризгЬры  всего  лучше  поясняюшъ  д*ло.  Въ 
Россш  народы  финсие^  Якуты,  Тунгузы,  миог1е  Буря- 
ты сушь  Христхане,  ш.  е.  крещеные  ;  но  колдуны  и 
щамдвц  скрываются  между  ими  донын-Ь  ,  и  трудно 
еще  решить,  кому  они  бол^Ье  в-Ьрятъ  :  Тагар*,  Абасы 
(Якутске  боги),  Бурхану,  Шайтану  ,  или  истинному 
В01у,  ш  также  священнику  или  шаману?  Первый  клады- 


409 


ПосдФ  сего  9  не  трудно  било  жрецу  Славян* 
скаго  у  илн  Финскаго  вдолослужен'и,  обольщать 
кувдекашь  за  собою  цФлыя  области  и  города  (<03)« 
Время  6ФДСШВ1Й  особенно  было  вши  нзбяраеаго 
для  распросшранешя  злыхъ  заблуждеи1Й. 

Такъ  въ  Ростовской  области ,  въ  княжевге 
Святослава,  во  время  голода  ,  явились  два  ку- 
десника ,  распространяя  какое  -  то  нел']6пое  поня^ 
Ш1е  о  Бог'В,  мгрЪу  челов'Бк'б,  и  ув'^ряя,  что  хлЬСщ 
рыбу,  иедъ  скрываютъ  въ  т'Влахъ  сволхъ  жен- 
щины. Жители  приводили  къ  нимъ  матерей,  женъ, 
сесшерЪу  дочерей  своихъ,  и  волхвы,  обморагнвая 
легков1^рныхъ  ,  разр'Бзывали  женщинамъ  спины  , 
плечи,  и  показывали  вынятые  изъ  т'Вла  съестные 
Припасы.  Мнопя   женщины  были  растерзаны  на* 


ка  ихъ,  второй  другъ  и  сов1^1лникъ.  Всего  страннее  , 
%шо  и  Руссые  простолюдины,  живучи  между  симя  на- 
родами, приявмаютъ  такхя-же  пов'Ьрья,  и  в'Ёрятъ  Лап- 
лаядскимъ  и  Якутсвимъ  шаманамъ. 

(103)  Надобно  различать  идолослужевхе  и  миеоло- 
гио  Славянскую,  Скандинавскую  и  финскую.  Превосход- 
ное разсуждете  Моне  ^иеЬег81сЬ1  <1ег  СевсЫсЬье  Лез  Нен 
Деаигатв  ш  пог ДИсЬео  Ёигора) ,  о  коевгъ  неоднократно 
уже  мы  упоминали  ,  всего  лучше  показываетъ  С1е  раэ- 
личае.  Ншо  финское  идолослуженхе  имЪло  влхянхе  на 
Русеовъ »  видимъ  изъ  раэскаэа  Новгородца  о  ворожб1^ 
у  Нудскаго  кудесника  ( Кениесб,  списокЪ ,  рукописи 
листъ'105). 
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родомъ,  какъ  чарод-Вйки  (ЮЛ!-).  Воевода  Янъ,  сынъ 
Вышашн  у  былъ  тогда  въ  РосшовИ  у  сбирая  дань 
Князю  Святославу.  Онъ  узналъ  о  злихъ  кудесни- 
жйхЪу  и  потребовалъ  выдачи  ихъ;  но  жители  ве 
хошФли  его  слушать,  а  волхвы,  устрашасъ  опас- 
носшИу  б'бжали  въ  л1!съ,  и  Япъ,  съ  42'Ю  воинами 
и  священникоиъ,  сп'Бшилъ  туда.  Тамъ  встрФшилъ 
онъ  волхвовъ;  и  съ  ними  н'Всколько  челов-Вкъ  у 
оболыценныхъ  ими.  Изб1)гая  кровопролитхя,  Янъ 
хошФлъ  уговаривать,  но  едва  самъне  былъ  убитъ. 
Оборотя  топоръ  на  противника,  Янъ  ударилъ  на- 
чинщика обухомъ :  началась  драка  ;  священника 
убили,  но  Янъ  одол-Влъ,  и  волхвы  б-Вжали  въ  В^ 
лозерскъ.  По  шребованш  Яна,  Б'Блозерцы  привели 
ихъ    къ  нему.  Подробности  допроса  и  смерти 


(104)  иВЪ  л1бгтЬ  прорЪзываша  за  плечоиъ»  •  •  {Кен. 

СП.  рук.  л.  ^  03).  Это  выражается  9ын^  Русскивгь  сло« 

вомъ  :  обморогивать.  Такъ  доныне  ни  одииъ  просто^ 

людинъ  не  в'Ьритъ^  что  искуство  и   ловкость  помо- 

гаютъ  фокусникамъ^  и  ув1&реыы^   что  они  обмороги* 

еаютЪ  зрителей.   Замечательно  ,   что    на  старухъ  » 

особливо  безобразныхъ^  всюду  падало  и  падаетъ  обви- 

вен1е    въ  колдовствЪ.    Неужели  безобразная  старость 

всегда  почиталась  и  почитается  признакомъ  зла?  Лю* 

ббпьппво    еще  ,  что  даже  нын-ё  н1акоторыя  изъ  ста* 

рухъ  ^  будучи  ув^Ьряемы  другими ,  что  он!Ь  колдуньи, 

сами  начинаютъ  в'Ёрить  атому    въ  преклонныхъ  л&« 

та«%.  Имя  кол^цнъи  почти  везд1^  у  насъ  принадлеж- 

иосшь  (ршаруха  уродливой* 


волхв овъ  любопипшну  служа  для  насъ  вФрнымъ 
нзображешемъ  времени.  Выпнсиваеиъ  вхъ  (105). 
((Пришедъ  въ  Б^мозерскъу  Янъ  сказалъ  Бфло- 
зерцамъ  :  а  Не  вийду  ошъ  васъ  ц-Влое  лФто  (1 06) , 
ежелм  не  выдадите  волхвовъ. »  БФлозерцы  схва- 
тили ихъ  и  привели.  ((Для  чего  погубили  вы 
столько  народа  ?  »  спросилъ  Янъ  волхвовъ.  ((Жен- 
щины держашъ  въ  себ11  обил1е9))  отвечали  волхвы, 
и  съ  истреблешеиъ  ихъ  будетъ  гобнна  (1 07).  Если 
хочешь,  мы  передъ  шобою  вынемъ  изъ  какой  ни* 
будь  женщины  жишо^  рыбу^  или  что  шебФ  угод- 
но. »-Вы  лжете!  ((  сказалъ  Янъ. »  Богъ  сотворилъ 
челов-Вка  изъ  земли :  онъ  сосшоитъ  изъ  костей  ^ 

(105)  Янъ  ^  действующее  лицо  въ  семъ  раэсказ%, 
есшь  гоотъ  самый  старецъ  Янъ  Выхпашичъ^  о  коевп» 
мы  у|ке  упоминали  (  см.  пт.  I  ^  стр.  ЬХУЩ  ).  Разсказъ 
его  находится  подъ  10б8-мъ  годомъ  Несторовой  ле- 
тописи. Вотъ  еще  поводъ  къ  подозренхю,  что  въНе- 
сторово  повествованхе  вписаны  были  въ  последствш 
и^которыя  прибавленхя  (см*  т.  I.  стр.  193).  ЗамЪ- 
шимъ  сходство  атой  вставки  съ  разсказами  Торгови- 
^,  кошораго  слышд^лъ  продолжатель  Несторовой  ле* 
тописи.  Разсказъ  Яна  едва-ли  принадлежитъ  самому 
Весшору. 

(106)  Следственно:  сборщикъ  дани  ^  цЪлое  л1ш10 
проживающхй  въ  какомъ-либо  ъаЛспЛ  ,  не  былъ  шамъ 
прхятнымъ  гостемъ  ?  Черта ,  много  изъясняющая  въ 
древнемъ  правленш  Руссовъ. 

(107)  Потерянное  слово  >  ошъ  кошораго  остался  у 
насъ  сложный  глаго лъ:  цшоблать  (одномрашное:  ц^об^ 
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крови  и  жйлъ;  если  кромФ  шого  есть  въ  немъ 
что  либо  у  это  знаетъ  только  Богь  (408).  «Ми 
лучше  вФдаемъ^ »  отвечали  волхвы^  «  какимъ  обра- 
зомъ  созданъ  человфкъ.»  —  «Какъ-же  онъ  соэданъ?» 
спросилъ  ихъ  Янъ.  Волхвы  отвечали :  »  Богь  мил«» 
ся  въ  мовннцЬ ,  вспотфлъ  ^  отерся  ветошкою , 
и  бросилъ  ее  на  землю  съ  небесъ.  Тогда  сатана 
заспорилъ  съ  Богомъ  :  а  Кому  взъ  нихъ  въ  сей  ве« 
шошк'б  сотворить  человека.  Наконецъ,  с поръ  р11- 
,  шился  тФмъ  )  чшЬ  дьяволъ  сошворилъ  шФло  чело- 
века, а  Богъ  вложилъ  вънего  душу. «  (409)  «Бфсъ 


(108)  Кажется ;  тпакъ  должно  понимать  слова  л%* 
тописи  :  «  По  истин-Ь  лжато  :  сошворилъ  Богь  чело- 
в'Ька  отъ  земли  ,  составленъ  костьми  ,  и  жилами  и 
отъ  крове^  и  нФсть  въ  немъ  ничтоже,  во  токмо  Богъ 
единъ  вЪсть  ))  {^Кение.  спис,  рукоп.  л*  104).  Думаю, 
что  в'Ьрное  изъясненхе  подобныхъ  м'Ьстъ,  гд1^  1^дны 
понятгя,  духъ,  мн-Ьн1я  древнихъ  Руссовъ  ,  важнее  из* 
Сл'Ьдоваиш  о  год'Ь  смерти  какого  нибудь  маленькаго  и 
ничего  не  сдЪлавшаго  Изяславича,  Давидовича^  Борнео* 
вича. 

(109)  Вошъ  подробности,  подтверждающхя  сказан- 
ное нами  въ  предыдущемъ  прим1^чан1и.  Л'Ьтолисец'ь 
слышалъ  ихъ  отъ  самого  дФйствовавшаго  въ  семъ  слу* 
чаЪ  лиц^а,  и  хотя  передалъ  намъ  обезобразивъ  ихъ,  но, 
за  всЪмъ  тЪмъ  онЪ  важны  и  дороги.  Обезображен! в 
состоишъ  въ  гоомъу  что  волхвъ  ,  изъяснявшгй  догма- 
ты своей  Мивологт,  не  могъ  называть  боговъ  своихгь 
щеялонами  ш  ^1аФоЛаМи  I  такими  представлялись  они 
"•Ж***  ^^тсптецу.  Надобно  анашь,  что  преж^ 
А9  "^читали  сл)гжен!емъ  демону. 
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прелъсшилъ  васъ^  коему  вы  вФруеше, »  вскричал!Ь 
ЯнЪу  выслушавъ  С1И  бредни.  — «  Ми  в-^руемъ  въ  Ан- 
шихрисша.»  —  ГдФ  онъ?— «Овдишъ  въ  бездн*.— «То 
б1^съ»  сказалъЯнъ^  «аБо^ъ  с^дишъ  на  небе'сахъ,  сла- 
вимый ошъ  ангеловъ^  предсшоящихъ  лредъ  Пимъ 
со  сшрахомъ  и  не  могущихъ  воззр'Вшь  на  Него.  Изъ 
свхъ  ангеловъ^  за  горДыню  свою,  сверженъ  былъ 
единый^  шошъу  кого  называеше  вы  Антихрисшомъ: 
онъ  въ  бездн!;  ожидаешъ  ,  пока  пршдешъ  Богъ  съ 
небесИ)  свяжешъ,  и  посадишъ  его^  съ  слугами  его 
и  съ  в1;рую1цими  въ  него.  По  вы  не  только  тамъ, 
еще  и  зд'Ьсь  ,  ошъ  меня,  примете  муку.  —  «  Бо|7И 
наши  говорятъ  намъ  у  »  отв'Вчали  волхвы  у  «  что 

злому  духу  у  и  потому  въ  идолахъ  язычниковъ  думали 
вид-Ьшь  изображен1е  дьявола.  Такъ  Индгйская  Ялсантаеа, 
символъ  вечной  жизни  9  казалась  Бвропейскимъ  мис- 
аояерамъ  символомъ  сатаны;  такъ  Эгингардъ  ,  ячля- 
неописатель  Карла  Великаго  >  называдъ  миеолог1ю  Сак- 
соновъ  служенхемъ  дхаволу  (  саке  Лез  <1ётоп$  ,  см.  Ш- 
вЫге  ^€8  Ргап9а15,  соч.  Сисмонди  ,  ш.  II,  стр.  23С), 
хотя  Саксоны  вовсе  не  думали  о  дьяволахъ  ,  поклоня- 
ясь своему  Водану  и  Ирмензулю.  Въ  словахъ  Б^лозер- 
скаго  волхва  ,  сквозь  темноту  разсказа  ,  мы  видимъ 
одинъ  изъ  догматовъ  Скандинавской  миеолоНи  :  Скан- 
динавы в'ЬрилИ;  что  челов'Ькъ  родился  отъ  пота  ве- 
ликана Имера,  котораго  будто-бы  въ  поел  1^ дет вш  раз- 
рубили боги  ,  и  создали  изъ  него  небо  и  землю.  Вотъ, 
кажется,  лловница,  гд'Ь  мылся  и  бспотЪлЪ  богъ,  по 
сказан1ю  волхва.  Сотворен1е  души  добрымъ  началомъ, 
а  т^ла  злымъ,  и  понятхе^  что  богъ  сидитъ  еб  беэД" 
нЬ  6е9/^нЪ  ,  суть  также  предангя  Скандинавовъ.- 

Томъ     П.,  8 


ти  нмего  сотворишь  наиъ  не  можешь. » — Лгушъ 
ваши  боги !  сказалъ  Янь.  —  и  Веди  насъ  къ  Свя- 
тославу ;  шы  не  можешь  ничего  дфлашь  съ  на- 
ми ! »  закричали  волхвы.  Тогда  Янъ  вел11лъ  ихъ 
бишь  и  рвашь  у  нихъ  бороды  у  спрашивая :  что 
говоряшъ  ваши  боги  ?  —  Веди  насъ  къ  Святосла- 
ву !  кричали  волхвы.  Тушъ  связали  ихъ,  заткну- 
ли имъ  ршы,  бросили  ихъ  въ  ладью ,  и  повезли. 
На  усшь-В  Шексны  Явъ  остановился,  и  спраши- 
валъ  волхвовъ  снова :  чшб  говоряшъ  вамъ  боги 
ваши  ? —  а  Ты  умертвишь  насъ.  »  —  Правду  вамъ 
пов1)дали  у  ошв-Вчаль  Янъ.  —  а  Много  добра  полу- 
чишь отпустивъ  насъ,»  сказали  ему  волхвы,  «и 
много  сшрадашй,  если  погубишь.  »  —  Шшъ !  Если 
погублю  васъ^  то  мзда  мн'Б  будешъ  у  а  если  от- 
пущу у  шо  гн'Ввъ  ошъ  Бога.  У  кого  изъ  васъ,  ска- 
залъ Янъ  собравшимся  вокругъ  него  жишелямъ, 
не  погубили  сш  злод1;и  сродниковъ?  —  У  меня 
мать ;  у  меня  сестру  ;  у  меня  дочь !  кричали  мно- 
пе.  Мсшите-же  своихъ!  сказалъ  Янъ.  Люди  схва- 
тили волхвовъу  убили  ихъ  у  и  пов'Всили  на  дере- 
ъЪ.  На  другой  день  у  всВ  видВли  медв'Ёдя ,  ко- 
торый взл-Ёзъ  на  дерево  у  и  съ1;лъ  трупы  волх- 
вовъ »• 

Еще  бол'бе  важное  собышхе  было  въ  Новгород'В , 
во  время  княжешя  Гл1^ба.  Страшный  волхвъ  явил- 
ся шамъ  у  прельсшилъ    многихъ  у  порицалъ  Хри- 

в1Ьру,  и   усп'Влъ  возмушишь   народъ. 
4уиМийсной  собрались  Новгородцы  ^ 
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вов'Врили  чудесамъ  волхва,  и  хотЪлл  убишь  Епнс- 
копа.  Торжественно  вышелъ  Епископъ  у  въ  свя- 
щенномъ  облачен1и ,  съ  кресшомъ  въ  рукахъ. 
((  Кто  за  него,  и  кто  ео  мною?»  восклицалъ  онъ» 
Волхвъ  богохулъствовалъ,  кричалъ,  что  пойдетъ 
вфшкомъ  черезъ  Волховъ  ;  народъ  волновался ,  ж 
только  Князь  Гл^бъ  съ  дружиною  приложились 
къ  Св.  Кресту  н  стали  съ  Епископомъ;  иародъ 
не  ввималъ  ничему^  и  стоялъ  на  стороне  волх- 
ва. Тогда  Гл'Вбъ  у  спрятавъ  шопоръ  подъ  скуту  у 
подошелъ  къ  волхву  у  и  спросилъ  :  «  Твое  веев*!- 
АЪше  просширается-ли  на  сл-Бдующхй  день  у  ил1г 
только  гао  знаешь  шы,  что  сегодня  будегаъ  ? ))  — ^ 
Все  провижу!  отвФчалъ  волхвъ. —  «И  то,  что 
случится  съ  тобою  сегодня?  »  продолжалъ  Князь.— 
Я  сотворю  велишя  чудеса!  вскричалъ  волхвъ.  Тог- 
да Клязь  съ  размаха  уд;1ри.1Ъ  его  топоромъ  у  и 
съ  падешемъ  злод'1{я^  народъ  безмолвно  разошел- 
ся {МО). 

При  Изяслав'Б  у  въ  ^  071  г.  у  волхвъ^  явившШся 
въ  КхеъЪу  пугал ъ  народъ  странными  предвЕщашями: 
ушверждалъ  у  что  по  судъбамъ  свыше,  земля  дол- 
жна переверну шься,  что  ДнФпръ  потечетъ  вспять^ 


(110)  Скцтате  значило  спрлтанге ,  соосранете 
(см.  МоаннЪ  Вк^архЪ  Булеарскъй,  стр.  196);  чшо-же 
такое  аначитъ:  скцта  ?  (  не  пола-ли  платья)  ?  —  Раз- 
сказъ  о  Новгородскомъ  волхв11  ,  см.  Кен*  спис.  (рукоп. 
листъ  106). 

8* 
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Грещя  стпанешъ  на  мФсгп*  Руси ,  Русь  на  мЪст1^ 
Грецш,  и  всЪ  друг1Я  земли  изменятся.  Одни  по- 
Б'брили  ему;  друпе  см'1Бялись  надъ  нимъ^  и  гово* 
рили  ему :  « Б-Ьсъ  играешъ  шобою ,  на  пагубу 
швою.  »  —  «Эшо  исполнилось^ «  прибавляешъ  л'ёшо- 
писецъ  ^ »  и  въ  одну  ночь  волхвъ  пропалъ  безъ 
вФсши  (1-11). » 

Къ  сожал'Бшю,  мало  разсказываюшъ  наши  л'Ь- 
шописцы  о  подробиосшяхъ  сихъ  собышхй^  любо* 
пышныхъ  для  насъ  бол'Бе  нежели  изв-Ёспия  о  мИл- 
кихъ  сшибкахъ  съ  Половцами  и  Печенегами*  Впро- 
чемъ  у  довольно  для  того ,  чтобы  понять :  каюя 
смяшешя  въ  народ*^,  долго  послф  крещешя  Руси , 
производили  остатки  идолослужешя. 

Должно  предполагать^  что  со  введен1емъ  право- 
славхя,  немедленно  явились  и  гибельныя  лжи^  вездВ 
его  сопровождающ1я  (1 1 2).   Ч'ёмъ  свят'Бе  истина^ 


(111)  ((Б^ои-бо^  подптокше  9  на  зло  водятъ  ,  по 
севгь-же  см^^ются^  ввергши  въ  пропасть  смертную ,  » 
прибавляетъ  лЪптописецъ  (^Кен*  спис,  рук.  листъ  103). 

(1 1 2)  Трудно  исчислить  всЬ  заблужден1Я,  я  прея  рат- 
ные, кривые  толки^  коимъ  подвергалась»  святая  Хри- 
стхавская  в^^ра;  трудно  изъяснить^  до  какой  нел'Ьпо-' 
сти  докодилъ  умъ  неловФческш  ,  теряясь  во  глубинЪ 
■спптъ  ея  I  Но,  какъ  свяшой  залогъ  Божества  чело- 
Мк7,  яеколебвмостью  среди  заблужденхй»  она  доказьт- 
км№ъ  намъ  смв  боягествввное  начало.  Пов'Ьрятъ-ли 
■Ю11]Г .  и  валожвнхе  споровъ  только  о 
яоши  сосшавляешъ  книгу  въ  двухъ 


А^7 

шФмъ  большее  число  заблуждешй  ее  окружаюшъ : 
всегдашняя  участь  б'Вднаго  человека  !  Сшечеше 
раэныхъ  народовъ  въ  К1ев1б  у  волнен1е  умовъ  ошъ 
нововведешя^  и  Схоластика^  сделавшаяся  необ- 
ходимостью шогдашнихъ  Хрисш1анЪ|  производи- 
ли смяшешя  въ  н'Ьдрахъ  Церкви  (4  43). 

Знаменитая  ересь  Павлнтанъу  первая  вкралась 
въ  К1евЪ|  Моиахъ  Адр1анъ^  скопецъ  у  пришедшШ 
въ  К1евъ^  в'Ёрояпшо  изъ  Булгарш,  разсБявалъ  свои 
заблужден1я^  охуждалъ  Церковь  и  ея  уставы.  Но 
Мишрополитъ  Кхевскхй  усп'Влъ  задушишь  зло  въ 
начал'Ё.  Съ  первыми  правилами  в'Вры  у  внушали 
Руссамъ  омерз'Ёте  къ  ереси  Павлик1анской^  и>  по- 
тому она  не  могла  им-^ть  усп'Ьха(1'1Й).  В^  4123 

томахъ ,  въ  большой  листъ ,  содержащую  въ  себ'^ 
Л011ПИ  900  листовъ?  Св&огори  Пешав1Я;».  Орш  с[е  1Ьео1(ь 
§1С1з  (1оо;таиЬиз^  е1с«. 

(113)  Хааары^  Жидовской  и  Мугаммеданскож  вГры  ; 
раскольники  разнаго  рода  ,  отпавшхе  отъ  Греческой 
Церкви  V  посл'Ьдователи  Латинской  Церкви;  Жиды,  из-> 
древле  зашедиие  въ  Русь  —  таково  было  см'Ъшенхе  ре* 
дипй  въ  К1ев'Ь«  Сх.оласшика  была  тогда  философхею  , 
единственною  наукою  ^  единственнымъ  остаткомъ 
Греческаго  просвЬщенхя    Смотр,  о  семъ  далЪе. 

(114)  Иабликгане  была  ересь,  похожая  на  Манихей- 
скую  ,  аъ  Х-мъ  в^кЪ  особенно  распространившаяся  ъ!:^ 
Вулгарш.  Павлитане  .  признавали  только  Ыовый  За- 
в%тъ;  не  им^ли  никакой  1ерарх1и;  отвергали  непоро^* 
цость  Богоматери ;  приписывали  создан Ье  М1ра  духу 
шмы  и  {огяя}  почитали  шсуса  Христа  безтЪлеснымъ! 
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году  другой  ^ешикъ,  ио  имени  Димигар1Й,  так- 
же явил€д  прошиЕникомъ  Церкви,  быдъ  пресдфдо* 
ианЪ|  и  заточенъ  въ.шемницу  (415)-  Бол1!е  важ- 
ное €обыш1е  произошло  въ44  57-мъ  году.  По- 
«ладовашель  Армянской  Церкви,  Маргаинъ,  дерзко 
началъ  порицать  церковные  уставы  и  распро- 
странять свои  нововведешя ,  еостоявш1я  изъ 
смФшешя     маЪвЛ    разнообразных^    секшъ.    Его 


и  пепюму  отвергали  кресшъ.  Павликханъ    съ  особен- 
нымъ  остер вевенхемъ  истребляли  еъ  Гр ецш ,    огнемъ 
л  мечемъ  ;  въ  Булгарш  были  они  изв'Ьсшвы  подъ  иие- 
невгь    Во90Л1иловЪт    Въ  ччлсл%  Павликханскикъ    книгъ  , 
преданы  были  православною  Церковхю  проклятхю  :  Во- 
просы кЪ   Бо*ородицЪ  о  нЪдг^зЪ  естественнеллЬ  ,  еже 
ияменцютЪ  трясавица»  Сш  вопросы  состоя  1И  изъ  раз- 
сказовъ^  что  Патрхархъ  Сисенш  бесЪдовалъ   съ  Бого- 
матерью   «а  гор-Ь  Сина'Ь  ,  и  узналъ  отъ  нея,  что  ли- 
жорадокъ  всего  семь,  и  мто  вс:Ь  онФ  были  дочери  Иро- 
да (см.   1оаннЪ,  Экз.  Бцлгарскгй,  стр.  210).  Это  по- 
верье осталось  у  насъ  донын-Ь  въ  народ'Ё  ;  следствен- 
но: Павликхане  у  насъ  существовали,  и  ихъ  книги  из» 
в^ствы  были  пъ  Руси,  и,  можетъ  быть,  им'Ьли  боль- 
шое вл1ян1е  на  народъ,  отъ  чего  с1и    еретики  и  были 
сильно  пресл'Ьдованы.  ЗамЪтимъ,  что  цзв'Ьстхе  о  ере- 
тик'Ь  Адрхан-Ь    мы   беремъ  изъ  нов'Ьйшихъ  изв-Ьстхй, 
именно  яъ  сл'Ьдстпхе  изложеннаго  нами  зд-Ьсь   зам^Ьча- 
Н1Я.  Въ  древнихъ  л^тописяхъ  наитхъ,  изв^сшш  о  ере« 
си  Адрхана  никакихъ  н^тъ. 

(1 1  5)  Древнихъ  свид-Ьтельствъ  нЪтъ  и  на  С1Ю  ересь. 
(см.  ОпиеанЬе  Кгеео^офШскаго  собора,  соч.  Митро- 
полита Квгенхя  (К{евъ.  18!15  г). 
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сочивеше  ,  оодъ  назватемъ :  Правда  ,  н  сильное 
краснорФч1е  обольстили  многвхъ.  Маршинъ,  изу- 
ченный премудрости  дллвновъи  Латиновъ,  смФло 
предсшалъ  на  соборъ^  собранный  Митрополи« 
шомъ^  и  иредложилъ  свое  учен1е.  Вошъ  главным 
основана  ереси  Мартина :  Евхаристш  должно 
совершать  на  винФ,  безъ  воды,  и  на  опр1;снокахъ 
съ  изображешемъ  распяш1я^  а  не  на  квасномъ 
хлФб'Б^  съ  изображешемъ  двоечастнаго  креста ; 
слфдуетъ  постишься  въ  субботу ,  среду  и  пяш^ 
ницу  на  Сплошной  недФлФ  и  Пасх-б^  а  въ  Страст- 
ную субботу  Ъсшъ  сыръ ,  яйца  и  рыбу ;  должно 
уничтожишь  проскомид1ю  у  муропомазанхе  при 
крещенш  у  обращен1е  на  восшокъ  въ  молишвахъ; 
сл'Ёдуешъ  ходишь  по  солнцу^  а  не  прошивъ  солн- 
ца; надобно  позволить  монахамъ  ^сть  мясо;  го- 
ворить аллплуья  должно  дважды;  крестишься  съ 
лфваго  плеча,  слагая  при  томъ  большой  персшъ  съ 
посл'Ёдними  двумя  пальцами  9  а  благословляя  ело- 
жешемъ  перста  большего  съсреднимъ  и  указашель- 
нымъ;  ставишь  храмы  алшаремъ  на  полдень  ;  от- 
правлять лишургш  по  обрядамъ  Лашиновъ.  Нако-* 
нецЪуКасаясьважнМшихъ  догмашовъ^  Маршинъ  по- 
лагалъ  въ  Богочелов^кФ  одно  естество,  утверж- 
дая, что  I.  X.  принесъ  плоть  съ  неба.  —  Споры 
были  сильные,  и  число  приверженцевъ  Мартина 
шакъ  велико,  что  р1^шились  перенесшь  дФло  на 
судъ  Царяградскаго  Пашр1арха  ,  ибо  Маршинъ 
ссылался  на  Греческую  Церковь,  и  множество  пв- 
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сашй  Св.  Отецъ ,  коихъ  невозможно  было  оты'* 
скашь  въ  Руси.  Его  заклютади  въ  тюрьму^  л 
когда  изъ  Царьграда  получили  опроверженхе  и 
прокляшхе,  въ  Кхев^  шоржесшвенио  повторили 
016  прокляше;  Маршинъ  ошрекся  отъ  многихъ 
своихъ  предложешй  ,  но  защищалъ  друг1я^  и  былъ 
иосланъ  въ  Царъградъ.  Тамъ  —  несчасшнаго  ере-* 
шика  сожгли  (4 16). 

Въ  1 4  64  году  возсталъ  споръ  въ  Суздальской 
области.  Епископъ  Леонш1Й  утверждалъ,  что  въ 
праздники^  если  они  придутся  въ  среду  и  пятницу, 
не  должно  "Встымяса  {4  17).  Посл'Б  долгаго  претя, 
Леонш1Я  послали  въ  Царъградъ  ,  гд'ё,   оскорбивъ 


(116)  Подробное  описанхе  ереси  Мартина^  и  быв- 
шаго  по  сему  случаю  Собора  въ  К1ев'Ь  ,  пом*Ьщено  въ 
ИращицЬ  протиоц  вопросовЪ  расколънигескиосЪ^  соч. 
Арххепископомъ  Питиримомъ  (  СПб*  1721  г.  )•  Карам* 
зинъ  сомн'Ьвался  въ  достов1>рности  сего  со6ыт1я.  Ми- 
^прополипть  Платонъ  пишетъ,  что  подлинный  (?)  про» 
шоколъ  упомянутаго  Собора  хранится  въ  Московской 
Синодальной  6ибл1отек'Ь ,  отысканный  въ'  н^чал'Ь 
ХУШ-го  вЬка,  въ  Кхевскомъ  Николаевскомъ  монасты- 
р*  (см.  Кратк,  церк,  "Росс,  Исторгя,  ш.  I,  стр.  90]. 
Карамзинъ  зам1>чаетъ,  что  протоколъ  «  д-Ьйсгавитель- 
((НО  хранится  въ  Синодальной  библхотек*,  подъ  №  518, 
«но  запегатанЪ,  ))  Ист.  Г.  Р.  т.  П,  прим.  415). 

(117)  Изъ  пре^ьтдущаго  прим*чан1Я  видно,  чшо 
историческая  критика  лсожетЬ  сомнЬватъсл  въ  су- 
]д;ествован1и  ереси  Мартина,  и  собор*,  по  поводу  оной 
бывшемъ.  Но ,  соображен1е    ересей  ,    бывшихъ    лослЪ 


А2^ 

Гре^ескаго  Императора  бранью^  онъ  едва  не  былъ 
Срошенъ  въ  р'Ьку  (118).  Последователи  Леонш1я: 
Поликарпъ^  игуменъ  Печерск1Й  и  Лншон1Й,  Ёписко&ъ 
Червиговсщй  у  продолжили  его  ересь  ;  собрался 
соборъ ,  свергъ  обоихъ  еретиковъ ,  и  зато^илъ 
въ  1йемницу.  Вскор'В  снова  собранъ  былъ  соборъ  ^ 
ва  кошоромъ  осудили  Оеодора^  Епископа  Ро* 
стовскаго  у  ули^еннаго  во  мпржесшв'Ё  пресгруц*» 
лешй  и  въ  ересяхъ.  Ему  выкололи  глаза  ^   ошр!;* 


того  ,  кажется  ,  доказываешъ  ,  что  ересь  Мартина 
тогно  сцществовалау  ибэ  последовавшая  за  нею  ересь 
Леонтхя  была  отраслью  Мартиновыхъ  мнен1й. 

(118)  ((Стоящу  Царя  товары  (таборомъ  ? )  надъ  р*- 
кою^  и  Леону  молпящу  на  Царя^  удариша  слуги  Царе- 
вы Леона  за  шею^  и  хошЪша  въ  рЪц'Ь  утоиити  »  (Кенщ 
спис  сшр.  237).Тутъ  были  послы:  К1евск1й^  Суздальскгй^ 
Переяславскхй  и  Черниговскш.  Леонтхй  зам^чателенъ 
т%мъ,  что  интригами  усп^лъ  взойдти  на  Суздальскую 
Еаэрх1Ю;  и  был^ь  оттуда  изгнанъ  за  цм.ноженге  церк- 
бей,  отъ  него  доходы  священниковъ  уменьшились.  Ка« 
рамзинъ  изъясняешъ  слова  л'Ьтописи:  «  Т/лтожилЪ  блше 
церковь,  ерабл  и  попы, ))  Ш'Ьмъ^  что  Леонтхй  цлгнО'^ 
тилЪ  церковные  налоеи  (Ист*  Г.  Р.  ш.  III,  прим.  29). 
Бдва-ли  можно  на  это  изъясненхе  согласиться.  Пере- 
веденный въ  Ростовъ ,  Леонтш  прославился  своею 
ересью.  Излагая  оную,  мы  сл-Ьдуемъ  Кен.  спискц  (стр. 
237)  :  ((поча  учити  не  ясти  мясъ  въ  гэсйодскге  празд- 
ники въ  среду  и  пятокъ ,  ни  на  Рождество  Христо- 
во,  ни  на  Крещенхе.  »  Въ  Къевской  лЬт,  сказано  на- 
прошивъ  (см.  Карамзина,  Ист.  Г.  Р.  ш.  П,  прим.  29^. 
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зали    язикЪ)  ошрубялн    руку,  и  пошоиъ   голсн 
ву(419). 

>  Во  всЪхъ  сихъ  ересяхъ  видииъ  преилущесшвен-* 
но  какое-шо  вл1яше  Лашинской  Церкви.  Папа , 
не  смотря  на  удалеше  и  отд'Влеше  Руси  ошъ  За-* 
нада  ,  не  прекращалъ  своихъ  покушешй  (  4  20  )• 
Русск1е  1ерарки  крепко  противоборствовали  еиу^ 
писали,  спорили.  НикиФоръ^  Митрополиш'ь  Юев- 
СК1Й ,  подробно  излагалъ  заблужден11  Латиновъ  у 
въ  послаши  своемъ  къ  Владим1ру  Мономаку  (1 2 1 ). 

(119)  Ересь  Леонт1я  произвела  большое  волнеме  ,  а 
продолженье  оной  Поликарпомъ  и  Антомемъ  ужаснуло 
до  такой  степени^  что  раззоренхе  К1ева  въ  1168-мъ 
году  почитаемо  было  наказанхеиъ  Вож1имъ  за  сей 
гр'Ьхъ ,  павш1й  на  Русскую  землю,  веодоръ  Бпископъ 
былъ  судимъ  за  пришЪснен1я  М1рянъ^  священнике  въ  и 
иноковъ ,  и  за  какую-шо  ересь.  Никоновская  лЪшопись 
прибавляетъ  свои  обыкновенвыя  сказки  (см.  Карамзи- 
на Ист.  Г.  Р.  т.  111^  прим.  30).  Странно  >  чшо  Карам- 
зинъ  не  в'Ьритъ  имъ^  а  въ  шекстъ  Исторш  бноситд 
сш  сказки    безЪ    оговорки. 

(120)  Принимая  разныя  покушенхя  >  и  достовЪрныя 
и  недостов1^рныя  доказательства  ихъ  у  за  факты  , 
1езуитъ  Кулеша  ,  въ  книг:Ь  своей  :  \У"1ара  Рга1яго81а\^па 
(Вильна^  17 04  г.),  насчиталъ  2837  доказашельствъ  то- 
го ,  что  Церковь  Русская  древле  завис^Ьла  отъ  Папы. 
Около  ЗООО  доказашельствъ  —  довольно !  Смотр,  объ 
источнике  многихъ  сказокъ  въ  семъ  отношенш,  Опи^ 
санге  КгевО'Софшскаео    собора,     стр.  68. 

(121)  Это  посланхе  хранится  въ  Синодальной  библь 
отек^Ь  ,  и    напечатано    К.  О.  Калайдовичемъ    въ  17а- 
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«  Тн  спрашивалъ  меня  ,  благородный  Князъ  »  — • 
ннсалъ  НикиФоръ  —  «  какъ  ошвержени  Лашини 
ошъ  святой)  соборной,  православной  Церкви,  н 
Яу  об'^щавъ  теб11,  симъ  поведаю  вины  ехъ.  »  СлЪДг 
сшвенно  :  Князья  занимались  ревностно  ееологи- 
ческими  тонкостями  у  думали  и  разсуждали  о 
нихъ.  ((Не  однажды,  и  не  дважды,  но  множицею 
прочитайте  мое  послаше,  ты  Князь  и  дФти  твои. 
Князьямъ,  какъ  отъ  Бога  избраннымъ  и  призван- 
нымъ  на  православную  вФру ,  должно  разуметь 
словеса  Христовы  и  осиоваше  церковное  твер* 
дое,  да  будутъ  они  ,  какъ  св.  Церкви  |  такъ  и 
людей  у  порученныкъ  имъ  отъ  Бога  ,  основате  , 
св11тъ  и  наставлеше.  Богъ  царствуетъ  небесны- ^ 
ми;  вамъ-же  ,  съ  помощш  Е^го,  царствовать  зей^ 

млтникахЪ  Росс,  Словесности  Х//-го  бЬка;  извест- 
ные ояаго  списки  не  старее  ХК1-го  в-Ька^  но  древность 
слога  явна.  Всть  еще  у  насъ  посланхе  Митрополита 
К1евскаго  1оанна  къ  Пап^  Римскому.  Тоавнъ  ,  Грекъ 
родомъ^  прибылъ  въ  Кхевъ  въ  1164  г* ,  скончался  въ 
1166  году.  Греческш  шекстъ  его  послан1я  найденъ 
Маттеемъ  въ  Синодальной  библюшек'Ь;  Герберштейнъ, 
въ  ХК1-мъ  в-Ьк^  ,  перевелъ  с1е  пославхе  на  Латинск1й 
языкъ  у  и  помЪстилъ  въ  Кегаш  Мозсоу.  Соттепс.  — 
Списковъ  Славянскаго  перевода  не  найдено  старее  XIV 
вЪка;  впрочемъ  послан1е  не  замечательно.  Было-лн  оно 
отправлено,  или  только  написано  ?  не  знаемъ;  но  въ 
обоихъ  сиучаяхъ  ато  не  были  условхя  на  миръ.  См. 
его  въ  ПамятникахЪ  Росс.  Слое.  XII  -  ео  еЬка 
(стр.  209-218). 
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ними,  дольными,  въ  роды  и  роды.  Вы  избраны  ошъ 
Бога^  возлюблены  Имъ^  и  возлюбили  Его;  разум-Бй- 
ще-же  словеса  его  и  исаыгауйше.  )> 

■ 

Вотъ  причины  ошчужден1Я  Латинской  Церкви 
ошъ  Греческой^  по  изложешю  НикиФора  (мы  со- 
блюдаемъ  порядокъ ,  въ  какомъ  онФ   находятся  у 
НикиФора  у  дабы  вид'Бть^  что  казалось  ему  важ-. 
ВФйшимъ^  что    мен-^е  важнымъ  ]  :  Жн^овстй  обы-- 
гий  служишь  на  опр^снокакъ ;  ядеше  давленины  у 
гего  н  Жпды  не  делали  ^  пострижете    волосъ    и 
бороды  ,  что  отвергнуто   к  Монсевмъ    н  Евамге- 
лгемъ ;  посшъ  въ  субботы  *-  /сЬлОу  Аостонпое  пр(и 
кллпи'л  ;  ядеше  нечистыхъ  животныхъ  ;  позволе- 
ше  монахамъ  есть  мясо  и  свиное  сало ;  соедине- 
ше    мясопуста  и  маслопусша ,  и  поэволеше  'Всть 
въ  посгаы  яйца,  сыръ  и  молоко  ;   мн1^н1е   о  проис- 
хождеши  Св.  Духа  ошъ  Ошца  и  Сына  —  зловфр- 
сшво  великое,  Жндовство  и  Савеллгева  ересь;  пФ- 
ще  за  лишурпею,  вмфсшо:  «Единъ  Свяшъ,  Единъ 
Господь,  1исусъ  Хрисшосъ,  во  славу  БогаОшца»- 
(сЕдинъ  свяшъ,  единъ  Господь,  во  славу  Бога  Отца 
съСв,  Духомъ\))  безбрачхесвященниковъ;  позволеше 
женишься  на  другой  сестрф,  посл-Б  смерти  первой; 
обычай  целоваться  послФ  Причащешя,  ибо  «Хри- 
сшосъ рекъ  намъ:  «пршмише,  ядише,»  но  не  сказалъ: 
«прхимигае,  ядише  и  цФлуйше  прочихъ;»  ношен1е 
перстня  на  рукЬ  Епископа;  позволенхе  Духовен- 
ству ходишь  на  войну  и  ратовать;  Жидовское  ила 
Арханское  крещеше  однимъ  погружен1емъ;  посыпа- 
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В1е  крещаемымъ  въ  усгаа  соли;  изиФнеше  словъ  Св. 
Апостола  Павла:  «  Малый  квасъ  все  вм-Бшеше  ква- 
сишъ)),  словами:  ((Все  вм^шеше  П1лишъ(122); 
не  почитанхе  Св.  мощей  и  иконъ  —  Гностическое^ 
Иконоборное  учете)  не  признанхе  святыми  Василхя 
Великаго,  Григор1Я  Богослова  и  1оанна  Златоу- 
стаго  ;  неправильное  разд^леше  Церкви.  ((Мы^» 
пишетъ  НикиФоръ ,  ((отд'^ляемъ  алтарь  ,  и  с?и- 
шаемъ  его  бол-^Бе  святымъ ,  нежели  лрибожнокъ 
и  преддверье,  въ  которыхъ  позволяемъ  стоять 
простцпмъ  и  женамъ,  во  внутреннюю  церковь  до- 
пуская бол'Ве  книжныхъ  ,  а  въ  вышнюю  церковь 
лФпшихъ  и  ьнижн'Вйшихъ  людей.  У  Латиновъ-же 
не  разделено  святое  отъ  сквернаго ,  и  алтарь 
нечтимъ:  во  время  литурпи,  послФ  Евангел1Я, 
входягаъ  въ  него  женщины ,  Ц'Ьлуютъ  Евангелхе  и 
священниковъ ,  и  не  только  входятъ  честныя  и 
добрыя  жены,  но  и  скверныл  рабы  (123).  »  —  Опи- 
сывая истор1ю  разд-блетя  Церквей  ,  НикиФоръ  пи- 
шетъ  о  первобытномъ   повиновенш  Папы  Царя- 


(122)  Зам-Ьчательно  пояснеше  Никифора  по  сему  слу- 
чаю :  ({ Да  вонмиу  Княже  мой,  како  о  той  вещи  лжутъ: 
квасъ-бо  (вм*шен1е  рекше  въ  муку  и  въ  воду  ) ,  то  па- 
че роститъ  ,  и  кваситъ^  и  велико  творитъ,  а  не 
растлитъ ,  еже  есть  погубигаъ»  {Паял.  Росс.  Слов» 
стр.   161,   162  ).  - 

(123)  Вотъ  яркая  мерша  времени!  (сВходяшъ  жены 
въ  алтарь.  .  .  не  токмо  гестпныя  и  ^обрыл  жены,  но 
и  скверныл  рабы ))  (Памят,  Росс.  Слов.  стр.  162). 
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градскоягу  Па1пр1арху.  «Пошомъ  (говоритъ  о^ь) 
старый  Римъ  преяли  Н'Бмци  у  и  вскорф  старые  и 
правоверные  мужи^  хранивш1е  и  державшяе  законъ 
правый  у  прешли.  По  кон^ин'Б  ихъ ,  юные  и  не 
утвержденные  последовали  Немецкой  преле- 
сти ^  впали  въ  вины  мнопя  и  различныя^  отрек- 
лись ошъ закона  и  приняли  явное  ЖиАоество.а\^ 24) 

Но  не  всегда  однакожъ  наши  сановники  суди- 
ли своихъ  Западныхъ  противниковъ  столь  стро- 
го. Иногда,  не  спрашивая  Церковь  Царяградскую^ 
ови  сносились  съ  Западными  Херархами  ,  и  при- 
нимали ошъ  нихъ  церковныя  положен1я.  Такъ  вне- 
сены были  въ  Русскую  Церковь  праздники,  не  при- 
знанные Греческою  Церковью.  Это  происходило, 
кажется,  ошъ  временныхъ  несогласШ  съ  Греками , 
и  ошъ  посшояннаго,  хотя  и  глубоко  скрытаго  же-» 
лан1я  Русскихъ  Терарховъ— быть  самовластитель- 
ными и  самобытными.  Корысшолюбхе  ,  присшра- 
сшге  Греческихъ  Херарховъ,  часто  оскорбляли 
нашихъ  духовныхъ  сановниковъ.  Для  сего,  тща- 
тельно старались  они  объяснить  себе  церковные 
уставы,  перевеешь  книги,  установить  порядокъ  , 
безъ  пособхя  Греческихъ  Пашрхарховъ.  Вь  ^27Д- 


> 

(12'4)  Это  посланхе  совершенно  показываетъ  сте- 
пень ееологическихъ  знан1Й  древнихъ  Руссовъ.  Ники- 
форъ  прибылъ  въ  К1евъ  изъ  Цг^рьграда  пъ  И 04  (или 
1106  р.),  и  скончался  въ   1120  г.  —  Любопытное  из- 

« 

доже1|1е  догмашовъ  Греческой  реЛиг1и  ,  сообра  зно    по- 
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году,  Кириллъ  Мишроподшпъ  съ  негодовашемъ 
1шсалъ,  9Ш0  прежде  »  помрачены  .  они  были  обла- 
комъ  иудросши  Эллвнскаго  языка  (125).  аБез- 
прерывныя  б'Бдсгав1я. Русской  Церкви,  страдавшей 
среди  браней  гражданскихъ,  ваб'^говъ,  междоусо* 
бШ,  множественныхъ  перем']6нъ  полишическихЪу 
разрушали  ъсЪ  подобныя  предпрхятхя.  Ошъ  сего 
происходило,  чшо  для  укрФплешя  себя,  Русскхе 
1ерархи  принуждены  были,  покоряясь  власти  об-* 
сшояшельствъ  и  ъолЪ  Князей^  соблюдать  повино* 


вят1ямъ  ^П-го  в-Ька^  находимъ  въ  'рЪчк,  которую  вла- 
гаюптъ  летописцы  въ  уста  Херсонскихъ  сяященни- 
ковъ^  при  отъ'ЁздЪ  Владим1ра  изъ  Херсона.  ЗамЪшимъ, 
что  ипостась  переводится  въ  сей  рЪчи  словомъ  :  соб' 
ство  ,  и  что  для  изъясяен1я  таинства  Св.  Троицы 
Згпотребляются  сл*дующ1я ,  прекрасныя ,  вьтражен1я  : 
(( три  собства  совершенна  у  мысленна,  разделяема  чи- 
сломъ  собственнымъ^  а  не  божественнымъ  ;  разд'Ь- 
ляется-бо  не  разд^Ьлъно  и  совокупляется  не  разм'бсно  » 
{Пцит.  СП.  стр.  77). 

(  125  )  Праздникъ  пренесешя  мощей  Св.  Чудотвор- 
ца Николая  ,  изъ  Миръ  Лик1йскихъ  въ  городъ  Баръ , 
отправляемый  нашею  Церковью  9-го  Мая^  есфь  празд- 
никъ уставленный  Католиками  ;  его  принялъ  въ  Рус- 
скую Церковь  Мишрополитъ  Вфремъ  у  при  В.  К.  Все- 
волод'Ь;  Греки  сего  праздника  не  признали.  —  Слова  Ки- 
рилла ,  см.  въ  ТцсскиосЪ  ^остпопаллятностлхЪ  (Ч.  I, 
стр.  ^06—108^  гд'Ь  помещено  Правило  Кирилла  Ми- 
трополита^ находящееся  при  древней  Кормчей ,  храня- 
щейся въ  Синодальной  библютек^Ь  )• 
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году  другой  ерешикъ,  ио  имени  ДимишрШ,  так- 
же явил€я  прошивникомъ  Церкви^  бьиъ  преслфдо- 
ианъ,  и  загаоч^енъ  въ.шемницу  (4<5).  БолФе  важ- 
ное €обига1е  произошло  въ44  57-мъ  году.  По- 
«лФдовашель  Армлпекой  Церкви,  Маргаинъ,  дерзко 
иачалъ  порицать  церковные  усшави  и  распро- 
странять свои  иововведешя ,  ео€ШОявш1Я  изъ 
€м1{шешя     мн1^в1Й    разнообразных^    секшъ.    Его 


и  попюму  оп1вергали  крестъ.  Павликханъ    съ  осо6«н- 
нымъ  осшервевен1емъ  истребляли  въ  Грецш  ,    огнемъ 
и  м€чемъ  ;  въ  Вулгарш  были  они  известны  подъ  име- 
кемъ    БоаоллилобЪ*    Въ  числ^^  Павликханскикъ    книгъ  , 
преданы  были  православною  Церковхю  проклят1ю  :  Во- 
просы кЪ   Во€оро^ицЬ  о  нЬ^цзЬ   естестбепнеллЪ  ,  еже 
именцютЪ  трясавица.  Сш  вопросы  состоя  1И  изъ  раз- 
сказовЪ|  что  Патр1архъ  Сисенш  бесЬдовалъ   съ  Бого- 
матерью   на  гор-Ь  Сина'Ь  ^  и  узналъ  отъ  нея,  что  ли- 
жорадокъ  всего  семь,  и  что   вс^  онф  были  дочери  Иро- 
да (см.   МоаннЪ,  Экз.  Бцлеарскгйр  стр.  210).  Это  по« 
в^рье  осталось  у  насъ  донын'Ь  въ  народ'Ь  ;  сл'Ьдствен- 
но;  Павлик1аве  у  насъ  существовали/  и  ихъ  книги  из- 
вестны были  пъ  РусИ;  1л,  можетъ  быть^  им'Ьли  боль- 
шое вл1ян1е  на  народъ,  отъ  чего  с1и    еретики  и  были 
сильно  пресл'Ьдованы.  Зам^тимъ,  что  ||звест1е  о  ере- 
тик'Ь  Адр1ан-Ь    мы   беремъ  изъ  нов'Ьйшихъ  изв^стхй, 
именно  въ  сл'Ъдствхе  изложеннаго  нами  зд-Ьсь   зам^ча- 
Н1я.  Въ  дргвнихъ  л^тописяхъ  наишхъ,  извЪстш  о  ере- 
си Адрхана  никакихъ  н1>тъ. 

(1 1  5)  Древнихъ  свидЬтельствъ  н'Ьтъ  и  на  С1Ю  ересь. 
(см.  Описан1е  К^ебО-СофШскаго  собора,  соч.  Митро- 
полита Квгенхя  (Кхевъ.  1825  г]. 
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сочивеше  ,  лодъ  назвашемъ :  Правла  у  н  сильное 
краснорФие  обольстили  многихъ.  ]Маршинъ9  изу'* 
ченный  премудрости  Эллиновъи  Латиновъ,  смФло 
предсшалъ  на  соборъ,  собранный  Митрополи- 
шомъ,  и  иредложилъ  свое  учеше.  Вошъ  главный 
основан!)!  ереси  Мартина :  Евхаристш  должно 
совершать  на  винФ,  безъ  воды,  и  на  опр^Бснокахъ 
съ  изображешемъ  распятгя,  а  не  на  квасномъ 
хл^^б*!;,  съ  изображетемъ  двоечасшнаго  креста ; 
сл1!дуетъ  постишься  ъъ  субботу ,  среду  и  пят-* 
ницу  на  Сплошной  недФл!»  и  Пасх*!;,  а  въ  Страст^ 
ную  субботу  'Бсшь  сырь ,  яйца  и  рыбу ;  должно 
уничтожишь  проскомид1ю  у  иуропомазавхе  при 
крещенш  у  обращеше  на  восшокъ  въ  молишвахъ; 
сл'Ёдуешъ  ходишь  по  солнцу^  а  не  прошивъ  солн- 
ца; надобно  позволить  монахамъ  "Всть  мясо;  го- 
ворить аллпхугл  должно  дважды;  крестишься  съ 
лФваго  плеча,  слагая  при  шомъ  большой  персшъ  съ 
посл'Вдними  двумя  пальцами,  а  благословляя  ело- 
жешемъ  перста  брльшаго  съ  среднимъ  и  указатель- 
нымъ;  ставишь  храмы  алшаремъ  на  полдень  ;  от- 
правляшь  лишурпю  по  обрядамъ  Латиновъ.  Нако- 
нецЪуКасаясьважнМшихъ  догмашовъ^  Маршинъ  по- 
лагалъ  въ  БогочеловФк'В  одно  естество,  утверж- 
дая, что  I.  X.  принесъ  плошь  съ  неба.  —  Спори 
были  сильные,  и  число  приверженцевъ  Маршияа 
шакъ  велико ,  что  р'Вшились  перевеешь  дФло  на 
судъ  Царяградскаго  Пашр1арха  ,  ибо  Маршинъ 
ссылался  на  Греческую  Церковь,  и  множество  пи- 
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сашй  Св.  Отецъ  у  коихъ  невозможно  было  оты- 
скать въ  Руси.  Его  заключ1или  въ  тюрьму ,  в 
когда  изъ  Царьграда  получили  опровержеше  и 
прокляшге,  въ  КхевЪ  торжественно  повторили 
01е  проклят1е;  Мартинъ  отрекся  отъ  многихъ 
своихъ  предложешй  ,  но  защищалъ  друг1я,  и  былъ 
посланъ  въ  Царъградъ.  Тамъ  —  несчасшнаго  ере- 
тика сожгли  (4  4  6). 

Въ  Иб4  году  возсталъ  споръ  въ  Суздальской 
области.  Ёпископъ  Леонтхй  утверждалъ  у  что  въ 
праздники,  если  они  придутся  въ  среду  и  пятницу, 
не  должно  "Всть  мяса  {4  17).  ПослФ  долгаго  претя, 
Леонш1Я  послали  въ  Царьградъ  у  тдЪу   оскорбивъ 

(116)  Подробное  описан1е  ереси  Мартина^  и  быв- 
хиаго  по  сему  слу?1аю  Собора  въ  Кхев*  ,  пом-Ьщено  въ 
ЛращицЪ  противц  вопросовЪ  расколънигескиосЪ,  соч. 
Лрх1епископомъ  Питиримомъ  (СПб.  1/21  г.  ).  Карам« 
зинъ  сомв!Ьвался  въ  достоверности  сего  событгя.  Ми- 
^прополипть  Платонъ  пишетъ,  что  подлинный  (?)  про- 
шоколъ  упомянутаго  Собора  хранится  въ  Московской 
Синодальной  библштекЪ ,  отысканный  въ'  начал'Ь 
ХУШ-го  в-Ька,  въ  Кхевскомъ  Николаевскомъ  монасты- 
ре (см.  Кратк.  церк.  "Росс,  Исторгл,  ш.  I,  стр.  90). 
Карамзинъ  зам-11чаетъ^  что  протоколъ  «  д-Ьйствитель^ 
((НО  хранится  въ  Синодальной  библ1отек'Ь>  подъ  №  518, 
цно  запегатанЪ* ))  Шст.  Г.  Р.  ш.  II,  прим.  415). 

(117)  Изъ  предыдущего  примЬчашя  видно,  что 
асшорическая  критика  можетЪ  сомнЬватъсл  въ  су- 
дществован1и  ереси  Мартина,  и  соборе,  по  поводу  оной 
бывшемъ.  Но ,  соображенхе    ересей  ,    бывшихъ    лослЪ 
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Гре^ескаго  Императора  бранью^  онъ  едва  не  былъ 
Срошенъ  въ  р'Ёку  (^18).  Последователи  Леонт1я: 
Поликарпъ^  игуменъ  Печерсий  л  Лншонгй,  Епискоиъ 
Черниговский  у  продолжили  его  ересь  ;  собрался 
соборъ ,  свергъ  обоихъ  еретиковъ ,  и  зато1илъ 
въ  (йемницу.  Вскор*!;  снова  собранъ  билъ  соборъ  ^ 
на  которомъ  осудили  Оеодора,  Епископа  Ро- 
стовскаго  у  уличеннаго  во  множестве  престуц- 
лешй  ивъ  ересяхъ.  Ему  выкололи  глаза  ^   отры- 


того ,  кажется  ,  доказываетъ  ^  что  ересь  Мартина 
тогно  ст^щгствовала,  ибо  последовавшая  за  нею  ересь 
Леонт1я  была  отраслью  Мартиновыхъ  ми%т^л. 

(118)  «Стоящу  Царя  товары  (шаборомъ  ? )  надъ  ре- 
кою^ и  Леону  мол'.ящу  на  Царя^  удариша  слуги  Царе- 
вы Леона  за  шею^  и  хотЪша  въ  рЬцЪ  утоиити  ))  [Кен. 
спис  стр.  237).Тугаъ  были  послы:  К1евск1Й^  Суздальскгй^ 
Переяславскхй  и  Черниговск1й.  Леонтш  замЪчателенъ 
тЪмъ,  что  интригами  успЪлъ  взойдти  на  Суздальскую 
Еаарх1Ю;  и  был^ь  оттуда  изгнанъ  за  цллножете  церк<- 
вей,  отъ  чего  доходы  священниковъ  уменьшились.  Ка- 
рамзинъ  изъясняетъ  слова  л'Ьггтописи:  ({улсножилЪ  блшв 
церковь,  ерабя  и  попы,»  ш^мъ^  что  Леонт1й  цмно» 
жилЪ  церковные  налови  (Нет*  Г.  Р.  шЛП,  прим.  29). 
Едва-ли  можно  на  это  изъяснен1е  согласиться.  Пере« 
веденный  въ  Ростовъ  ^  Леонтш  прославился  своею 
ересью.  Излагая  оную,  мы  сл*дуемъ  Кен.  спискц  (стр. 
237):  ((поча  учити  не  ясши  мясъ  въ  гэсподскге  празд- 
ники въ  среду  и  пятокъ ,  ни  на  Рождество  Христо- 
во, ни  на  Крещен1е.  »  Въ  Кгевской  лЬт.  сказано  на- 
прогоивъ  (см.  Карамзина,  Ист.  Г.  Р.  т.  II,  прим.  29^, 
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зали    язикЪ)  ошрубядн    руку,  и  пошоиъ   голо-^ 
ву(419). 

Во  всВхъ  сихъ  ересяхъ  видииъ  преимущесшвен-* 
но  какое-шо  вл1яше  Лашинской  Церкви.  Папа , 
не  смотря  на  удалеше  и  отд'Влеше  Руси  ошъ  За-* 
пада  ,  не  прекращалъ  своихъ  покушешй  ( 1 20  )• 
Русск1е  1ерарки  крепко  противоборствовали  ему^ 
писали,  спорили.  НикиФоръ,  Митрополитъ  Кхев- 
СК1Й  у  подробно  излагалъ  заблуждения  Латиновъ , 
въ  послаши  своемъ  къ  Владимгру  Мономаку  (1 2 1 ). 

(119)  Ересь  Леонт1я  произвела  большое  волнеше  ,  а 
продолжен1е  оной  Поликарпомъ  и  Антошемъ  ужаснуло 
до  такой  степени^  что  раззоренге  К1ева  въ  1168-мъ 
году  почитаемо  было  наказан1емъ  Вож1имъ  за  сей 
гр'Ьхъ ,  павш1й  на  Русскую  землю,  беодоръ  Епископъ 
былъ  судимъ  за  пришЪснен1я  мфянъ,  священниковъ  и 
иноковъ ,  и  за  какую-шо  ересь*  Никоновская  лЪшопись 
прибавляетъ  свои  обыкновенвыя  сказки  (см.  Карамзи- 
на Ист,  Г.  Р.  т.  111^  прим.  30).  Странно,  что  Карам- 
зинъ  не  в'Ьритъ  имъ^  а  въ  шекстъ  Исторш  еноситд 
сш  сказки    безЪ    оговорки. 

(120)  Принимая  разныя  покушенгя,  и  достоверные 
и  недостов'Ьрныя  доказательства  ихъ  у  за  факты  , 
Хезуитъ  Кулеша  ,  въ  книгЬ  своей :  Л^Еага  Рга1^о$]:а\у^па 
(Вильна^  17 04  г.),  насчиталъ  2837  доказашелъствъ  то- 
го ,  что  Церковь  Русская  древле  зависала  отъ  Папы. 
Около  ЗООО  докааательствъ  —  довольно !  Смотр,  объ 
мешочнике  многихъ  сказокъ  въ  семъ  отношенш,  Опи* 
еанге  Кгеео-Софъйскало   собора,    стр.  68. 

^шо  пославхе  хранится  въ  Синодальной  библь 
чашаво    X..  6.  Калайдовичемъ    въ  Па^ 
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(( Тн  спрашивалъ  меня  ,  благородный  Князъ  »  — • 
пнсалъ  НикиФоръ  —  «  какъ  ошвержени  Лашини 
ошъ  святой  у  соборной,  православной  Церкви,  н 
я,  об'^щавъ  теб11,  симъ  поведаю  ввны  ихъ.  »  СлЪДг 
сшвенно  :  Князья  занимались  ревностно  ееологи- 
вескими  тонкостями  у  думали  и  разсуждали  о 
нихъ.  (( Не  однажды ,  и  не  дважды  у  но  множицею 
прочитайте  мое  послаше,  ты  Князь  и  дФти  твои. 
Князьямъ,  какъ  отъ  Бога  избраннымъ  и  призван- 
нымъ  на  православную  в^^ру  у  должно  разуметь 
словеса  Христовы  и  осиоваше  церковное  твер* 
дое,  да  будутъ  они  у  какъ  св.  Церкви  |  такъ  и 
людей  у  порученныкъ  имъ  отъ  Бога  у  основаше  у 
св11тъ  и  наставлеше.  Богъ  царствуетъ  небесны- 
ми; вамъ-же  у  съ  помощш  Е^го,  царствовать  зем^- 

млтникахЪ  Росс.  Словесности  Х//-го  бЬка;  изв1^ст-> 
вые  онаго  списки  не  сшар*Ье  ХК1-го  в-Ька,  но  древность 
слога  явна.  Всть  еще  у  насъ  послан1е  Митрополита 
К1евскаго  Хоанна  къ  Пап^  Римскому.  Тоаннъ  ,  Грекъ 
родомъ^  прнбылъ  въ  Кхевъ  въ  1164  г.  ^  скончался  въ 
1166  году.  Греческга  текстъ  его  послан1я  найденъ 
Маштеемъ  въ  Синодальной  библюшек^;  Герберштейнъ, 
въ  ХК1-мъ  вЪк^  ,  перевелъ  С1е  послав1е  на  Латинск1й 
язвгаъ  ,  и  помести лъ  въ  Кегаш  Мо$соу.  СоттепС.  — 
СтюкоБъ  Славянскаго  перевода  не  найдено  старее  XIV 
вЪка;  впрочемъ  посланхе  не  замечательно.  Было -ли  оно 
отправлено^  или  только  написано  ?  не  знаемъ;  но  въ 
обоихъ  случаяхъ  вто  не  были  услорля  на  миръ.  См. 
его  въ  ПамлтникассЪ  Росс.  Слов,  XII  -  ео  бЬка 
(сйгр.  209*218). 
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ными,  дольными,  въ  роды  и  роды.  Вы  избраны  ошъ 
Бога^  возлюблены  Имъ^  и  возлюбили  Его;  разум'Бй- 
ше-же  словеса  его  и  исаыгауйше. » 

Вотъ  причины  ошчужден1Я  Латинской  Церкви 
ошъ  Греческой,  по  изложенш  НикиФора  (мы  со- 
блюдаемъ  порядокъ ,  въ  какомъ  онФ  находятся  у 
НикиФора  ,  дабы  вид'^ть ,  что  казалось  ему  важ- 
В'ЁЙшимъ,  что  мен-Ъе  важнымъ  ]  :  Жн^овскш  обы- 
чай служить  на  опр^снокахъ  ;  ядете  давленины , 
ьего  к  Жнды  не  делали]  пострижете  волосъ  и 
бороды  ,  что  отвергнуто  к  Монсевмь  н  Евалге- 
лгемъ ;  посшъ  въ  субботы  *-  дЬлОу  достойное  про^ 
кллпия ;  ядеше  нечистыхъ  животныхъ  ;  позволе- 
ше  монахамъ  есть  мясо  и  свиное  сало ;  соедине- 
ше  мясопуста  и  маслопусша ,  и  поэволеше  'Ьсть 
въ  посты  яйца,  сыръ  и  молоко  ;  мн'Вн1е  о  проис- 
хождеши  Св.  Духа  отъ  Ошца  и  Сына  —  зловфр- 
ство  великое,  Жндовстео  и  Савеллгева  ересь;  пФ- 
ше  за  литурпею,  вмФсто:  «Единъ  Святъ,  Единъ 
Господь,  1исусъ  Христосъ,  во  славу  БогаОтца»- 
(( Единъ  святъ,  единъ  Господь,  во  славу  Бога  Отца 
съСв,Духомъ\))  безбрачхесвященниковъ;  позволеше 
жениться  на  другой  сестр*!;,  поел*!;  смерти  первой; 
обычай  ц1Бловаться  послЪ  Причащешя,  ибо  а  Хри- 
стосъ рекъ  намъ:  «прхимите,  ядише,»  но  не  сказалъ: 
«  прЕимите,  ядите  и  ц-блуйте  прочихъ;»  нотен1е 
перстня  на  рук*  Епископа;  позволенхе  Духовен- 
ству ходишь  'на  войну  и  ратовать;  Жидовское  ила 
*  р1анское  крещеше  однимъ  погружешемъ;  посыпа- 
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ше  крещаемымъ  въ  усгаа  соли;  изиФнеше  словъ  Св. 
Апостола  Павла:  «Малый  квасъвсе  вм'Бшеше  ква- 
'Сишъ  » у  словами  :  «  Все  вм'Вшеше  птлишъ  ( 122  ) ; 
не  почишаше  Св.  мощей  и  иконъ  —  Гностнгеское, 
Иконоборное  угете\  не  признаше  святыми  Васил1Я 
Великаго,  Григор1Я  Богослова  и  1оанна  Златоу- 
ста го  ;  неправильное  раздЁлеше  Церкви.  аМы^» 
пишетъ  НикиФоръ ,  ((отд'^ляемъ  алтарь,  и  счи- 
таемъ  его  бол-^Бе  святымъ ,  нежели  лрибожнокъ 
и  преддверхе,  въ  которыхъ  позволяемъ  стоять 
простцпмъ  и  жепамЪу  во  внутреннюю  церковь  до- 
пуская бол'Бе  книжныхъ  ,  а  въ  вышнюю  церковь 
л1^пшихъ  и  ьнижн'Вйшихъ  людей.  У  Латиновъ-же 
не  разделено  святое  отъ  сквернаго  |  и  алтарь 
нечтимъ:  во  время  литурпи,  послФ  Евангел1Я, 
входятъ  въ  него  женщины ,  Ц'Ьлуютъ  Евангелхе  и 
священниковъ  у  и  не  только  входятъ  честныя  и 
добрыя  женыу  но  и  скверныл  рабы  (123).  »  —  Опи- 
сывая исшорш  разд'^лешя  Церквей  ,  ЫикиФоръ  пи- 
шетъ  о  первобытномъ   повиновеши  Папы  Царя- 


(122)  Замечательно  пояснеше  Никифора  по  сему  слу- 
'«аю  :  (( Да  вонми,  Княже  мой,  како  о  той  вещи  лжутъ: 
квасъ-бо  (вм*шен1е  рекше  въ  муку  и  въ  воду  ) ,  то  па- 
че роститъ  ^  и  кваситъ  ^  и  велико  творитъ  ^  а  не 
растли тъ ,  еже  есть  погубигаъ»  (Пал*.  Росс»  Слов* 
сшр.  161,   162  ). 

(123)  Вотъ  яркая  черта  времени!  «Входятъ  жены 
т>  алтарь.  .  .  не  токмо  гестныл  и  ^обрыл  жены,  но 
И  скверныл  рабы  ь  {ПамАЩч  Росс.  Слов.  стр.  162). 
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градскому  Патр1арху.  «Пошомъ  (говоритъ  онъ) 
сшарий  Римъ  преяли  НФмци  у  и  вскоре  старые  и 
правов1Брние  мужи^  хранивш1е  и  державшхе  законъ 
правай  у  прешли.  По  кон^ин'Б  ихъ ,  юные  и  не 
утвержденные  последовали  Шмециой  преле- 
сти ,  впали  въ  вины  мнопя  и  разлитаыя,  отрек- 
лись ошъ  закона  и  приняли  явное  ЖнАОвстбОл{\  2Й) 

Но  не  всегда  однакожъ  наши  сановники  суди- 
ли своихъ  Западныхъ  противниковъ  столь  стро- 
го. Иногда,  не  спрашивая  Церковь  Царяградскую^ 
они  сносились  съ  Западными  Херархами  ,  и  при- 
нимал!!  ошъ  нихъ  церковныя  положен1я.  Такъ  вне- 
сены были  въ  Русскую  Церковь  праздники,  не  при- 
знанные Греческою  Церковью.  Это  происходило, 
кажется,  ошъ  временныхъ  несогласШ  съ  Греками  | 
и  ошъ  посшояннаго,  хотя  и  глубоко  скрытаго  же<* 
лашя  Русскихъ  Терарховъ— быть  самовластитель- 
ными и  самобытными.  Корысшолюбхе  ,  присшра- 
сшхе  Греческихъ  Херарховъ ,  часто  оскорбляли 
нашихъ  духовныхъ  сановниковъ.  Для  сего,  тща- 
тельно старались  они  объяснить  себе  церковные 
уставы,  перевеешь  книги,  усшанов'ишь  порядокъ , 
безъ  пособгя  Гре<9ескихъ  Пашрхарховъ»  Вь  \27% 

» 

(124)  Это    послан1е    совершенно    показываетъ  сте- 
пень •еологи«1ескихъ  знанхй    древнихъ  Р/ссовъ.  Ники- 
форъ  прибыль  ьт»  Кхевъ  изъ  Царьграда  яъ  1104  (или 
<!(№  г,)',  и  скончался  въ  1120  г,  —  Любопытное  из- 
«чДшовъ  Греческой  религш  у  сообра  зно   по- 
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году,  Квриллъ  Мяшрополишъ  съ  негодоватемъ 
писалЪ)  9ШО  прежде  »  помрачены  .  они  были  обла- 
комъ  мудрости  Эллинскаго  языка  (425).  ((Без- 
прерывныя  6*6 дств1я. Русской  Церкви,  страдавшей 
среди  браней  гражданскихъ,  ваб'Ёговъ,  междоусо- 
бШ,  множесшвенныхъ  перем'1!нъ  полишическихЪу 
разрушали  ъсЪ  подобныя  предпрхятхя.  Ошъ  сего 
происходило,  чшо  для  укрФплен1Я  себя,  Русскхе 
Херархи  принуждены  были,  покоряясь  власти  об« 
сшояшельсшвъ  и  волФ  Князей^  соблюдать  повино- 


вятгямъ  ХИ-го  вФка,  находивсъ  въ  рЪчи,  которую  вла- 
гаютъ  л'Ътописцы  въ  уста  Херсонскихъ  слященни- 
ховъ^  при  отъ'ВздЪ  Владимхра  изъ  Херсона.  Зам'Ъшимъ, 
что  ипостась  переводится  въ  сей  рЪчи  словомъ  :  соб' 
ство  ,  и  что  для  изъяснен1я  таинства  Св.  Троицы 
употребляются  сл*дующ1я ,  прекрасныя ,  выражев1я  : 
и  три  собства  совершенна  >  мысленна,  разделяема  чи- 
сломъ  собственнымъ,  а  не  божественвымъ  ;  разд1«- 
ляется-бо  не  разд'Ьльно  и  совокупляется  не  размЪсно  )) 
{Пущк.  СП.  стр.  77). 

( 125  )  Праздникъ  пренесешя  мощей  Св.  Чудотвор- 
ца Николая  ,  изъ  Миръ  Ликхйскихъ  въ  городъ  Баръ , 
отправляемый  нашею  Церковью  9-го  Мая^  есфь  празд- 
никъ уставленный  Католиками  ;  его  принялъ  въ  Рус- 
скую Церковь  Митрополишъ  Ефремъ ,  при  В.  К.  Все- 
волод1(;  Греки  сего  праздника  не  признали.  »  Слова  Ки- 
рилла ,  см.  въ  ТцсскихЪ  достопамятное тяхЪ  (Ч.  I, 
сшр.  106*108  ,  тр,%  пом1(щено  Правило  Кирилла  Ми- 
трополита, находящееся  при  древней  Кормчей  у  храня- 
щейся въ  Синодальной  библ10тек^  ]. 


428 

вен1е  Царьграду,  чтобы  Греческую  1ерарк1ю  пр  ед- 
сш^вляшь  ,  какъ  н'1!что  высшее,  чему  ъсЪ  обязаны 
были  повиноваться,  и  что  самые  Князья  должны 
были  уважать  (426). 

Мы  сказали  уже,  что  вся  1ерарх1Я  Русская  при- 
знавала владыкою  своимъ  Митрополита  Кхев- 
скаго.  Онъ  поставлялъ  всЬхъ^  Епископовъ,  су- 
дилъ  ихъ ,  разр*шалъ  затруднешя  (427).  Такую- 
же  власть  каждый  Епйскопъ  им^лъ  въ  своей  Епар- 
Х1И.  Въ  случаяхъ  важныхъ  Митрополитъ  всегда 
созывалъ  соборъ ,   или   совФтъ  духовныхъ  ;   опре- 


(  ^26)  Огападенхе  Латинской  Церкви  отъ  Греческой 
почитаемо  было  тяжкимъ  грЪхомъ  (  см.  Лцшк,  спис. 
стр.  79 ^  80).  Припомнимъ  слова  Нифонта^  при  по- 
ставлен1и  Митрополита  Кирилла. 

(127)  Впрочемъ  ,  н:Ьтъ  св-Ьд-Ьихй  :  именовались-ли 
древше  К1евск1е  Митрополиты  Митрополитами  бсел 
Рцси,  Митрополитъ  Платонъ  пишетъ  ,  что  Епи- 
скопы избирались  Князьями ,  съ  соглас1я  духовенства 
и  гражданъ ,  а  только  посвящались  Митрополитомъ 
{Кр.  церк.  Росс,  Нсторъл,  т.  I,  стр.  52).  Думаемъ, 
что  Митрополитъ  им'Ьлъ  въ  семъ  случа'Ь  весьма  боль- 
шое участхе.  Впрочемъ ,  при  поставлен1и  Луки  въ 
Епископы  Суздальскхе  ,  вопреки  Николаю  ,  прежде  его 
поставленному  противъ  воли  Князя  Всеволода  (1 1 С5 
года)  ,  Л'Ьтописецъ  прибавляетъ :  «  Н^сть  достойно 
васкакати  на  Святительсюй  чинъ  на  мздЪ ,  но  его  же 
Вогъ  позоветъ  и  Св.  Богородица ,  и  Кнлзъ  хотетЪ  и 
лю/^е»  {Кен.  сп.  ]рук.  л.  229  ),  Но,  вшо  несказано-ди 
^слоши^  въ  ошношевш  къ  Князю  и  народу  ? 
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дфлеше  Со&6ра>  при  несоглас1и  и  различш  гол6« 
совъ,  требовало  ушвержден1я  ЦарАградскаго  Па* 
1пр1арха   и  его  сайовниковъ  (428.) 

Высшая  Русская  1ерарх1я  пбдтверждала  ,  вли, 
лу^ше  с&азать^  свидетельствовала  советы,  до- 
Говс^ы,  шреббваШя  Князей  (>|  29).  Казалось-бы,  что 
^ри  шомъ  ле1гко  ей  было  получишь  сильнейшее 
)вЛ1ян1е  йа  пОлитическ1я  обстоятельства.  Но,  кр6« 

(  128  )  Драгоценныя  свЪден1я  6  поставлеши  1ерее^, 
и  разныхъ  церковныхъ  распоряжевхяхъ ,  смотр,  въ 
РцсскихЪ  ДостопамлтностлхЪ  и  ПаялятникахЪ 
'Росс*  Слов.  ХИ-ео  бЬка  ,  где  помещены :  Посланхе 
1оанна  Митрополита;  Правило  Кирилла  Митрополита; 
Вопросы  монаха  Кирика;  Ответы  на  оные  Святите- 
лей, и  Прибавлен1е  Илш  Арххепископа.  Впрочемъ^  Гре^ 
ческ1е  Номоканоны  и  Кормч1я  были  6сиован1емъ  вс-Ьхъ 
уставовъ  церковныхъ. 

(129)  Духовные  сановники  иногда  брали  на  себя  да^ 
же  разрешен1е  отъ  присяги  и  клятвъ.  Когда  Ё.  К. 
Мсшиславъ  хотелъ  начать  войну  съ  Всеволодомъ  Чер* 
виговскимъ,  и,  убеждаемый  хъ  миру ,  говорилъ,  что 
овъ  далъ  клятву  защищать  Ярослава  >  оскорбленнаго 
Всеволодомъ^  Игуменъ  Григорхй  ( «  иже  бе  любимъ  Но^ 
((Л0ДИМ1РУ,  гестенЪ-же  Болодим1ру,  и  отъ  вс1хъ  лю- 
(( дейу  »  т  е.  вЪ  тести  )  скязалъ  ему :  ((  На  мя  буди 
той  грехъ,  еже  п]реступити  к]рестъ;  то  есть  лжей 
( легче  )  ,  неже  лрольяти  кровь  Христханскую.  »  Со- 
боръ  |ёреёвъ  подтвердилъ  С1Й  слова  и  сказалъ  Князю: 
ПЙа  ны^б^^ъ  ерЬхЪ,  »  и  Князь  согласился;  но  сов'Ьсшь 
въ  лдсдедств1и  мучила  его  [плакасл  тоео  по  вел  ^ни 
живота),  см.  Кем,  сНис.  сшр»  183. 

Том*    и.  9 
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шЪ  направлешя  ^  какое  дано  было  духовной  вла- 
сти Гре^ескимъ  ея  происхождешемъ ,  направле- 
Н1емъ  духовнымъ,  Князья  не  допускали  ее  нъ  дФй- 
сшвш  на  полиши9еск1Й  бышъ.  Ошъ  сего  произо- 
шло у  что  безм1;рная  власть  надъ  совестью  и 
умами,  при  особенномъ  поняшш  Руссовъ  о  рели* 
пи,  совершенно  исчезала  ъъ  гражданской  жизни. 
Такъ  всегда  бываешъ  при  полудикомъ  сосшояши 
народа,  когда  релипя  не  есть  пастырь  и  другъ 
души,  иОу  строг1Й  суд1Я,  страшащШ  только  за- 
гробною  жизшю.  Голосъ  ея  бываешъ  подобенъ 
грому,  гремящему  иногда  изъ  шучь,  устрашающе- 
му простолюдина  ^  и  забываемому ;  когда  шучи 
разсЁялпсь. 

Безм'Ърная  власть  духовная  показывается  намъ 
въ  двухъ  ошношешяхъ.  Русская  Церковь  съ  сама- 
то  начала  возобладала  двумя  важными  д^Ьйсшвхя- 
ми:  причтешемъ  къ  лику  свяшыхъ  и  проклят!- 
емъ.  Въ  первомъ  ошношеши,  она  соборными  по- 
ешановлешями  присоединяла  къ  лику  святыхъ 
избранныхъ  и  благословенныхъ  ею  мужей  и  женъ, 
не  спрашивая  позволения  Греческой  Церкви  ("1 30). 


(130)  Какъ  проксходилъ  сей  святой  обр  я  дъ^  кидимъ 
взъ  повести  объ  открытпш  мощей  Св.  веодосхя  Печер- 
скаго,  и  Князей  Бориса  й  Гл*ба  {Хен,  спис.  стр.  130, 
121).  Если  чудеса  ошъ  гробницы  доказывали  святосшь 
покойника  ,  мощи  его  переносили  въ  церковь  ,  и  при- 
«■авали  его  сняшымъ;  нашедши     нетл'Ьнное   ш^эло  ,  не 
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причисляли  въ  ЧИСЛО  свяшыхъ^  докол-Ь  чудеса  не  дока- 
зывали святости  нетл1^н1я.  Русская  Церковь  въ  начале 
приняла  чествоваше  вс^хъ  святыхъ  мужей  и  женъ^ 
коимъ  праздновала  Греческая  Церковь ;  пошомъ  при- 
чтено было  къ  лику  святыхъ,  ошд'Ьльно  отъ  Грековъ, 
до  нашего  времени  142  праведныхъ  мужей  ^  женъ  и 
мучениковъ  (см.  Дополненге  VIII,  въ  концф  сего  тома, 
гд'Ь  означены  вс^  Русскхе  угодники  и  святители).  Заг 
мЪтимъ  :  1-е,  что  хотя  Греки  вообще  не  принимали 
ханонизац1Й  Русской  Церкви,  но  были  однакожъ  и  ис- 
хлючен1я.  Въ  Сербскомъ  Пролог*  ХШ-го  в-^ка  (см. 
1оаннЪ^  Экз.  Бцлеарскгй^  стр.  9 О.  Сей  Прологъ  хра- 
нится въ  библ1отек*  Румянцова  )  находимъ  :  Сб,  Ки- 
рилла и  Меео^гл ,  бео^осъл  Пегерскаго  ^  Кнлеипю 
Олъец,  Князей  Бориса  и  ГлЬба ;  кром*  того  пом*- 
щенъ  Кнлзь  МстиславЪ,  сынЪ  Мономаха ^  хотя  на- 
ша Церковь  не  причла  его  къ  лику  святыхъ  \  2-е,  въ 
самой  Руси  долго  по  разнымъ  м*стамъ  празднована  бы- 
ла память  святыхъ^  не  обще  признанныхЪ)  такхе  при- 
меры отчасти  есть  и  ньтн*.  Въ  Новгород*  ,  напри- 
м'Ьръ,  отправляется  служба  многимъ  угодникамъ,  ко- 
ихъ  память  въ  цЪлой  Росс1и  не  празднуется  ( Епи- 
скопы :  1оаннъ  ,  Лука  ,.  Князь  Владим1ръ  Ярославичъ  ^ 
супруга  Ярослава  Анна,  и  проч.) ;  птакъ  и  въ  К1ев*  на- 
ходится 84  святые  мужа  и  60  главъ  мироточивыхъ, 
коимъ  вообще  Соборы  празднуютъ  въ  Субботу  поел* 
В03ДВИЖСН1Я  и  въ  28-й  день  Августа*  Но  ,  въ  общ1е 
Р0СС1ЙСК0Й  Церкви  святцы  мноНе  изъ  вихъ  не  вне- 
сены. Первое  произошло  отъ  ошд*лен1я  духовной 
власти  Новгорода  отъ  главной  духовной  власти 
въ  Р0СС1И  5  второе  |  отъ  отА*лен1я  въ  посл*д- 
ств1и    Малоросс1йской   Церкви    ошъ  Великоросс1йсхой 

9* 
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вихъ  также  вполне  принадлежало  церковной  вла- 
сти (431). 

Нисшую  1ерарх1Ю,  совершенно  подчиненную 
высшей^  сосшавлкли  1ереи,  дхаконы,  дьячки  и 
друпе  церковные  причетники.  Они  не  иа1'&1И  ни- 
какого суда  и  власти,  но  сами  подлежали  толь- 
ко церковному  суду :  Епископъ  былъ  судтею  ихъ 
и  властио1елемъ,  возводя  и  низвергая  ихъ.  Обя- 
занность 1ерея  сосоюяла  въ  духовномъ  назиданш 
прихожанъ,  исправленш  требъ  церковныхъ,  раз- 
рФшенш ,  или  наказанш  дпитим1ями  за  гр^хи  у 
в  преступлешя  противъ  нравственности  и  Цер- 

(см.  Нет.  Росс»  1ерарх1и,  т.  I,  сгар.  274  ,  311 ,  и 
еще  любопытное  предислов1е  къ  МинеЪ'Четъи,  листъ 
4  на  обороп11&,  и  5й).  —  Древн1^йш1е  святцы  дошли  до 
насъ  въ  Остромировомъ  Евангелш  Г1057  г.);  печат- 
ные святцы  изданы  были  уже  при  ПетрЪ  Великомъ 
(въ  1702  г.)  ;  см.  подробности,  въ  соя.  П.  И.  Кеппена, 
МатерЬллы  ^лл  Ист»  Просе,  еЪ  Россш,  т.  II,  стр. 
6 1   и  сл1^д. 

(131]  Обрядъ  благословен1я  и  прпхлятхя  донын'Ь  со- 
вери1ается  ежегодно,  въ  Воскресенье  2-й  нед-Ьли  Вели- 
каго  поста  ,  въ  день  православЫ»  Проклятхе  опреде- 
лялось всегда  духовнымъ  сОборомъ ,  и  частное  мщенхе 
проклятхемъ  строго  было  воспрещаемо ,  ибо  такимъ 
важнымъ  дЪиств1емъ  долженствовало  пресл'Ьдовать 
только  тЪхъ  преступниковъ ,  коихъ  д'Ъла  выходили 
взъ  предЪловъ  обыкновенныхъ  наказанш.  Такъ  ,  въ 
ХКШ-мъ  вЪкЪ  Мазепа  былъ  проклятъ  соборомъ  ду- 
ховенства,  какъ  неслыханный  злод'Ъй  Церкви  и  оте- 
иесшва* 
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кви.  Тавнсшво  покажшя  ъъ  семъ  случае  было  не« 
нерушимо  6Ъ  гражданскомъ  и  полишическомъ  отно- 
шенш  ("1 32).  Плата  за  исправлеше  шребъ  состав- 

(132)  Религ1я  освящаетъ  своими  таинствами  и  обря- 
дами рожденхе ,  супружество  и  смерть  человека ;  по* 
каян1е^  соборованхе,  причащенхе^  и  друг1е  святые  обря- 
ды составляютъ  также  долгъ  пастыря.  Все  С1е  пред- 
ставляло особенно  больш1я  затрудненхя  въ  древней  Ру* 
си ,  при  невЪжеств'Ь  самыхъ  духовныхъ ,  не  только 
М1рянъ.  Избирая  священника  ,  д1акона  и  причетника  , 
1ерархи  смотр'Ьли  только  на  честность  ,  доброе  жи- 
тге  ,  а  не  науку  :  кощунъ  ,  хищникъ  ,  пьяница  ^  всуе 
клянущ1йся,  сварливый  нелов^къ  ,  отдававш1Й  что-ли- 
6э  изъ  процентов!^  (р-Ьзовник'ь) ,  немилосердый  госпо* 
динъ  ^  непослуихный  подданный  (  дани  бЬеающШ  )  — 
не  могъ  быть  духовнымъ  пастмремъ.  Свид'Ьтельство 
3-хъ  священнико»ъ  и  н'Ьсколькихъ  почтенныхъ  граж- 
данъ  давало  на  С1е  право.  Посл-Ь  сего  избранный  изу- 
чался церковнымъ  обрядамъ ,  правиламъ  ,  и  былъ  по- 
свящаемъ*  Можно-ли  было  требовать  отъ  такого,  хо« 
тя  и  доброд'Ьтельваго  человека  ,  знанш  ?  Это  произ- 
водило множество  недоум:Ьн1й^  особливо  при  кни^аxъ^ 
переведенныхъ  и  писанныхъ  неверно  ,  и  читаемыхъ 
съ  трудомъ.  Приведемъ  прим'Ьры  :  Кириллъ  Митро- 
политъ  изъяснялъ  въ  Правил'Ь  своемъ,  чт^  иные  свя- 
щенники при  крещенш  совершали  мгропомазанхе  такъ» 
что  мазали  деревяннымъ  масломъ  все  т:Ьло  крещаема- 
го  ^  вм'Ьшавъ  въ  масло  не  много  мгра  ;  у  Нифонта  , 
Епископа  Новогородскаго  ,  требовали  рЪшен1я  на  сл^ 
дующхе  вопросы  :  должно-ли  освящать  молитвою  опо- 
ганенные сосуды  глиняные,  или  только  одни  деревян- 
ные ?    Дозволять-ли    женщинамъ    земные    поклоны  въ 


А3% 

ляда  доходъ  1ереевъ  и  дхаконовъ.  Сверхъ  того , 
священники  и  весь  при^ешъ  им'ёли  особыя  земли, 
произведешя  коихъ  употребляли  для  своего  про- 
пишашя.  Бсякая  купля,  продажа,  мзда  строго 
была  имъ  запрещаема  (433).  Церковное  благолВше 
составлялось   особливыми  приношен1ями   при&о- 


субботу  у  такъ  называемые  ими  :  з^  упокой?  Можно- 
ли  въ  Воскресенье  резать  птицу  или  убивать  скоти- 
ну? Надобно-ли  поднимать  руки  къ  верху  ^  ошрицаясь 
отъ  д1авола  при  крещенш  ?  Дозволять-ли  погребать 
мершвыя  тФла  съ  иконою  ?  Можно-ли  гЬсть  рыбью 
кровь  (употреблен1е  крови  животныхъ  строго  запре- 
щалось)? Можно-ли  !Ьсп1Ь  животное  9  въ  силк'Ь  удавив- 
шееся^ но  потомъ  зарезанное  ?  Въ  комнате  ,  гд'Ь  жи- 
вутъ  мужъ  съ  женою^  можно-ли  быть  икон'Ь?  Отв'Ь- 
шы  Нифонта  показываютъ  необыкновенный  умъ  сего 
Святителя  (см.  Вцсск,  Достопалс,  Ч.  I.  стр.  106,  118, 
и  Палл,,  Росс.  Слов.  ХИ-ео  оЬка,  стр.  173 — 203).  За- 
мЪтимъ,  что  мног1е  древше  церковные  обряды  и  уста- 
вы въ  наше  время,  или  вовсе  уничтожены,  или  изм:Ь- 
нены.  Любопытные  могутъ  видишь  это  ,  разсматри- 
вая  некоторые  изъ  указанныхъ  нами  исшочниковъ  , 
также  древн1я  Кормч1я  ,  Требники  ,  Патерикъ  >  ]У1и- 
нею-Чет1ю,  и  проч1я  церковный  книги. 

(133)  За  гривну  положено  было  служить  пять  пан- 
аихидъ ;  Епископы  взимали  за  посшавленхе  7  гривенъ; 
безъ  бЪнегной  палслти  не  могъ  совершиться  бракъ  • 
«аждая  церковь  ежегодно  вносила  Епископу  ^анныл 
^енъеи  (см.  Платона,  Кр,  церк.  Росс.  Ист,  ш.  I,  сшр. 
53,  54;  Пам.  Росс*  Слов.  Х1(-го  вЪка,  стр.  173  ,  и 
Вцо9тщ  Доатоп.  ч»  I»  ешр.  112). 
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жанъ  и  благо^есшивыхъ  дателей  (13А).  Къ  цер- 
ковному причешу  присовокуплялись  еще  мнопе 
и  различные  люди;  Д'Вши  1ереевъ^  дааконовъ,  Д'&- 
ши  лричешниковъ^  жени  всВхъ  ихъ ;  рабы ,  отпу- 
щенные по  духовному  зав'Бщпшю  господъ ,  или 
^а/9^хш<ы(?^  ш.  е*  полуЕивш1е  свободу  въ  надежде; 
ошпущешя  за  схе  гр'Вховъ;  благо1есшивые  люди, 
посвящавшхе  себя  исц^лешю  ближнихъ  молитва- 
ми; люди  увлеченные  благочестхемъ ,  и  стран- 
ствовавшхе  повсюду  для  спасешя  себя  молешемъ 
въ  разныхъ  свяшыхъ  м^сшахъ;  люди,  налагавшхе 
на  себя  об'Вшъ:  сходить  для  поклоневая  гробу  Го- 
сподню въ  1ерусалимъ,  и  совершившхе  сей  об'Вшъ; 

(134)  Так1Я  пожертвованхя  были  весьма  значитель- 
ны. Видимъ  8Ш0  изъ  граматы  Кн.  Всеволода  (см.  Гцсск. 
ДостопалА,  ч.  Х,  стр.  76)  ^  данной  церкви  Св.  Юанна 
Предтечи  въ  Опочкахъ.  Как1е-же  дары  получали  зна- 
менитыя  церкви  и  обители  ,  особливо  ъ'ъ  сшольныхъ 
городкахъ  !  Зам-Ьчательно^  что  древнейшая  изъ  вс^хъ 
изв:Ьстныхъ  донын1&  граматъ  у  дошедшихъ  до  насъ 
въ  подлиннике  у  есть  грамата  В.  К.  Мстислава  и  сы- 
на его  Всеволода^  на  вклады  ихъ  въ  Юрьевскхй  Новго- 
родски монастырь.  Снимокъ  оной,  съ  изъяснешями, 
былъ  приложенъ  къ  Вестнику  Европы  (1818  года 
N•15,  16,  20).  Это  собственно  данная  ,  на  "подарен- 
ныя  Юрьевскому  монастырю  помгЬстья  ^  пошлины ,  и 
большое  серебряное  блюдо.  Дары  и  лрииошенгя  въ 
церкви  и  обители  могли  быть  различные  :  пом^стья> 
земли^  рыбныя  ловли,  сады,  деньги,  пошлины^  рабы  , 
одежда»  и  проч.  Ошъ  сего  стали  издревле  накопляться 
въ  храмахъ  велик1я  богатства  всякаго  рода. 
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лю^и^  цолз(9и^ш1;е  ис1^^е91е  вФрою;  л]р^и  в^  мо^ 
гу1Ц1е  кормишь  себя  шрудомъ^  и  пишавш1еся  по- 
даяшемъ  у  церквей  (^  35). 

Черное  духовенство,  состоя  изъ  людей  от- 
рекшихся ошъ  М1ра,  было  совершенно,  не  при- 
частно  мхрской  жизни.  Самые  сшрог1е  уставы, 
подчиняли  жишельсшвующихъ  въ  обители  власти 
начальника  я^онастыря.  Воздержаше,  посшъ,  без- 
прерывная  молитва,  безм'Ёрная  ум'Вренносшь  въ 
нищ'В  и  пить*!,  отречен1е  ошъ  вс^хъ  суешъ,  до 
шогО;  что  самое  имя  М1рянина  перем'Ёнялось  при^ 
всшуплеши  его  въ  монашершво,  и  онъ  отрекался, 
ошъ  всВхъ  ро^ныхъ  и  друзей,  мысль  единствен- 
но о  спасенш  души  своей  и  учаятхе  въ  мхрскомъ 
только  молитвою  —  таковы  были  обФшы  мона- 
ха   или   инока  ,  монахини    или    инокини   ( 4.36 ). 


(^35)  Умреждешемъ  больних^ъ,  0ога^ленъ^  ц  другихт^ 
.  6лагрп1во{)ительнь1хъ  заведенш^  Руссы  одолжен|>1  бы- 
ли Христханскои  релйгш.  См.  о  семъ  далФе.  --  Исчи- 
слен1е  людей,  причислявшихся  къ  церкви,  мы  уже  ви- 
д-кли  въ  церковныхъ  устава»  Вл^дим1ра  и  Ярослава. 
Въ  часлЪ  ихъ  упомянуты:  паломникъ ,  л-^чецъ,  про- 
щеникъ  (получивши  исцЪлев1е  по  в^р^  ,  чшо  называ- 
лось прощенгемЪ)  ,  стравникъ^  1|  прот1. 

(136)  Мы  упоминали  уже  о  начале  монастырей,  въ 
Рзгси  (т.  1^  стр.  269).  Но  сначала  это  былц  просто 
церкви,  съ  особенными  келл1ями^  гдЪ  собирались^  жили 
ж  молились  ошшельнипи  ,  или  ошцхельиицы.  Уставъ 
моваешырскхй  введенъ  былъ  прежде  дрзггихъ  въ  К1ево- 
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Мцогхе.  це  довольствовались  даже  симъ^  и  прини- 
мали на  себя  зваше  схнмннкобь  и  схнмннцъ  ^  по- 
алЪ  9.е.го  почти  запрещалось  говоришь^  д  позволя- 
лось переступать  только  гере^ъ  трн  порога.  Н'Ьког 
торые  изъ  ошщельниковъ  подвергали  себя  еще 
бол'Ве  пижкимъ  исп1язашя;)1Ъ :  носили  власяницы^ 
вериги  у  зарывались  въ  землю  ^  замуровывались  въ 
(^тЪнахЪу  пещерах'ь  и  на  сшолбахъ,  ("137). 


Пе^еррковгь  монастыре  Св.  Оеодошмъ ,  когда  у  него. 
Оыло  въ  обители  уже  100  нерноризцевъ.  Уставъ  се& 
списанъ  былъ  съ  Греческаго.  устава  Студ1йскидсъ  мог 
цаховъ  (т.  е.  написаннаго  Св.  веодоромъ  Студ1йскид1Ъд 
для  обитеди^  имъ  учрежденной  ;  жит1в  его  ,  смотр. 
МмнеЮ'Ч^тпъю у  Ноября  11-го  дня);  «  отъ  того  же  мо^ 
^асшыря  пр1яша  ъс%  монастыри  уставъ  —  како  пЬшх^ 
л1Ьн1Я  монастырск1я^  и  поклоны  какъ  держати,  и  чте- 
ни  почитати^  и  стоян1е  въ  церкви,  и  весь  рядъ  1}ер- 
,ховный ,  ц.  на  тра^ез1&  с^данхе  ,  и  что  ясти.  въ  к1я 
дни  -7^  ш:Ьмъ-же  почтенъ  ерть  монастырь  Печерскш 
с^тарЪй  всЪхъ  (/Гек.  спис.  стр.  112).  » Первонача^йьный 
основатель  Печерскаго  монастыря.  Св.  Антон1й  ,  ро- 
Армъ  изъ  Любеча  на  Дн'Ьпр1&  ,  был:ъ  пострижедъ  въ 
Аео^скихъ  горахъ,  и  жил%  въ  мцогочисленныхъ  та- 
мощвижъ  монаст1>]ряхъ  н-Ьсколько  времени. 

(  137  )  Инокъ  ,  монахъ  ^  гернрризецй  (  а1га1а5,  ^е^1«- 
^^(лшу)  ^  въ  противность  бЬлъцамЪ  (а1Ьа11,  ^^Vн^^^^оVЬV%е<;) 
т.  е.  м1рянамъ  ,  прсл'Ь  шого  ,  какъ  монахи  приняли 
черный  цд'Ьшъ  для  одежды,  бывш1Й  прежде  цвЪтомъ 
одежды  древцихъ  Греческихъ  философовъ.  Первая 
степень  есть  обыкновенное  моцашество,  или  Анеель- 
скгй  гинЪ  \  высшая  степень^  в,ъ1>сок1й  Анрелъскгй  гинЪ 


138 

Изобразивъ  главным  ч[ершы  древняго  политше- 
скаго  и  гражданскаго  сосшояшя  Русскихъ  земель^ 
и  взаимныя  огпношешя  разныхъ  областей  и  зва« 
Н1Й,  намъ  должно  изобразишь  нравственное  со- 
сшояше  Русскихъ  земель  вообще.  ЗдФсь  всего 
шрудн'Ве  составишь  себв  в'Врное,  истинное  по- 
вяш1е  о  прошедшемъ.  Мы,  хотя  съ  шрудомъ,  мо- 
жемъ  собирать  Факты;  но  мы  шакъ  удалены  отъ 
всегО;  ч[ему  прошло  столько  вМобъ,  что  необхо- 
димо почти  вмЬшиваешся  въ  поняш1Я  наши  чуж- 
дое в11кай1Ъ  протекшимъ  ( 4  38  ]• 


(схима\  отли1ающ1Йся  одеждою^  съ  изображенхемъ  Хе- 
рувимовъ  и  кресптовъ.  Три  порога  разумеются;  порогъ 
кельи,  порогъ  церкви  я,  обратно,  порогъ  кельи.  Къ  лю- 
бопыптнымъ  памяптникамъ  письменнымъ  о  монашеской 
жизни  ,  принадлежатъ  уставы  разныхъ  монастырей 
Русскихъ;  изъ  нихъ  особенно  укажемъ  на  Уставъ  мо- 
вастырск1й  Св.  Корнил1Я  Комельскаго  (см.  Ист.  Росс, 
/ерархги  ,  га.  1К.  стр.  661,  и  сл-Ьд.).  —  Примеры 
^резБычайныхъ  т^лесныхъ  исптязанш  особенно  были 
въ  К1ево-Печерскомъ  монастыр'Ь.  Вспомнимъ  только 
о  Св.  Хоанн'Ь  Многострадальномъ,  который  умеръ  за- 
копавшись по  грудь  въ  землю;  мощи  его  и  донын'Ь  въ 
семъ  положенш  пребываютъ  нетленны. 

(138)  Древнге  вЪка  им'Ьли  въ  отношенш  ИсшорГи 
свои  предразсудки ,  которые  старался  я  изъяснить  въ 
Предисловш  къ  1-му  тому  Исторги  Рцсскаео  наро^ 
Аа  ;  въ  нов'Ёйшее  время  , '  С1и  предразсудки  см'Ьнились 
другими.  Главный  изъ  вс:Ьхъ,  и  самый  обольститель- 
кый,  €сшь  шотъ,  ^то  мы  не  рааличаемъ    наетоящаго 
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Между  ш'Бмъ  нравсшвенное  обозрФше  необходи*- 
ио:  д^еписан1е^  захлюч[ающев  ъъ  себ11  одни  хро- 
нологическ1я  показашя,  геограФичесш  обоэрФнЫ 
в  голословные  памятники  прЬшекшаго,  будешъ 
подобно  знашю,  разсВкающему  только  мертвое 
Ш'Ёло.  Мы  должны  оживишь  бытъ  нашихъ  пред* 
ковъ,  должны  переселишься  къ  нимъ,  въ  ихъ  грид- 
ницы и  хижины,  вхъ  хоромы  и  на  ихъ  ъЪчл;  должны 


отъ  прошедтыаго^  себя  отъ  предковъ^  и  ташке  засту- 
паемся за  нихъу  какъ  за  себя^  не  понимая  ,  ^ч^то  они  не 
могли  им'Ьть  ни  идей^  ни  понятш  нашихъ,  слЪ/.ствен- 
но  9  думали  и  жили  совсЪмъ  иначе ^  нежели  мы,  хотя 
'!1резъ  то  не  могутъ  подвергаться  ни  малЪцшему  осуж- 
ден1ю.  Т^мъ  опасн-Ье  для  безпристрасшнаго  Историка 
сей  предразсудокъ^  что  съ  кимъ  см'Ьшиваютъ  ложно- 
понимаемую  любовь  къ  отечеству,  и  челов1^ку,  не  от- 
давшему себЪ  отчета  въ  философш  Истор1и  ,  голосъ 
истины  весьма  часто  кажется  оскорбительнммъ  и  не- 
справедливымъ.  Другой  предразсудокъ  есть  тотъ  , 
что  мы  не  скоро  можемъ  разувЪришь  себя  въ  поня- 
ш1яхъ  застар'Ьлыхъ ,  и  освободиться  отъ  авторите- 
та нашихъ  благонам'Ьренныхъ  ,  умныхъ  ,  но  —  оши- 
бавшихся предшественниковъ.  Сш  два  недостатка  все- 
го замЪтн'Ье  въ  Исторш  Гос.  Росс,  ,  сочиненной  Ка« 
рамзинымъ^  шворенш,  которое  безъ  нихъ ,  при  непо- 
дражаемомъ  искуств'Ь  Автора  ,  было-бы  превосходно* 
Посевву  почитаю  необходимо  нужными  указан1я  на  н'Ь- 
которыя^  главныя,  основныя  его  ошибки^  хотя  совсГ.мь 
не  им:Ью  В1ь  виду  мелочной  критики ,  и  ясно  вижу  , 
что   примЪчан1ями  своими  досаждаю    безусловнымъ  по- 


то 

говоришь  съ  ними  лхъ  языкомъ  у  думать  ихъ 
уиом1^.  Безчисленныя  трудности  насъ  останавли- 
ваютЪ;  и  болФе  всего  наши  собственные  предраз- 
судки  у  и  невФрныя  начала ,  на  коихъ  ми  основы- 
ваемъ  свои  суждещя.  Сл'Бдуешъ  прежде  всего  ио- 
ложишь  наткала  шв^рдыя  для  выводовъ  нашихъ. 

Общество,  есть  изображеше  челов'1Бка^  ибо  об- 
щество есть  собственно  человФкъ^  помноженный 


чигоателямъ  незабвеннаго  Карамзина.  —  Самый  образъ 
писан1Я  Истор1и  въ  нов%йш1я  времена ,  т.  е.  послЪ 
Среднихъ  вЪковъ ,  поставляетъ  въ  затруднительное 
лоложеше  новыхъ  Историковъ.  А.  Тьерри  прекрасно 
разд'Ьлилъ  образъ  писан1я  Исторхи^  бывш1й  посл^  Сред- 
нихъ  вЪковъ,  на  три  методы  (ЬеИге»  виг  ГЬ18{.  <)е  Кгапсе, 
стр.  53  и  слЪд.).  Оставивъ  монастырск1я  л'Ътописи, 
въ  ХК-мъ  и  XVI -мъ  стол'Ьт1яхъ  преимущестиенно 
стали  издавать  сборники  любопытн'Вйшаго  ( (ге'зог  , 
1П]Г01Г^  ]аг^]п  (1е8  Ь|$(01ге$).  Потомъ  явились  подражан1я 
Древнимъ  Историкамъ  :  гасоп1ег  ауес  ротре  ,  8ирро$ег 
с1е8  сИзсоагз  Ыеп  Ы18,  1гасер  Лее  рог1га1(8  ауес  баеззе  ,  се 
{игеп1  ]ез  ^иа]^(ёз  ^ие  Гоп  ех1§;еа  с[*ап  Ь181ог1еп,  е(  8иг  1е8<- 
9ие11е8  оп  тевига  ]е  <1е§гё  <]*е811те  9а'11  сопуепа11  <]е  )ш  ас- 
сог(1ег.  За  тЪмъ  потребовали  Исторхй  съ  фразами , 
сентенц1ями  и  разсуждешями.  Все  ато  прекращает- 
ся только  въ  нов'Ьйшее  время  ^  когда  созданная  Англи- 
чанами, одушевленная  умомъ  Германцевъ  и  краснор'Ь- 
Ч1емъ  французовъ,  Истор1я  является  истинною  дще- 
р1ю  философ1и  и  опыта.  Надобно- 4и  д^^ть  прим'Ь- 
нен1я  слонъ  Тьерри  къ  Россхи  ? 


/' 
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на  природу  (139).  Челов'Ькъ  состоишъ  изъ  духа 
и  ш'&ла  ;  жизвь  его  еса1Ь  борьба  съ  Природою : 
цфль  борьбы  скрыта  за  пред'Ълами  И1ра  ;  пере- 
ходы борьбы  сосшавляюШъ  возрасты  ^еловФка  у 
и  пер10ды  Исшорш.  Народы  у  какъ  люди  ,  ро- 
дятся ,  ростутъ  ,  мужесшвуюгаъ ,  старФюшъ 
и  умираюшъ  у  шо  ёсшь  :  бываютъ  у  какъ  чело* 
в№ъ ,  д1^шьми  ,  мужами  и  старцами.  Каждое  об- 
щество есть  уже  побФда  челов-Ьчесхаго  духа 
надъ  Природою.  Таинственная  мудрость  Про- 
вид'ЁН1Я,  въ  судьб-б  народовъ  видимая^  состоишъ 
въ  томъ^  что  именно  въ  свое  время ,  въ  своемъ 
м'ЁстФ,  является  народъ,  для  совертешя  додга 
своего  въ  общей  жизни  Человечества. 

Полную  жизнь  челов11ка  составляетъ  совершен- 
ное  развипие  и  соединеше  духовной  и  веществен- 
ной стороны.  Три  велихие  д'1^яшеля  жизни  го- 
сударствъ  производятъ  С1е  развитхе  и  соеди- 
неше въ  обществ*!  человФческомъ:  духъ  человека 
находитъ  д'Кятеля  своего  въ  божественной  ре^ 
лнггну  которая,  непосредственно  переданная  Бо- 

(139)  С1е  выражен1е  не  покажется  странно  ,  если 
вникнуть  въ  сущность  6ыт1я  частнаго  и  быт1я  об- 
щественнаго  ,  и  узнать  противоположность  одного  съ 
другимъ.  Впронемъ,  посл'Ьдующхя  слона  изъясняютъ 
мысль^  которой  я  не  присвоиваю  себЪ,  но  употребляю 
ее  какъ  одивъ  изъ  самыхъ  удачвыхъ,  краткихъ  очер- 
ковъ  сущности  быт!»  человЪческаго  ,  данныхъ  вамъ 
новМшею  философ1ею. 
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тошъ,  указываешь  человеку  на  высшее  назначевхе 
его  9^7  первобышныхъ  у  не  зиающихъ  истины 
Христ1ансшва  народовъ  заменяется  Естествен-' 
вымъ  Богопознав1емъ«  Земной  деятель  общества 
есшь^  въ  семъ  отношеши^  Наукя  п  Знатя,  ошно- 
СЯЩ1ЯСЯ  къ  Природ'В^  шакъ-же  какъ  Богопознаше 
къ  небу.  Отношешя  людей  одного  къ  другому  , 
и  народа  къ  народу^  составляютъ  Законы^  нравы, 
в  обычаи  :  зд^сь  всего  бол^е  видно  д'Ёйств1е 
лриродыу  какъ  поб1;ждаемаго  препяшсшв1я  къ  пол- 
ному развиш1ю  человеческой  жизни.  Ошъ  того 
1^еограФ1я  и  дшнограФ1я  должны  быть  принимаемы 
какъ  предметы  важнаго  содержашя.  Общность 
гсехъ  трехъ  деятелей  составляешь  то^  чшо  мы 
иазываемъ  общественнымъ  обра^оватемъ  (1^0]. 
Исшорхя  сего  образовашя  есть  истинная  Исшо- 
р1я  народовъ. 

Религ1я  необходима :  нешъ  народа  въ  М1ре  у 
самаго  дикаго  и  грубаго ,  который  не  имФлъ-бы 
религ1и.  НО;  жакъ  начало  Божественное  у  впадая 


(140)  СЫНваНоп^  «  фактъ  всеобщ!»,  скрытый,  слолг- 
ный,  трудный  для  изследователя ,  для  пов'Ьствовате- 
ля  у  но  т^мъ  не  менее  существующ1й,  имеющхй  пра- 
во быть  изсл'кдованнымъ  и  объясненнымъ.  •  •  Его  по- 
вимаютъ  бол^е  или  менЪе  ,  раздпигаютъ  объемъ  его 
€ол1Ье  или  мен!Ёе ,  но  всегда  употребляютъ  >  и  всегда 
понимаюшъ*  Сего  однакожъ  недостаточно :  смыслъ 
сего  слова ,  всео6щ1й  ,  человечеству  принадлежащгй, 
народный,  надобно  изучать  »  (слова  Гизо). 


из 

въ  М1ръ  страстей  и  слабостей  человФческихъ,  ре- 
ЛИГ1Я  уподобляется  елею^  вливаемому  въ  бурныя 
волны  моря  у  утишающему  ихъ  въ  послФдсшвш, 
но  въ  начали  заливаемому  волнами.  Ошъ  сего  па- 
даешъ  въ  груб'ЁЁШ1Я  искажешя  всякая  релипя  не 
истинная.  Релипя  Христханская,  чистая  и  святая, 
неистребима;  но  должна  также  испытывать  вол- 
нешяу  искажешя  и  превратности.  Говоря  по  Ош- 
кровенш  объ  исшинахъ.  она  кажется  челов']Бку  бо- 
л^е  относящеюся  къ  сердцу^  нежели  къ  уму.  По- 
шому^  человФческ1Й  умъ  долго  кажется  совертен- 
пою  противоположностью  религш.  Святость  и 
истина  ея  узнаются  только  тогда,  когда  умъ 
примиренъ  бываетъ  съ  нею.  Но  в^ка  протека- 
ютъ,  докол'Б  сей  святой  миръ  бываетъ  заклю- 
ченъ  (1 41) ;  борьба-же  обнаруживалась  всегда  сл*- 
дующимъ  образомъ  :  исполнители  священныхъ 
таинствъ  религш  хотели  рФтительнаго  уничто- 
жешя  ума  передъ  в^рою;  въ  противоположность 
имъ,  люди  отд'Ёляли  релипю  огаъ  жизни^  считали 
ее  грознымъ  суд1ею,  съ  которымъ  должно  быть 
наружно  въ  мир'Б^  и  только  казавшееся  имъ  не- 
разрФшимымъ,  рФшали  они  вл1ятемъ  религш.  Ошъ 
сего  все  чудесное,  и  всФ  обряди  ея  были  прини- 


(141)  Когда  челов'Ькъ^  съ  откровенностью  Сократа, 
объявишъ  свое  нгезнанхе ,  и  философскхе  опыты  и 
изслЪдован1я  свои  поведстъ  по  пути ,  назначенному 
РелиНсю. 


0 

маеяы  людьми;  ошъ  гаого  только  бъ  б'&дсшв1ахъ 
и  при  конц'В  жизни  у  когда  безвВсшная  будущ- 
ноешь  стоитъ  рядомъ  съ  челов1Е1КОмъ,  уже  откры- 
вая свое  таинственное  покрывало^  челов^къ  со- 
дрогается^ раскаявающ1Йся  его  умъ  шрепещетъ^ 
и^  какъ  дитя  на  лоно  матери  ,  челов'Ёкъ  повер- 
гается б^езпрекословяо  въ  бтверсшыя  объяпий 
вФры. 

Но^  при  д1(ятельности  ш-Блёснаго  состава  , 
когда  умъ  человМеск1Й  еще  не  примиренъ  съ  в'Б'- 
рою^  челов'Вкъ  охотнее  стремится  къ  земйому, 
ищешъ  любопытныхъ  рЪшешй  на  вопросы  въ  неб'В, 
на  земл*!;,  въ  себ'Б  самомъ^  нб — не  въ  религш  , 
такъ,  какъ  у  Древнихъ^  по  словамъ  одного  вели- 
каго  Историка  ^  все  было  богамъ  ,  кромЬ  самого 
Бога  (4Й2).  —  Науки,  знашя  раждаются;  Переда- 
ются ошъ  народа  къ  народу;  занимаютъ  людей; 
приспособляются  къ  страсшямъ  человЪ^ескимъ  , 
къ  удобствамъ  жизни^  къ  Д'Ъламъ  общественнымъ. 
Въ  народе  младенчесшвующемъ  сш  начала  быва- 
ютъ  слабы;  почти  всф  обращаются  только  на 
удобства  общёжитхя.  Тайны  релипозныя  см^ти- 
ваются  съ  выдумкаА1и,  полу-истинами  и  ошибками 
ума.  Все  делается  шайнымъ ,  ужасающимъ.  При 
перев'ЁС'Ё  религ103наго  направлешя^  Поэзхя,  Знашя, 
кажутся  какимъ-шо  грФхОмъ ;    при   перевЬсФ   ве- 

(142)  Слова  Боссюэша. 
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щесшвенныхъ  опшошешй^  Религхя  сшановшлся 
жертвою  сшрасшей  у  ошношев1Й  у  ихрской  суе- 
ты (443). 

При  шакомъ  сосшоянш,  отношен1я  людей  въ 
общФсшвФ.  бываюшъ  сбивчивы  у  нев1^ны  у  неопре- 
д'1ленвы  ;  аоняшгя  смешиваются;  порядокъ  возму- 
щается. Сила  вещественная  преимущесшвуетъ , 
законы  бываюшъ  грубые ,  варварскхе;  нравы  ста- 
новятся жестоки  ;  права  сомнительны. 

Люди  не  понимаюшъ  шогда,  что  са^V00ПIверже- 
ше  есшъ  высочайшая  добродетель  общественная: 
человекъ  думаешъ  только  о  себе  у  и  осмеливает- 
ся употреблять  для    своихъ   личныхъ    пользъ  и 


(143)  Таковы  два  направленхя^  везде  и  во  всемъ  обна- 
руживаемые ^елов^комъ.  Взгляните  на  философгю. 
Ей  два  пуши:  опылгб^  изследоваме  чясшнаго  (анализъ); 
цмозрЬнге,  изследованхе  общихъ  основант  (синшезъ)* 
Но  ошд1Ьльно^  первый  всегда  ведетъ  къ  'матерхяльно- 
сти^  вещественносши;  другой  всегда  осшавляетъ  насъ 
ввЪ  су1цесп1вован1я  ,  въ  ид(  алахъ  ;  оптд'Ьльно^  первый 
оканчивается  Скептицизмомъ,  второй  Мистицизмомъ» 
Возьмите  дв^  крайности  религ10знаго  челов:Ька:  одна 
поведетъ  его  изъ  м1ра^  и.заставитъ  для  неба  прене- 
брегать х«11зн1ю  вещественною  \  другая  погубишъ  его 
Религ1ю  ъ'ъ  вещественной  жизни  ,  и  оставитъ  его 
при  однихъ  обрядахъ.  Только  философъ  ,  аклектикъ 
и  Хрисш1анинъ  въ  одно  время^  будет ъ  и  Христ1анинъ 
совершенный^  и  гражданинъ  доблестный  у  и  мудрецъ 
исшинный^  8Ш0-Ш0  осм.Ьлился  я  назвать  сел тмдг5  лли* 
роягЪ  цма  и  бЬры. 

Толь  II.  ^0 


выгодъ    счаст1е     дрзпгихъ  у   зваш'я ,    силу    и    — 
самую  В'Бру.  Ему  противятся  друпе^  л  въ   сей 
борьб*!»  заключ[ается  шогдд  вся  жизнь  обществен* 
ная.  Правитель  не  понимаетъ^  что  польза  личная 
подвластиыхъ^  ему  есть  средство  для  его  пользъ. 
Подданный  думаетъ  о  самосохранеши  ошъ  силы,  и 
пользуется  каждымъ  случаемъ  &ъ  насильственной 
борьб"!;  съ  властш.  Духовный  пастырь  ищетъ  вы- 
годъ въ  злоупотреблеши  своего  святаго  назначе- 
шя  ;  воинъ  защищается  мечемъ;  торговецъ  золо' 
томъ;рабъ  унижешемъ,  хитростью  и,  когда  есть 
случай,  горделйвымъ  буйствомъ;  знаше  прхемлется 
не  ц-^лью,  но  средствомъ.  Частная  жизнь  кажда- 
го  старается  сосредоточиться  и  отвлечься   отъ 
жизни    общей.  Только    б'1;дств1е   общее  соединя- 
етъ  тогда  выгоды  вс^хЪ;  и  безотчетно  являешъ 
тО)   что  при  дальнЪйшемъ  общестленномъ  обра- 
зованш  является  по  верному  разсчешу  ума  {/1Ш). 

Изображенное  нами  общественное  образованхе 
есть  участь  вс^хъ  младенчествующихъ  наро- 
довъ.  Оно  долженствовало  быть  и— было  участью 
Русскихъ  земель  у  въ  томъ  пер1одФ  ,  который 
мы  разсматриваемъ. 


(144)  Такъ,  какъ  самый  злод'Ьй  можетъ  броситься 
въ  горящ1й  домъ  ,  когда  аяаетъ  ,  что  въ  немъ  и  его 
дитя  находится*^  яо  такой  поступокъ  станетъ-ли  на 
ряду  съ  подвигомъ  гражданина ,  хладнокровно  сказав- 
шаго  правду  сильному  ? 
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Назовемъ  -  ли  шогдашнихъ  Руссовъ  варвара- 
ми ?  Если  подъ  симъ  ииенемъ  понимать  людей 
безнравсшвенныхъ  у  двкахъ,  лишенныхъ  поддш1Я 
оБогФ^  обязанностяхъ  къ  ближнему,  кочующихъ, 
неииФющихъ  посшоянныхъ  жилищъ  у  шо  у  пер10дъ 
варварства  шогда  прошелъ  уже  для  Руссовъ: 
въполовин'Б  Х1-Г0  вФка  общество  гражданское, 
власть,  общественныя  ошношешя,  существовали 
на  Руси.  Руссы  им'Вли  уже  релипю  ,  нравы ,  оби- 
заи,  зяашя^  поэзш,  торговлю ;  но  все  с1е  было 
въ  колыбели ,  представляло  странное  см^шеше 
доброты  и  злоД'Бйства  ,  ума  и  невежества , 
истины  и  заблуждешя^  гордости  и  унижешя,  ело- 
вомъ  :  истинное  состояше  младенчествующаго 
народа. 

Доброд'бтеленъ  -  ли  челов'Бкъ  ,  если  онъ  безъ 
всякаго  сознашя  сл-Вдуешъ  движешю  сердца  ?  Ни 
мало !  Добродуш1е  ,  откровенность ,  простота 
младенца  ,  не  засшавятъ  насъ  назвать  дитя 
доброд'Ътельнымъ:  оно  добро,  по  естественному 
стремление  нашему  къ  наслажденш,  и  зло  ,  если 
это  стремлеше  не  опред'Блено  умомъ.  Истинная 
добродетель  не  есть  безотчетный  порывъ  (145). 


(145)  «  Доброд'Ьтель  есть  союзъ  ума  и  сердца;  вЪк^ 
доброд'Ьшельнаго  есть  спорный  разсчетъ  страстей 
съ  доброд1^тельЮу  »  сказалъ  рдинъ  изъ  великихъ  писа- 
телей^, и  ~  сказалъ  ж^рно* 
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Узнавъ  гла1Ёныхъ  д16яшелей  общественной  жиз- 
ни: Релнгш,  Знатя,  Законну  разсмошримъ  въ  сихъ 
ошношен1яхъ  древнюю  Русь.  Прежде  всего  вни« 
мате  ваше  обращаютъ  Законы,  ибо  въ  полуди- 
комъ  обществе! ,  Релипя  вмещается  въ  чнсло 
законовъ  :  непосредственное  д^йствхе  оной  есть 
уже  отвлеченная  мысль  (446). 

Законы  сушь  произведешя  народнаго  характе- 
ра, нравовъ  и  отношешй  Правипшльства  къ  на- 
роду, образуемыхъ  геограФическимъ  и  истори- 
ческимъ  ходоиъ  обстоятельсшвъ  (1 47). 


(14  6)  Любовь  къ  ближнему,  уваженхе  къ  родише* 
лямъ^  исполненхе  обязанностей  Хрисшганина ,  потому 
^||10  все  это  должно  исполнять  ^  будутъ  конечно 
отвлеченныя  понят1я  для  человека  непросв1Ьщен на- 
го. Ему  говорятъ  иначе :  «  Исполняй  ,  или  наказанхе 
лослЬдуетъ  за  неисполнешемъ  , ))  а  сими  словами  пред- 
^  писываюгпъ  уже  ему  не  нравоцт.енъе,  но  положителъ' 
ный  законЪ.  Пастырь  Церкви  для  просв^щеннаго  есть 
другъ  и  сов-Ьсть ;  для  непросв^щеинаго  онъ  бываетъ 
суд1я  и   законъ. 

(  147  )  Зд1^сь  заключенъ  въ  нЪсколькихъ  слонахъ 
выводъ  изъ  шруда  вЬковъ»  Отсылаю  читателей  къ 
великому  творен1Ю  Монтескье :  Ое  ]'е8рпЧ  (]е$  Ыв , 
гд1^  сущность  закона  объяснена  съ  ген1яльнэю  ясно- 
ст1Ю  въ  1-й  книгЪ  1-го  тома  (Оев  Ыз  еп  дспсга!).  Ве- 
ликая Екатерина  извлекла  въ  безсмертный  Ыаказъ  свой 
осиэвныя  истины  творенхя  Монтескье*.  Возьмите,  для 
йрим^кра,  ея  слова  о  томъ  ,  что  составляетъ  закомы« 
а  Многш вещи  господствую тъ  надъ  челов^Ькомъ:    в1^ра  , 
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Характеръ  народа,  по  географическому  полохе- 
шю  первобышныхъ  Русскихъ  земель  въ  климаш'!^ 
холодномъ,  и  только  отчасти  въ  ум'Ъревномъ^ 
билъ  далекъ  отъ  живости  обл91ателей  южных.ъ 
сшранъ.  Зима  у  продолжаясь  большую  половину 
года,  Д'Ёлала  Славянина  домос^домъ,  неповорош- 
ливымъ  и  грубымъ.  Силън'Бйшее  дФЙствхе  Скан- 
динав1и  ,  и  недосшашокъ  средствъ  жизни,  далп 
бол'Ве  живости  северному  Славянину;  южный  былъ 
безпечн'Ве,  тяжел'Бе  и  мечтательнее  своего  с*- 
вернаго  родича.  Сшвянинъ  шребовалъ  не  многихъ 
наслахдетй,  былъ  терп'Бливъ;  страсти  веукро^ 
тимыя,  подкр^пляемыя  издревле  таинственными 
Формами  Миволог1И;  потомъ  принужденною  по- 
корностью власти  баряговъ,  могли  вспыхнуть 
въ  груди  его  на  долго,  двигнушь  его  на  многое^ 
во — ^не  мгновенно. 

Надъ  головою  такого  человека  висФлъ  мечъ  , 
сшФснялъ  его  волю,  не  давалъ  ему  надежды  въ 
будущемъ,  и  погружалъ  его  въ  грубое,  ограничен- 


хлиматъ  ,  законы  ,  прапила  ,  принятыя  отъ  Прави- 
тельства^ примеры  д'Ьлъ  предшедшихъ  ,  нравы  ,  обы- 
чаи. Отъ  сихъ  вещей  раждаешся  общее  въ  народ'Ь  ум- 
ствован1е^  съ  оными  сообразуемое. .  .  .  Законъ  не  про- 
исходитъ  единственно  отъ  рласти.  (  НакагЪ  ,  глава 
У1,  §§  45  и  63\  Наш<;  опред*лен1е  есть  повторенхе 
сказавнаго  Великою  Монархинею  ,  и  великимъ  мысли- 
телемъ. 
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ное  и  бедное  наслажденхе  насшоящииъ.  Прави- 
тель счишалъ  подвласшнаго  средсшвоиъ  для 
блага  своей  жизни.  Онъ  наказывалъ  нресшуп- 
лен1е  у  ибо  оно  •  разрушало  норядокъ  у  но  не 
зналъ  у  чшо  лредунреждеше  зла  есть  его  глав- 
ная обязанность.  Послутаемъ  у  нтб  говорилъ 
Руссъ  объ  отпошен1яхъ  правителя  къ  наро- 
ду^ и  народа  къ  правителю.  «ГдФ  законъ^  шамъ 
И  обидъ  много «  ибо  Князь  ершествомъ  своимъ 
подобенъ  всякому  человеку  ;  властъю-же  сана 
нодобенъ  онъ  Богу:  противящ1Йся  ему^  проти- 
вится Богу,  и  для  такихъ  не  даромъ  Князь  мечъ 
носитъ,  ибо  онъ  есть  Бож1Й  слуга ,  и  ошъ  него 
посшавленъ.  Богъ  даетъ  власть,  ему-же  хощешъ. 
Если  земля  управится  предъ  Вогопъ,  Богъ  по- 
ставляетъ  ей  Князя  лраведнаго,  любяпо^аго  судъ 
и  правду,  и  много  тогда  отдается  согр'^шенхй 
земл-Ё,  ибо  Князь  есть  глава  земли.  Когда-же  Богъ 
казнитъ  землю  у  то  поставляетъ  ей  Князя  юна- 
гО)  окружаетъ  его  злыми  советниками^  и  воз- 
ращаетъ  на  ней  гр-Вхи  (1Й8).  »  —  «Чтите  Бога  , 
чтите  Князя  :  первое  вы  рабы  Бога ,  второе  вы 
рабы  Князя  (4^9).» 


(<48)  Мысли,  безпрерывно  повторяемыя  нашими  ле- 
тописцами ( см.  для  прим'Ьра  ,  Кен.  спис,  рукоп. 
л.  215,  223). 

(149)  Сш  слова  помещены  въ  любопытномъ  Поуче- 
Н1И   Новгородскаго  Епископа  Луки  Жидяты   (см.  ш.  I, 
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Довольно  Для  шогОу  9ШО  бы  понимать  ошно* 
шен1е  подвласшнаго  къ  повелителю.  Законы,  при 
шакихъ  ионяш1ЯХЪ  были  только  уголовные  уста-- 
вы  о  пеняхъ  {Сня;зю  у  о  весьма  не  многихъ  отно- 
шешяхъ  между  подданными,  о  порядкФ  суда,  и 
плат^  чиновникамъ  (1 50). 


сшр«  262) ,  которое  напечатано  въ  РусскихЪ  Досто^ 
памятно  с  тлхд  (Ч.  I,  стр.  7-10).  Лука,  первый  Кгало 
копь  Нов  гор  од  ск1й^  правилъ  паствою  бол'Ье  20  л'Ьшъ.— 
Хотите-ли  вид'Ъть  и  понять  направленхя  и  духъ  сред- 
вглх'ъ  временъ  повсюду?  Сличите  съ  приведенными  зд'Ьсь 
словами  пропов-Ьдь,   какую ,  почти  современникъ  Луки 
Жидятьт,   Арх1епископъ  Реймсскхй^  говорилъ  въ  Лаон'Ь, 
во  францш.  Взявъ  въ  текст'Ь   слова  Апостола  :  8егу1, 
вдЬЛк!  С81о1е  1П  отп!    11тоге  (1от1П1$ ,  Арх1епископъ  ска* 
залъ  между  прочимъ :   «Вы  рабы,  и  посему  будьте  со 
страхомъ  покорны  господамъ  своимъ  ;   если    кто  изъ 
васъ    соблазняется  въ   повиновенхи  своемъ  ихъ  суро- 
востью 9  ихъ  скупостью^  помните  святыя  слова :  по- 
винуйся не  только  доброму  и  благому  ,    но  и  жесто- 
кому  и  строптивому.    Посему-то   наша  Церковь   пре- 
даетъ   проклятхю  (^атпап1иг  апа1Ьета1е)   всякаго  ,  кто 
побуждаетъ    рабовъ    не  слушаться    господъ   своихъ  , 
шЪмъ-жс  паче  противиться  имъ  силою  (Ясг*  гег.  Ггапс* 
ш.  Х11^  стр.  257).  Эти  рабы  были  свободные  жите- 
ли яесчастнаго  города  Лаона  ! 

(150)  Говоря  о  томъ,  что  Русская  Правда  не  есть 
уложенхе  ,  данное  Новгороду  Ярославомъ ,  (т.  I.  стр* 
270)  ,  а  сборЪ  законовЪ^  составленный  вЪ  разныя 
вреx^ена^  изЪ  разныхЪ  истотниковЪ  ,  разнылси  люд»- 
лси,  мы  доказывали  ашо  разностью  списковъ  Русской 
Правды^  прошивор'Ьч1ями  шъ  одномъ  и  шомъ-же  списк1к. 


152 
Собранные  въ  Новгороде    законы    заключали    въ 


и. вообще  образомъ  составлен1я  законовъ  въ  Средн1я 
времена.  Для  ув1;рен1я  въ  посл1^днемъ ,  ошсылаемъ 
-<1И1пателей  къ  превосходному  шворев1ю  Берлинскаго 
Профессора  Савиньи  :  СезсЫсЬСе  с[е»  гошмсЬсп  ВесЬи  1т 
М|ис1а11ег.  Тамъ  они  могутъ  найдгпи  истор1Ю  Русской 
Правды  въ  ис1Пор1и  законовъ  Западной  Европы  въ  Сред- 
ня времена  ^  тамъ  открываются  так1е-же  поясни- 
тельные факты  для  законовъ  древней  Руси^  как1е  на- 
ходили мы  ,  поясняя  Исторхею  феодализма  и  Общинъ 
городскихъ  въ  Западной  Европе  ,  Исторхю  УдЪловъ  и 
Новгорода.  Почему,  сами  Новгоро^цы^  не  только  дру- 
Не  древнхе  Руссы,  почитали  Правду  уставомъ  Яросла- 
ва ,  легко  можемъ  изъяснить,  зная  уже  политическхя 
мн1>н1я  древней  Руси.  Мы  старались  привесть  ихъ  въ 
изв^Ьстность  и  ясность  для  читателей  нашихъ.  И  за 
симъ  сомн'Ьвающихся,  проиху  читать  Историю  и  изЬ- 
ясненЬе  СалигескихЪ  закоповЪ ,  сочинеме  изданное 
Г-мъ  Вхардосо  (Бременъ  1808  г.).  Есть  еще  люди,  во- 
все отвергающхе  древность  Русской  Правды.  Они  ви- 
дятъ  въ  ней  уложен1е ,  въ  поздн^йш1я  времена ,  посл1« 
Ярослава  составленное^  таким ь  людямъ  надобно  преж- 
де всего  забыть  слово:  Х/ложенъе^  и  заменить  его  сло- 
вомъ  :  СборникЪ.  Тогда  они  увидятъ  всю  нел'Ьпость 
предположен1я  своего.  Пусть  сообразятъ  оми  простоту, 
грубость,  малосложность ,  Русской  Правды  ,  и  идутъ 
отъ  нея  постепенно  до  Судебника  и  Уложен1я  ;  они 
лоймутъ  постепенность  переходовъ,  которой  не  знали 
иаи1И  л'Ьтописцы,  но  мы  знаемъ,  и  должны  знашь.  При 
такомъ  наблюденхи  легко  будетъ  уб1>диться  ,  что  въ 
Русской  Правд*  соединены  древн'Ьйш1е  Скандинавск1е , 
1'ерманск1е    и    отчасти    Сла  вянете  законы  ,  съ  уста- 
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себФ  слЪдующхя  посшановл^шя  (151). 


новлев1ями  Русскихъ  Князей  и  Новгородскаго  В'Ьча ,  до 
гамаго  ХШ-хо  вЬка,  отъ  коего  остался  намъ  древнЪй- 
Ш1Й  списокъ  Русской  Правды. 

(151)  Мы  беремъ  въ  основанхе  древн1(йш1Й  списокъ 
Рцсской  Прабды ,  сохрани9Ш1Йся  въ  Новгородской 
Корм^ейу  хранящейся  нын'Ь  въ  Синодальной  библюте- 
к^.  Съ  него  напечатана  Русская  Правда^  вЪрнымъ,  па- 
леографическимъ  образомъ ,  въ  РцсскихЪ  Достопа- 
млтностязсЪ  ,  К.  О.  Калайдовичемъ  (Ч.  I,  стр,  28, , 
58  ).  Прилагай)^  сей  драгоц'Ьнный  памятнвкъ  древно- 
сти ,  вполне ,  въ  конц'Ь  сего  шома  (  см.  Дополненге 
1Х'е).  Кажется^  что  всЬ  другхе,  напечатанные  списки 
суть  или  сокращен1я,  или  съ  позднейшими  дополнс- 
Н1ЯМИ  доставш1еся  намъ  саискй.  Для  систематическа- 
го  изъяснен1я  Русской  Правды  ,  я  изменяю  древн1й  по- 
рядокъ  статей^  и  рлсполагаю  мхъ  по  своему.  Древнее 
расположрн!^  ихъ'было  произвольное  и  безпорядочное; 
съ  этимъ  согласиться  должно  при  первомъ  взгляд'Ь 
на  Русскую  Правду.  Общге  выводы  систематическаго 
разсм^тр-Ьн1я  Русской  Правды,  см.  дал^е.  Прежде  всего 
надобно  узнать  самый  предмстъ.  *  Печатныя  издан1я 
Русской  Правды  исчислены  въ  1-мъ  шом:Ь  Исторги 
Тцсскаго  народа,  (стр.  271);  въ  семъ  исчисленш 
пропущено  у  что  н'Ьсколько  разъ  печатали  ее  въ  раз* 
ныхъ  л'Ьтописях'Ь,  какъ-то,  въ  СофгйскомЪ  Врелинн. 
изданн.  П.  М.  Строевымъ.  (М*   1820  г.  Ч.  I,  111-129]. 


45* 
Законы    уголовные. 

I.  Кровь  шребуешъ  крови  ^  и  убхйца  подвер- 
гается мщешю  ближнихъ  убитаго  ^  которые  мо- 
гутъ  убить  его^  наблюдая  сл-Вдугопцй  порядокъ: 
первый  мститель — братъ;  второй —  ошецъ;  тре^ 
пий  —  сынъ;  четвертый --^  сивъ  брата  (  племян- 
викъ  по  брату ) ;  пятый  —  сынъ  сестры  (племян- 
никъ  по  сестр1^),  безъ  различхя  звашй  и  9ина(4  52). 


(152)  В-Ьроятно  9  ато  былъ  дреанЪйшгй  обыгай 
СлабянЪ,  ибо  мщен1е  кровью  за  кровь,  столь  страихное 
у  Скандинавовъ^  было  повсюдно  на  Восток^Ь  ,  и  у  дру- 
гихъ  многихъ  народовъ  :  оно  существовало  у  Ёвреевъ  , 
Лрабовъ,  Персовъу  Кавказскихъ  народовъ,  также  Абис- 
синцевъ  у  Грековъ  ( см«  Эрша  и  Грубера  у  Л11§«  Епсу- 
.  сЬраЛе  ,  го.  XI 9  стр.  89— 93).  Варяги  ,  вапротивъ  , 
;  обратили  сей  обычай  въ  свою  пользу,  опред^Ьливъ  виру, 
-  сначала  съ  условхемъ  :  «  иже  не  бц^етЪ  кто  ллстл,  » 
-;  гоакъ  же  какъ  ихъ  собрат1я  и  Германцы  установили 
въ  АНГЛ1И  и  францш  ,  гд*  \У'еЬг2еИ  могъ  оплатить 
смерть  Епископа,  Барона,  даже  Короля^  (см.  Юмову  , 
ТЬе  НЫог/  оГ  Ёп§1ав(],  Ч.  I,  приб.  1.).  Если  Владимхръ 
и  въ  самомъ  д'кл'Ь  отм1Ьнилъ  было  виры,  введя  смерт- 
ную казнь,  то  вскор'Ь  увид'Ьлъ,  по  совету  духовныхъ 
и  старцевъ  (десятина  изъ  доходовъ  шла  духовенству), 
что  виры  необходимы^  а  д'Ьти  Ярсслапа  р'Ьшительно 
запретили  мщенхе  за  кровь  (ВЫЬгасЬе),  и  уставили  ви- 
ры :  (( отложиша  уб1ен1е  за  голову  ^  но  кунами  ся  вы- 
купати,  а  ино  все,  яко  же  Ярославъ  судилъ ,  шако  же 
и  сынове  его  уставиша.  » 
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II.  Если  ^  же  мстителей  не  буАеть,  шо  уб1Йца 
плашишъ/въ  Княжескуй)  казву^  внр^-  ^  ллашу  за 
голову.  —  Полная  вира    сосгаавляешъ   ДО   гри« 

венъ  (453  ). 

Кшобы  ни  былъ  убитый  :  Руссъ,  Изгой,  Славя- 
нинъ^  если  только  онъ  купецъ,  людинъ,  гридинъ , 
боярскгй  тьунъу  метникъ,  квяжеск1Й  отрокъ,  ко- 
нюхъ  у  поваръ,  взносится  полная^  вира  (154). 


\ 


(153)  ибо  ниже  сказано   при    вир'Ь    за    женщину: 
((  полЪ'виры  ,  20  гривенъ.  » 

(154)  И^гои,  Чухна  (Бар.  Розе|нкампфа^  Обоар*  Корме* 
книги,  стр.   228)  :  ато  Латышское  слово,  и  зна^итъ: 
быссодецЪ ,  ибо    Изгои    были  поселены  въ  Новгороде 
(см.  Карамзина  ,  Ист.  Г.  Р.  т.  II,  прим.  108  ,    гд* 
Изгоямъ  опред'Ьляется  настилка  ^асти  мостовой).  Ка- 
рамзинъ  думалъ,  что  за  псЪхъ  сбобо/^ныхЪ  людей  пла- 
тили полную  виру,  читая,  безъ  порядка  поставленныя 
слова  :  «  Аще  ли  будетъ  Русинъ ,  любо  гридь,  любо  ку- 
пецъ,  любо  тхунъ  боярескъ,  любо  метникъ,  любо  Изгои, 
любо  Славянинъ,  то  40  гривенъ  положите   зань.  »  Но 
зд^сь  разум-Ьется  ,    что    за  ери/^ина  ,    К1^пца  ,  тгцна 
болрскаео  и  метника  —  будутъ-ли  они  Вцссы,  Чцзс- 
ны^  Слаблне,  платить  40*  гривенъ,  а  не  шо ,  чтобы 
за  бслкаео  сбободнаео  г.елобЬка  платить  полную   ви- 
ру. ДалЪе  видимъ,  что  за  муку  огнищанина  взималось 
12,  за  муку  смерда  только    3  гривны  ;  вм^нхе   лосл^ 
безсыновнаго  смерда  пхло  въ  казну|  а  посл^Ь   боярина  не 
шло;  сл^Ьдсшвенно  :  не  было  равенства     гражданскихъ 
правъ     между     свободными    зван1ями ,    хотя    смерды 
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Но  если  онъ  былъ  княжхй  мужъ ,  или  княж1Й  т!- 
унъ  у  или  огнищный  Ш1унъ  у  взносится  Двойная 
вира^  80  гривенъ. 

Если-же  онъ  былъ  селъскШ  тгунъ,  жняжШ  или 
ратный,  или  ремесленникъ  ,  \  2  гривенъ. 

За  рядовича  всякаго^  за  смерда  и  холопа  5  гри- 


были  и  не  рабы.  Вероятно  ^  чшо  смерды  были  жи- 
тели не  городовъ  I  а  селен1й  ,  и  потому  не  им'Ьли 
преимуществъ,  коими  пользовались  горожане.  Въ  сле- 
дующей статье  :  о  цбьйстоЬ,  сказано,  что  за  люди- 
на  взимается  4 О  гривенъ;  но  смер^Ъ  былъ-ли  лю/^инЪ 
(Ии^е}  9  Притовсъ^  дикал  вира  не  то  у  что  простая 
лира*  Чтен1е  въ  смысл'Ь  противномъ^  принудило  Ка- 
рамзина повесть  половину  статьи  :  О  Княжи  отроцЬ, 
и  всю  статью:  О  реягествбнницЬ ,  относящеюся  толь- 
ко къ  рабамъ.  Но,  читая  первыя  статьи  Русской 
Правды  сряду  ,  мы  видимъ  ,  что  это  несправедливо  , 
ибо  пояснивъ:  простую  виру  ,  ^икцю  виру  ,  поклоны 
вирные ,  дал1Ье  объясняютъ :  лсалыа  аиры  ,  плату 
ша  сверженге  вирЪ  ,  и  переходятъ  къ  побоязсЪ  ,  и  ни 
изъ  чего  не  яыходитъ,  что  бы  С1и  малыя  виры  были 
цроки  еосподал1.Ъ  эа  цбьбнЬе  рабовЪ  и  рабынь  ^  и 
что  бы  статьи  объ  оныхъ  только  къ  рабамъ  отно- 
сились. —  Въ  одномъ  списк*  Русской  Правды  ( изд. 
Шлецера  )  ,  вм'Ьсто :  тгцнЪ  воярескЪ  ,  сказано  :  лбе^- 
ннкЬщ  Это  значитъ,  какъ  говоритъ  Бар.  Розенкампфъ, 
должностной  челов^къ^  им'Ьющш  поручен хе,  и  проис- 
ходитъ  отъ  Ск;шдинавскаго  ат-Ь]ОП(]а,  аегпЬеЛ  (ябеда), 
тоже,  что  НЪмецкое  ат1,  отъ  чего  АтМпасш,  или  по 
Латыни  атЬасЧи»  (см.  Овг  Корлис,  кииеи,  стр.  314). 


^ 
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венъ ;  но  за  дмьку  и  кориилицу  ,  хошя  бы  онъ , 
или  она  были  рабскаго  звав1Я^  1 2  гривевъ. 

За  женщину  раоу  взносится  6  гривен!^,  в  во« 
обще  половина  платы  за  всякую  женщину  сво* 
боднаго  сосшояшя,  прошивъ  той  п.1ашы,  какую 
за  мзгжчину  шого-же  сосшояшя  платишь  опред'Ь- 
лено.Если  женщина  была  ремесленница — 12  гри* 
венъ. 

Но  у  въ  посл^4ств1н  уставлено^  ато  за  раба  и 
р  1быню  бнры  нЬтъ  /  но  если  рабъ  или  рабыня 
убиты  безъ  вины,  шо  убхйца  плашишъ  гсБну  ихъ 
господину  ,  и  взносишъ  въ  казну  Княжескую  12 
гривенъ  лродажн  (155). 

(155)  Такъ  я  читаю  слова:  ((  Въ  сельскомъ  т1ун%, 
Княжи  в  ратайнемъ,  12  грявенъ^  а  за  рядовита  5 
ериаенЪ,  также  и  за  болрескЪ  (т.  е.  рвба  боярска)  , 
а  за  ремъсш пенника  и  за  ремьсшвенницу  по  12  гри« 
венъ^  а  за  смерти  и  холопЪ  5  зриззнд  ^  а  эа  рабу 
6  гризенъ  ,  а  за  кормильца  12  гря'е«ъ>  и  аи  кор- 
милицу ,  хотя  си  6ц да  осолопЪ  или  раба  »  Пола- 
гаю^ мто  слова  :  «  А  за  смерда  и  холэпа  б  гривенъ,  » 
есть  по  ^иг^ренхе  словъ  :  «  а  за  рядозита  5  зризенЪ  , 
шако-же  и  за  боярвскЪ, »  Прим^ровъ  такого  рода 
повтгрент  найдемъ  много  и  въ  аыи'Мпиемъ  приказ- 
номъ  слог^.  Возразяпгь :  неужели  рабъ  цЪнился 
на  разнЬ  сЪ  смер^^оллЬ  ?  Почему  -  же  н^шъ  ?  —  Лю- 
дины  ,  кцпцы  ^  ознищанз  отличались ,  а  слсзрдб 
могъ  считаться  на  ряду  съ  рабомъ  »  если  и  не  согла- 
симся, что  имя  его  происходило  отъ  глагола  :  смер" 
дЪтъ.У  франкокъ  полагалось  200  су  за  простаго  фран- 
ка, 100  за  туземца  1алл1и  ,  влад'Ьтеля  земли,  нг'45  за 
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III.  Если  кто  будешъ  убитъ  въ  общей  дракф^ 
уб1Йца  убФжишъ,  вервь  заступится  за  головника, 
в  преследовать  его  не  будетъ  ,  шо  должна  пла- 
тишь днкую  внру,  ш.  е.  двойную  виру,  въ  срокъ 
на  несколько  лФшъ ,  ибо  платишъ  ее  безъ  голов- 
ника.  Но  если  уб1Йца  не  убФжитъ,  шо  половину 
плашишъ  убхйца  ,  половину  вервь  и  въ  сей  поло- 
вине   виновный  плашишъ  свою  наешь. 


туземца  Галл1и  ^  по^атнаео  телобЪка  ,  или  пахаря 
щтой  земли  ( не  раба  однакожъ  ,  но  ап  1г1Ъп1а1ге  ои 
ёаи1уа1е1]г^е  1а  ргорГ1ё(ё  ^'ипап1ге);  въ  Англш  за  тана 
платили  1,200  шиллинговъ  ,  а  Керлл ,  или  Серлл  , 
200  шиллинговъ  (см.  Галлама  ,  Ь'Еигоре  аи  то/сп  а^е, 
т.  1,  170,  II,  Ц  у  Керли  не  были  рабы,  во,  гоакъ  на- 
зывавш1ёся  иначе ,  уШап!  и  Ьог^аги.  Вошь  ващи  слсер* 
^ы  (сеогЬ)  !  —  За  смерть  рабовъ  платили-же  въ  казну, 
только  не  вирц  >  а  про^ажц  :  отлинхе  важное  ,  ибо 
продажа  значило  пеню  за  меньшее  престцпленъе ,  и 
вероятно,  что  бедные  смерды  радовались ,  когда  въ 
досл^дств1и  за  смерть  ихъ  взносилось  5  гривенъ,  но 
только  виры,  а  за  раба  платилось  12  гривенъ  ,^но  •- 
про/^ажи  !  Честолюбхе  человеческое  странная  загадка  : 
какой  французск1й  дворянинъ  не  приходилъ  въ  отчая- 
Н1е,  когда  опред1ьлялось  повысить  его,  какъ  простолю- 
дина ,  а  не  отрубить  ему  голову  ,  какъ  дворянину  ? 
Отъ  нашего  предположенхя  неравной  виры  за  граж- 
данъ  свободныхъ,  смотря  по  ихъ  зван1ямъ  ,  и  уравне- 
Н1Я  виры  за  смерда  и  раба,  распадается  одно  изъ  до- 
казательствъ  Карамзина,  что  Варяги  были  призе аны, 
а  не  покорили  Славянъ  (Карамзинъ,  ш.  I,  стр.  66].  . . 
Чтожь  д'Ьлать  ! 
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Но^  кшо  убилъ  кого  въ  частной  ссорФ^  шлл  на 
т1ру  у  шо  п.1ашиш'ь  сам*»  за  себя  ^  безъ  учасшгя 
виры. 

IV,  Если  вервь  за  убхйцу  не  заступится,  и 
самъ  онъ  плашитъ  виры  не  можетъ,  шо  отдает- 
ся Князю  на  пошокъ  и  разграблеше  съ  женою 
ш  съ  Д'Бшьми  (156). 

(156)  Вотъ  важныя,  хотя  чрезвынайво  темныя 
статьи.  Прошу  чяташелей  внимательн-Ье  разсмо- 
т  рЪтъ  ее  въ  текст'Ь  Русской  Правды.  КакЪ  я  сони- 
маю  ее ,  это  видно  изъ  моего  перевода ;  цЬлъ  сей 
статьи  я  объяснялъ  въ  1-мъ  ш.  (стр.  80).  Карамзинъ^ 
мн'Ь  кажется^  решительно  не  понялъ  сей  статьи  ,  и 
изъяснялъ  ее  неудовлетворительно  и  превратно. 
оАже^  кто  убьетъ  Княжя  мужа  еЪ  разбои ,})  онъ  пе- 
ревелъ :  «  Ежели  кто  убьетъ  человека  въ  ссор^  или 
въ  пьянстве  у  и  скроется^  »  ш.  е.  онъ  соединилъ  сл^ 
дующую  после  статью:  «  Оже  будешь  убитъ ,  или 
въ  сваде,  или  въ  пиру  явлено*  »  Положимъ  ,  чшо  к  го-» 
ловника  не  ищутъ ,  »  значитъ  :  скроется  ,  а  не  то  » 
что  «  скрывшаеосл  не  хотлтЪ  искать,  г>  за  что*жь 
было  платишь  верви ,  когда  головникъ  не  скрылся 
(будетъ  головникъ  въ  верви)?  За  шо ,  отнечаешъ 
Карамзинъ  у  что  убхйство  сделалось  еЪ  ссорЬ  или  еЪ 
пьянстеЬ  ,  и  прибавляешъ :  «  Законъ  весьма  благораз- 
З^мный  въ  тогдашн1Я  времена  :  облегчая  судьбу  пре- 
ступника ,  разгоряченнаго  виномъ  или  ссорою  ,  онъ 
побуждалъ  веякаго  быть  мирошворцемъ ,  чтобы  въ 
случае.  уб1йства  не  платишь  вместе  съ  виновнымъ.  1> 
Но  разве  уб1Йство  бе лЪ  ссоры  могло  быть?  Было  по 
мнен1ю  Карамзина^  и  за  него-шо  отдавали  на  пошо&ъ 
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V.  Безусловво  на  аошокъ  в  разграбление  от- 
дается зажигадпель  гумна,  или  дома;  во  прежде 
сего  взимаются  съ  него  убытки  хозяину  до>1а 
или  гумна.  Также  безусловно  отдается  на  пошокъ 
«еловФкъ,  укравшИ  коня  (157), 

VI.  Если  кто  кому  либо  нанесетъ  рану^  и 
сей  умретъ  отъ  оной,  то  считать  убхйствомъ^ 
и  взимать  виру. 

VII.  Кто  отрубишъ  у  кого  либо  руку,  или 
ногу^  или  такъ  ранитъ,  ^то  рука  или  нога  усох- 
нетъ,  также  кто  вышибетъ  глазъ^  платитъ  Кня- 
зю полвиры,  и  раненому  10  гривенъ. 


и  разграбденхе.  Карамзинъ  самъ  дивишся  всему  атому 
и  БОС1(лицаетъ :  а  уставЪ  жестокгй  и  несправе/^н* 
вый  !  (см.  Ист.  Гос»  Росс.  т.  II,  стр.  49), 

(157)  «Не  думаю,  чшобынародъ  могъ  д'Ьйствитель- 
но  разграбить  его  ии^нхе  :  гораздо  в1^роя11]Н'Ье,  что  оно 
шло  въ  казну,  »  говоритъ  Карамзинъ  (Ист.  Гос.  Росс, 
т.  и,  пр.  72).  Эверсъ  объяснилъ  изъ  Шведскихъ  за- 
коновъ,  что  потокд  и  роёграблете  значило  конфи- 
скац1ю  имЪн1я,  и  отдачу  вь  рабство  Князю,  ибэ  рабы 
Кпяжескге  были  отдельны  отъ  его  по^ц^анныхЪ ,  Ра- 
зу м'Ьется  9  ^П10  если  неч'Ьмъ  было  заплатить  виры  , 
рабствэ  Князю  было  условхе  закона.  *  Кснь  'Ьзжалый  , 
военный,  ценился  весьма  дорого  :  сличите  ц+.ну  за  по- 
кражу другихъ  животныхъ  ,  не*^жалаго  жеребенка  и 
кобылу*  у  Саксон  ^въ  за  кражу  воинскаго  коня  казнили 
смертью.  Доиынъ  ужасн'Ьишее  оскорблен1е  назвать 
Русскаго  крестьянина  конокра/^оллЪ  :  это  сл'Ьды  древ- 
ности. 
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УШ.  ВсФ  друпя  преступлешя  наказываются 
не  вярою^  но  про  даже  Юу  взносимою  въ  казну  Князя, 
а  именно,  за  побои : 

Кшо  ударишъ  другаго  мечемъ  въ  ножнахъ,  или 
рукояшью  меча  ,  башогомъ  ,  чашею,  рогомъ,  ты^ 
лЬснею  (?),  продажи  (за  обиду)  12  гривенъ. 

Кшо  вь^рвешъ  чаешь  бороды,  шакъ,  чшо  видВнъ 
будешъ  признакъ  сего,  продажи  42  гривенъ;  кшо 
выбьешъ  зубъ ,  шакъ,  что  кровь  видна  будешъ , 
продажи  12  гривенъ  и  гривна  раненому. 

Кшо  ранишъ  другаго  мечемъ,  не  смертельно , 
продажи  3  гривны ,  а  гривна  раненому  на  изле- 
чеше  (458). 

Кто    поранишъ    другому    палецъ,  продажи  3 
гривны,  и  гривна  кунъ  раненому. 

Кшо  ударишъ  другаго  до  крови,  или  до  си- 
няго  пятна ,  продажи  3  гривны. 

Кшо  шолкнешъ  другаго,  къ  себФ  или  ошъ  се- 
бя, ударишъ  въ  лицо,  или  ударишъ  палкою,  про- 
дажи 3  гривны. 

IX.  Кшо  ошплашишъ  ударомъ  за  ударъ  ,  хотя 
бы  и  мечемъ,  суда  не  давашь.  —  Кшо  самъ  на- 
чнешъ  драку  и  будешъ  прибишъ ,  шошъ  самъ 
виновашъ  чшо  началъ,  и  суда  н'Ьшъ  (4  59). 


(158)  Явное  противор'Ьч1е  съ  сшатьею  ^  которая^  за 
ударъ  мечемъ  въ  ыожиахъ  полагала   1%  гривенъ. 

(159)  ((То  ему  за  платежъ  у  оже  ы  били.  » 

Томъ  п.  11 
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X.  Если  рабъ  удариптъ  свободнаго  человека , 
госцодинъ  долженъ  заалатишь  за  него  продажи 
42  гривенъ,  или  выдашь  его  обиженному  ,  кото- 
рый им']^ешъ  право  убить  раба  (160). 

XI.  Продажи  за  разныя  своевольства: 

Кто  обнажиШъ  меч1Ъ,  хотя  в  не  ударишъ^  про- 
дажи гривна  кунъ. 

Зачинщикъ  брани  платишъ  продажи  60  кунъ. 

Кто  Фздилъ  на  чужохмъ  кон'Б  безъ  дозволешя 
хозяина,  продажи  3  гривны  (164). 

Если  смердъ  мучитъ  смерда  безъ  Княжескаго 
слова,  продажи  3  гривны  ,  и  за  муку  смерду  грив- 
на кунъ. 

Кто  мучитъ  огнищанина ,  продажи  4  2  гривенъ 
и  за  муку  огнищанину  гривна. 

XII.  Продажи  за  причинеше  убышковъ  : 

Кто  порчею  уморишъ    у  кого  либо  скотину , 


(160)  и  за  т^мъ  обиженный  имЪлъ  право-  всшр'Ь- 
тивъ  раба,  убить  его.  Но  посл'Ь  Ярослава  велено  бы- 
ло только  брать  съ  него  гривну  кунъ  |  или  бить 
сколько  угодно. 

(161)  Всеобщш  законъ  у  Германцевъ  и  Скандинавовъ. 
По  этому  заключали  ,  что  Русская  Правда  взята  отъ 
Скандинавовъ  (Шлецеръ  Нест.  Рус.  пер.  1.  32^5).  Эверсъ 
^^оказалъ^  что  то  же  было  у  Ютовъ^  Сал1Йскихъ  и  Ри- 
пуарскихъ  франковъ  [Предб,  *ИзслЪд.  тп.  I,  стр.  91), 
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продажи    12   грпвеиъ    и     гривна    урока     за    па- 
кость (1 62). 

Кто  перерветъ  веревку  въ  перевфсф,  продажи 
3  гривны ; и  обиженному  гривна  кунъ. 

Кто  похитишъ  борть^  или  испорпштъ  ее^  ле* 
рекопаетъ  межу  бортную,  запашетъ  межу  раль- 
ную,  перегородитъ  шыномъ  межу  дворную ,  сру- 
битъ  дерево  межное  ,  продажи  1 2  гривенъ. 

Если  при  томъ  останутся  слфды,  вервь  обяза- 
В(1  искать  вора ,  или  платить  продажу  (163). 


(162)  ((  Пакощами  порЪжегпъ  конь,  или  скотину, 
то  продажа  1 2  грипанъ ,  а  за  пагубу  гривна  урокъ 
плашити. »  Кажется ,  что  р'Ьчь  идешъ  о  пор-сЬ  ско- 
та у  столь  известной  у  насъ  донын'Ь  въ  простонаро- 
дш,  и  приписываемой  колдовству.  Карамзинъ  думалъ, 
что  ато  значитъ  :  цмышленно  зарЬзать ,  и  приба* 
вилъ  нравоучительное  размыихленхе :  а  Злоба  безчести- 
ла    гражданъ  ,  «  и  проч.  (Ист,  Г.  Р.   т.  II,  стр.  53), 

(163)  Карамзинъ  [Ист,  Г*  Р.  т.  II,  53,  и  прим.  80) 
читалъ  :  бобрЪ,  вм:Ьсто  борть,  ибо  кром'Ь  принятаго 
нами  въ  осяованхе  списка,  въ  другихъ  стоитъ:  бобрЪ\ 
н.)  можно-ли  было  3^  бобра  платить  12  еривенЪ?  При- 
томъ ,  далЪе  въ  сей  статъ'Ь  идетъ  р'Ьчь  о  борти  и 
межевыхъ  деревьяхъ.  О  борт'Ь  ниже  сказано  еще:  а  Аще 
борть  подьтнетъ  ,  то  3  гривны  продажи,  а  за  дере- 
во полъ-гривны  ))  :  противор,^ч1е  съ  закономъ ,  коимъ 
тотъ  кто  ^кра^етЪ ,  раззналсенаетЪ  ,  перетнетЪ. 
борть,  или  замеченное  дерево  ,  платитъ  12  гривенъ* 
Борть  значило  дерево  съ  знанкомъ.   Карамзинъ   внесъ 

>1Г 


16* 

XIII.  Продажи  за  воровство  и  грабеткъ : 
4.  Кто  поймаетъ  вора  на  м'ёсш'ё  преступлетя, 
будетъ-ли  то  кл'Ётный ,  или  другой  какой-либо  , 
и.>]'Ёетъ  право  убить  его  у  если  не  можетъ  взять 
Живаго  у  и  за  убхйство  Н'1!тъ  виры  и  отв^^та  у 
а  воръ  погибаетъ,  какъ  собака  (4  64). 

2.  Есл№же  воръ  пойманъ^  то  его  не  убивать  у 
но  вести  на  Княж1Й  дворъ. 

3.  Если  люди  вид-Бли  вора  уже  пойманнаго  ^  а 
потомъ  онъ  окажется  убитъ  у  то  убивш1Й  пла- 
титъ  продажи  42  гривепъ, 

№.  За  ъсЪ  воровства,  кром1{  кражи  коня  у  взы- 
скивается продажа  (1 65)  у  а  именно  : 

За  украденнаго  раба  продажи  4  2  гривенъ  у 
и  ц^на  раба    хозяину. 

За  покражу  челнока  8  кунъ  ;  ладьи  60  кунъ ; 
струга  гривна;  ладьи  набойной  2  гривны  ;  мор- 
ской ладьи  3  гривны. 

оба  закона  въ  текстъ  свой^  и  полагаетъ  на  53-й  сшра- 
ниц-Ь  II -го  ш.  Ист,  Г.  Р.  за  сгпесанхе  бортныхъ  зна- 
ковъ  ^2  гривенъ^  а  на  54-й  за  сс^ченхе  самой  борти 
только  3  гривны ! 

(^64)  КлЬтъ  значила  вообще  комнату  ;  .въ  шекст1^ 
сказано  :  и  убьютъ  въ  пса  мЪсто. »  -— 

(165)  Но  ,  заплаптивъ  продажу  и  ц-Ьну ,  или  црокЪ, 
должно-ли  было  возвращать  краденое  ?  Кажется ,  что 
возвращенхе  краденаго  избавляло  отъ  урока ,  ибо  въ 
одномъ  м^ст'Ь  именно  говорится ,  что  при  возвраще- 
В1И  не  полномъ  сл1^довало  за  ущербъ  доплачивать. 
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За    украденнаго'  въ    перев'Ьс'Ё    сокола  у    или 
ястреба,  3  гривны  и  хозяину  гривна  (1 66). 

За  выдерну  улья  3  гривны  продажи;  если  при- 
пюмъ  былъ  медъ^  прибавляется  1 0  кунъ;  если  былъ 
олекьу  5  кунъ(167). 

За  воровство   кл1;тное  ,  выводъ   скотины  изъ 


(166)  Соколъ  и  ученый  ясшребъ  ц'Ьнился  чрезмерно 
дорого,  сл'Ёдственно^  онъ  составлялъ  важную  принад^ 
лежность  знатныхъ.  Соколиная  охоша  была  страстЬ| 
роскошь  знатныхъ  Скандинавовъ  ^  Германцецъ  ,  фран- 
ковъ  (см.Галлама,  Ь*Ёигоре  аито^еп  ас;е,  ш.  IV,  сшр  144). 
Ол1нят1е  сокола  за  долгъ  считалось  безчестхемъ  долж- 
ника ;  7  дворянина  даже  запрещалось  отнимать  его; 
ц-Ьны  соколовъ  были  безм^рныя ;  бывали  даже  сильные 
сражен1я  за  соколовъ.  Карамзинъ  полагалъ  ,  что  боль- 
шою ц'Ьяою  соколовъ  «  и  законодатель  хотЬлъ  обезпе- 
гить  тоедащниасд  ягноеогисленныхЪ  птицеловобЪ  сЪ 
ихЪ  пролсыслЬ  (Исш.  Г.  Р.  т.  П^  стр*  54)  ! !  -^  Голуби- 
ная охота  осталась  и  донын'Ь  страстью  Русскихъ  про- 
сшолюдиновъ  ;  потому  и  за  голубей  ,  в-Ьроятно  уче- 
ныхъ  ,  была  ц-Ьна  огромная.  И  доныне  есть  голуби , 
продаваемые  весьма  большою  ц1^ною.  Странная  охоша 
С1я  состоитъ  въ  шомъ^  что  засшавляютъ  голубей  ле- 
тать разными  образами  ;  это  называется  :  еонлтъ 
еолцбей* 

(167)  ((Аже  бчелы  выдеретъ  ,  шо  3  гривны  прода- 
жи ,  а  за  медъ  ,  оже  будушъ  бчелы  не  лажены  ,  шо 
10  кунъ5  будетъ-ли  олекъ  ,  шо  5  кунъ-))  Сл-Ьдсгавен^ 
но  пас*ки  были  въ  л^Ьсахъ  ,  а  ульи  просто  въ  дуп^ 
лахъ  деревъ.  Что  такое:  олвкЪ  ?  _^ 
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хл1ва  у  похи1цен1е  жиша  изъ  гумна ,  или  ямы ,  3 
гривны  и  30  кунъ.  Если  воръ  билъ  не  одинъ  у 
то  каждый  изъ  у^асшниковъ  плагЬишъ  по  столь- 
ку; С1е  разумеется  р  продажахъ  и  за  друпя-  во- 
ровства. 

« 

За  покражу  на  пол'В  овцы,  козы,  кобылы  у  сви* 
ней^  продажи  7  кунъ;  вола  и  жеребца  не'1зжалаго 
гривна ;  коровы  40  кунъ ;  третьяка  30  кунъ ; 
лонщпны  полъ  -  гривны  ;  теленка  и  -свиньи  5 
кунъ  ;  поросенка  и  барана  1  ногата  ;  коровьяго 
молока  5  ногатъ    (168). 

5.  Вс^  С1И  наказашя  касаются  только  свобод- 
ныхъ  людей ;  но  рабъ  у  Княжхй  у  боярск1Й  и 
церковный  у  продажею  не  казнится  у  какъ  рабъ  у 
но  платитъ  за  него  господинъ  ,  вдвое  противъ 
свободнаго,  или  отдаешъ  раба  истцу.  Если  бу- 
детъ  доказано,  что  жена  или  дфти  его  знали  или 
хоронили  украденное  у  господинъ  плашитъ  за  нихъ 
особо  у  или  отдаетъ  ихъ  ъжЬсшЪ  съ  рабомъ. 


(168}  Эта  статья  доказываетъ  ^  что  на  иотокъ  и 
разгра6лен1е  отдавался  воръ  то^клЪзжалаео ,  боеннаео. 
Ворочемъ  ,  есть  противор'Ьнащая  сему  статья  ,  гд'Ь 
сказано  ,  что  за  кражу  Княжаго  коня  полагается  3 
гривны,  ((  а  за  ин'Ьхъ  2  гривны.  )>  Лонщина  значитъ: 
годовикъ  ;  въ  Сибири  донын1^  говорятъ  :  лонись  (на- 
р:Ьч1е,  значитъ  :  вЪ  прошломЪ   ^о^ц). 
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У  Платежъ  господина  за  украденнаго  рабомъ  ко- 
ня 2  гриБны  (469). 

6.  Люди  свободные  ,  участвовавш1е  въ  воров- 
стве съ  холопомъ, или ч;крывш1е украденное  имъ^ 
идутъ  въ  продажу  своимъ    чередоу.ъ. 


(169)  ЗдФсь  соединяются  три  статьи  ^  вероятно  , 
разьовременныя:  ц^на  коню  это  доказываетъ.  Видия^ъ^ 
что  господа  продавали  рабовъ  и  распоряжали  ими  , 
отд'кляя  отъ  семействъ.  Словами  :  ((  рабЪ  КняжЬй  , 
болрскгй  или  церкобный  ((  перевожу  слова  :  «  холопи^ 
любо  княжи  у  любо  боярски  у  любо  гернъти.  »  Карам- 
зинъ  полагалъ,  что  герньти,  значитъ:  рабы  смердъи, 
ш.  е.  простыхъ  людей:  »  Ихъ-же^  безъ  сомнЪнхя^  назы« 
вали  и  черньчими  или  холопями  черни  »  [Ист»  Г.  Росс, 
ш.  1Ь  прим.  86).  Но  гд-Ь  доказательства?  Выше  го- 
ворили мы  о  смердахъ^  какъ  о  непользовавшихся  пол- 
ною вирою^  и  напротивъ  явно^  что  вира  полагалась  за 
иихъ  на  ряду  съ  рабомъ  ,  сл1ьдственно^  все  предполо- 
женхе  о  рабаасЪ  смер^обЪ  исчезаешъ.  Понят1е-же , 
что  тернъги  значитъ  :  гернигш  ,  гернцц  прина^ле- 
жащгй  ^  всего  в'ЬрнЬе  и  ближе.  Ъ'ь  другихъ  спискахъ 
Русской  Правды  именно  сказано :  ъернеъъскьь  (Соф.  Вр« 
Строева|  т«  1^  стр.  116). 
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Законы   гражданск1б 


I»    ОАОлгахЪщ 


А  •  Если  кшо  взялъ  куны  въ  долгъ,  в  потомъ 
запирается  въ  нихъ^  то  обвиняющ1Й  долженъ  пред- 
ставишь сввдФшелей^  и  если  свидетели  присяг- 
нуть ,  гао ,  кромФ  возвращешя  долга  ,  за  оби- 
ду (4  70)  виновный  платитъ  3  гривны. 

Если  куны  даны  были  купцомъ  и  купцу  ,  для 
покупки  и  торга  (171),  шо  свидетелей  не  тре«- 
буется,  и  только  запирающШся  долженъ  присяг- 
нуть. 

Ёсли-же  куны  отданы  были  на  сохраненхе  у  и 
обвиняемый  запирается ;  или  ошдававшШ  обви-- 
няетъ  у  что  ему  не  все  в'Врно  возвращено  у  шо 
обвиняемый  присягаешъ ,  и  свид'Вшелей  не  тре- 
буется (172). 


(170)  «За  неже  не  далъ  ему  за  много  лЪтъ,  «ел* д. 
д'Ьло  идетъ  о  н'Ьсколько-л'Ьтнемъ  долг*. 

(171)  ((Въ  куплю  или  въ  госшьбу.  »  Для  купе^ескихъ 
долговъ  уменьшены  были  судебные  обряды:  это  при- 
знакъ  Новгорода* 

(172)  Поклажаи  х  сохранен1в ,  поклажу.  —  Изъясне- 
Н1в,  почему  определялась  такая  умеренность:  ((  За  не- 
же (хранивш1Й)  ему  болою  д*лъ  (д*лалъ)  и  хоронилъ 
товаръ  его,  » 
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Но,  если  кшо  далъ  "1шо  либо  другому,  получая 
сънего  прибышокъ  (  куны  изъ  проценшовъ,  медъ 
ъъ  насшавъ,  жишо  въ  присыпъ)  то  шребуюшся  сви* 
д/Ьтелп  непрем1^нно  ;  впрочемъ ,  при  долг^  ша* 
кого  рода,  если  онъ  данъ  былъ  деньгами,  не 
бол'1Ёе  3  гривенъ,  можно  обойдтигаься  и  безъ 
свидетелей,  съ  присягою  истца.  Но  долгъ  бол'Бе 
3-хъ  гривенъ  требуешъ  свидетелей  непременно , 
и  истцу  суда  не  давать  ,  ибо  онъ  самъ  вино* 
ватъ,  что  свидетелей  у  него  нешъ  (173). 

(173)  След.  отдававшхй  въ  процентъ  пользовался 
меньшими  прошивъ  другихъ  удобс швами.  1^зъяснен1е, 
почему  за  неименхемъ  свиде№елей  ,  при  долге  болЪе 
трехъ  гривенъ  ,  суда  не  давлть  ,  за  присягою  :  к  рещи 
ему  шако  :  промилобалЪ  еси  ,  оже  еси  не  ставилЪ 
послцхобЪ. ))  Странно  :  почему  отдача  изъ  барыша  , 
всюду^  до  знаменитаго  Бентама  ,  перваго  защитника 
проценшовъ^  считалась  гр1эХ0мъ  и  неправеднымъ  на- 
жишкомъ  ?  Это  изъясняется  ^  если  не  оихибаюсь  ^ 
сущностью  дела  и  соображенхемъ  нравовъ  каждаго 
первобышнаго  народа.  Трудъ  капитала  не  поставлял- 
ся ни  во  что ;  требовался  личный  трудъ  ^  и  деньги 
при  томъ  не  считались  товаромъ*  Вь  Среднхя  времена 
еще  бол^е  обезславило  проценты  шо  ,  чшо  Жиды  за- 
нимались ими  преимущественно.  Такихъ  предразсуд- 
ковъ  всегда  и  везде  найдемъ  довольно.  Что  древнхе 
Руссы  почитали  рЬзоиллстбО  грехомъ  ^  видимъ  мно- 
жество доказательствъ.  «  Мзды  не  емлите  и  въ  лих- 
ву не  дайте^ »  говоритъ  Лука  Жидата^  исчисляя  глав- 
нейш1е  грЪхи  {^Рцсск.  Достпоп.  т.  I,  стр.  10).  рЬзэ- 
имецъ  не  могъ  быть  избранъ  ни  въ  священники,  ни 
въ  дхаконы. 
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2.  Есликшо  взялъ  чужое  въ  долгъ,  и  угаратвлъ 
его  неотвратимымъ  случаемъ,  на  водфу  отъ  огня^ 
ошъ  войны  у  платвтъ  въ  сроки  ,  ибо  онъ  не  вино- 
вашъ^  и  пагуба  бьиа  по  Бошей  волЬ. 

3.  Но  у  кшо  взявъ  чужое  въ  долгъ  пропнлъ , 
пробнлъу  или  отъ  неразум'Вшя  ушратилъ ,  воля 
заимодавцевъ  разсрочишъ  ^  или  взяшь  у  него  все  ^ 
и  его   самого  продать. 

V.  При  многйхъ  заимодавцахъ  у  уплата  долга 
изъ  имФшя  должника  производится  слфдующимъ 
порядкомъ: 

Прежде  отдашь  иногородцу  и  чужеземцу  у  ибо 
они,  давая  въ  долгъ,  мен'Ве  способовъ  имФли  знать 
сосшояше  должника;  потомъ  вычесть,  если  есть, 
казенный  долгъ ;  за  т^мъ  .остальное  отдать  зай* 
модавцамътогомФста,  гдФ  живетъ  должникъ(174]. 

Кшо  много  бралъ  съ  должника  проценшовъ , 
шотъ  лишается  участка  въ  Д'ВлежФ  (1 75). 


(174)  Гость  изЪ  иного  города  ,  или  тцтеземецЪ  » 
сл1^д.  не  только  иностранецЪ,  какъ  говоришъ  Карая^ 
зинъ  {Исш'  Г.  Р.  т.  И,  стр.  59}.  Изъяснеше  ,  поче- 
му давалось  такое  преимущество:  а  не  в^дая  (что  онъ 
уже  долженъ]  запуститъ  зань  товаръ.  » 

(175)  Въ  посл^дствш  ато  было  пояснено,  при  Вла- 
димхр'Ь  Мономах-Ь  и  Олег!^  Черниговскомъ  ,  и  уста'ле- 
но:  (( кто  возъметъ  процентами  тройною  сцммц  лро- 
тивъ  отданнаго  капитала,    тотъ  лии1ается  долга. 


5.  Проценши  по  10  кунъ  въ  годъ  на  гривну  , 
почшиаюшся   законными  (17Ц). 

Кто  взялъ  деньги  на  мФсяцъ  у  но  возврашилъ 
ран'Бе  м'Бсяца  у  не  смотря  на  то  платишъ  за  мЪ^ 
сяцъ;  если-же  время  продолжилось  бол'бе  мФся- 
ца^  шо  сялтйшь  третью  года. 

6.  Всё  С1И  постановлешя  касаются  только  сво* 
бодныкъ    людей ;  рабъ   не    им'Бешъ  права    брать 


(176)  Если  25  кунъ  составляли  гривну ,  то  за- 
конные лроценты  были  40  на  ^00;  не  дивимся 
этому  :  при  малости  капиталовъ  въ  Среднхя  времена 
проценты  были  всюду  безмерные.  Въ  Итал1и,  не  смо- 
тря на  установленхе  12-  ^  въ  XIII  в'Ьк-Ь  доходили  про- 
центы до  20;  во  фраяц1и^  указомъ  Филиппа  Пре- 
краснаго  ^  1311  года  ^  было  положено  20,  а  въ 
Англ1и  ,  при  Генрих'Ь  111-мъ  платили  по  10  за  каж- 
дые два  м'Ьсяца  (^Галлалсд  ,  Ь'Ёигоре  аа  то/еп  аде^  т. 
IV,  193).  Изъ  процентовъ  отдавались  не  одн1ь  деньги, 
но  и  медъ  вЪ  настабЪ  ,  жито  вЪ  присьтЬ  ,  скотина 
ёд  припло/^Ъ  :  были- ль  установлены  на  ато  процен- 
ты ?  Были,  и  поелику  любопытныя  установлешя  объ 
этомъ  объясняютъ  древнее  скотоводство  ,  землед^ 
Л1е,  и  могутъ  показать  разсчеты  владетелей  земель 
съ  закупами,  или  наемщиками  и  половинщика ми^  так- 
же разснеты  опекуновъ,  при  сдач^  им'Ьнхя  малол'Ьт- 
ныхъ  ,  мы  прилагаемъ  выписку  разсчета  ,  сохранив- 
шуюся въ  СофЬйсколлЪ  ВрелсанникЬ  (изд.  П.  М*  Строе- 
вымъ,  Ч.  I.  стр.  117^;  см.  Дополнбм,1б  X  ,  въ  концЬ 
тома. 
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ъъ     долгъ  у    и     кшо    дадъ     ему  ^   суда    не  им!;- 

етъ  (4  77). 

Но  рабъ  можешъ  шорговашь  съ  позволешя 
своего  господина  у  и  въ  семъ  случ1а^  господинъ 
огав'Вчаетъ  за  долги  его ,  или  лишается  раба  у 
котораго  должники  могугаъ  продашь  (  4  78 ). 

Еслп-же  рабъ  обманомъ  возьмешъ  въ  долгъ , 
сказавшись  незнающему  его  свободнымъ  челов'Ё- 
комъ  у  шо  господинъ  плашишъ  за  него  у  или  ош^ 
даешъ  раба  обманушымъ  заимодавцамъ. 

Если  беглый  рабъ  добылъ  шоваръ,  шо,  по  сы- 
ск'Ь  его  ,  господинъ  плашигаъ  долгъ  раба  ,  и  бе- 
решъ  себЪ  и  шоваръ  и  раба. 

11«    О    наслЬдствЬ. 

'     А .  Каждый    им'Ьешъ  право   при   смерит   своей 
распорядишься  своимъ  имФнхемъ,  какъ  ему  угодно. 


(177)  Донын*  сохранившееся  обыкновеше  ;  см.  при- 
мЪч.  следующее. 

(178)  Следственно,  въ  семъ  случа*  ,  мы  отступи- 
ли еще  въ  отношенш  понятш  о  кредит*  отъ  на- 
шихъ  предковъ.  Нын*  ,  повЪрившхй  крепостному  не- 
ловЪку  бол^е  пяти  рублей^  не  им1^етъ  никакого  пра- 
ва взыскивать,  если  должиикъ  ему  не  платитъ ,  хо- 
тя крепостные  люди  лгоецтпЪ  свободно  тореозать  ^ 
записываться  вЪ  еильдш ,  и  имЬютЪ  полное  право 
требовать  ^олеовЪ  сЪ  свободнаео  ъеловЬка  ,  и  поса- 
дить его    даже  въ  тюрьму  за  неплатежъ  долга  !  ! 
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2.  Если- же  особаго  р^споряжешя  не  сдБлано^ 
шо  получаютъ  его  наследники  мужескаго  пола , 
съ  отдачею  части  по  душе  ( 1 79  ). 

3.  Если  насл'Ьдниковъ  мужескаго  пола  н^шъ  , 
гао  послФ  боярина  ц  гридина  наследуюшъ  до- 
чери ,  а  после  смерда  имевхе  поступаешъ  въ 
казну  (1 80) ,  при  чемъ  не  замужнимъ  дочерямъ 
дается  чаешь ,  а   замужщя  ничего  не  получаютъ. 

Л.  Дети  I  прижишыя  съ  рабою^  учасшхя  въ  на- 
следсшве  не  имеюшЪ)  но  имъ  и  машери  шл 
дается  свобода. 

5.  Домъ  0ШЦ0ВСК1Й  всегда  достается  меньшо« 
му  сыну  (4  81  ). 

6.  Жена  беретъ  после  мужа  у  детей  своихъ 
часть,  и  то  что  ей  подарено  было  мужемъ  у  но 
она  не  наследница  по  муже. 

7.  Если  умершхй  былъ  женатъ  дважды  ,  шо 
дети  отъ  первой  жены  берутъ  только  то,  что 
следовало  ихъ  матери,  и  ^шо  ошецъ  ихъ  пода- 
рилъ  ей. 


(179)  Сл1^дсп1венно  у  наследники  непременно  обязаны 
были  за  получен1е  наследешва  взносить  ^то-либо  въ 
церковь  ? 

(180)  ((  Аже  умретъ  сл^ердъ  ^  шо  задница  Князю  ;  » 
въ  другихъ  слискакъ  именно  прибавлено  :  (( умретъ 
без5  ^Ьтсй»  » 

(181)  Противоположность  Скандинавскимъ  законамъ, 
коими  домъ  отдавался  старшему   сыну. 
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&•  Дочь  при  братьяхъ  не  наследница  послЪ 
отца  ;  но  если  она  не  за-иужемъ ,  гао  братья 
обязаны  по  возможности  выдать  ее  за  мужъ. 

9.  Жена  послф  мужа  ,  обязавшись  остаться 
во  вдовств'Ъ  у  есть  опекунша  имФтя  до  возра- 
ста дФтеЙ.  Она  им'Ъетъ  право  жить  въ  дов^ 
своего  мужа ,  и  если  бы  д1;ти  не  были  на  С1е 
согласны,  шо  ихъ  къ  сему  принудить.  КромФ 
части ,  и  кромФ  даннаго  мужемъ,  она  не  имФетъ 
права  ничего  требовать ,  но  сего,  законно  при- 
вадлежащаго  ей  у  есть  она  полная  хозяйка  у 
имФешъ  право  отдашь  его  кому  захочешъ  у  мо* 
жешъ  разделишь  сыновьямъ  у  и  если  они  оскор- 
били ее  у  то  дочери ,  или  дочерямъ.  Если-же  она 
умретъ  не  распорядпвъ  своего  им1;шя  (1 82) ,  то 
насл-Вдуеть  шошъ  сынъ ,  который  кормилъ  ее , 
и  у  кошораго  она  жила. 

40.  Если-же  послв  смерти  перваго  мужа,  же- 
на вышла  за  другаго  ,  им*я   мало^-Ьтнихг  д-Ьшей, 


(182)  «А  матери^  к')торыи'Же  сынъ  будетъ  добръ, 
тому- же  дастд  свое;  аще  вс*  будутъ  ей  сыиови  ли- 
хи, а  дочери  люжетд  дати,  кто  ю  кормитъ.  »  Сл'кд- 
сгпвенно  :  зд^сь  было  непреллЪнное  цсловъе,  огранйШи-' 
вавшсе  произволъ  матери  ,  и,  в'Ьроятно  ,  требовался 
судъ  людей  у  знавшихъ  обхожден1е  д'Ьтей  съ  матерью. 
Вотъ  и  подтвержден1е  :  «  безЪ  лзыка^ли  цмретЪ  , 
то  у  кого  будетъ  на  двор^Ь  была ,  и  кто  ю  кормилъ, 
толлц  &злти.  » 
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и  прижила  д1;тей  со  вшорымъ  мужемъ  у  то  д'ёши 
ея  насл1|дники  имФшю  отцовъ  своихъ  порознь. 
Если  она  ушрагаишъ  им'Вше  первыхъ  д1;шеЙ  сво- 
их^ у  шо  ошвФшствуешъ  своимъ  им'Вшемъ ;  вот- 
чимъ  можешъ  быть  опекуномъ ,  но  если  расте- 
ряетъ  -им'Вн1е  своихъ  пасынковъ^  д1;ти  его  долж- 
ны вознаградишь  своихъ  сводныхъ  братъевъ  впол- 
нЬ.  Должно,  чшо  бы  всФ  С1И  д-Вла  были  ушверж* 
дены  свидетелями. 

1 4  •  При  выходФ  вдовы  за  другаго  мужа,  бли- 
жайш1Й  родственникъ  перваго  ея  мужа  имФетъ 
право  вступиться  за  сиротъ  его,  и  взять  ихъ 
самихъ  и  им-Ёше  ихъ  себ-В  на  руки.  Вотчи%ъ 
избирается  опекуномъ  съ  общаго  соглас1Я  родни. 

Опекунъ  у  родственникъ- ли  это  будетъ,  или 
вот^имъ  у  берешъ  все  имВше  малол'Втныхъ  пе- 
редъ  свид'Втелями ,  и  по  возрасти  ихъ  обязанъ 
все  исправно  возвратить:  приобр'Втенное  -  же 
имъ  на  имЪнхе  малол1;тныхъ  .  процентами  или 
шоргомъ  ито  срЬ^нтъ  нлн  прнгостптъ)  остается 
въ  его  пользу,  за  гао,  что  онъ  ихъ  содержалъ  и 
заботился  объ  нихъ  ( ^ане  кормнлъ  н  пегало" 
вался).  Но  приплрдъ  отърабовъ,  иотъ  скоша  , 
онъ  отдаетъ  весь  малолВтнымъ,  и  за  всякую 
утрату  изъ  им'бшя,  имъ  взятаго,  и  изъ  сего  при- 
плода, отвВчаешъ   своимъ  имФшемъ. 
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III.      О  р  а  б  а  X  Ъш 

\ .  Рабомъ  почишаешся  : 

а.  Тошъ^  кого  свободный  челоьЪкъ  купишъ  , 
хошя-бы  то  за  полгривны^  при  сввдФшеляхъ  у  и 
хотя-бы  одну  ногату  за  него  далъ. 

б.  Тошъ,  кто  женится  на  раб'Ё  ^ьей-либо. 

в.  Кто  безъ  условхй  примешъ  на  себя  дол- 
жность   рабскую    (183). 


7-^ 


(183)    Вс*  так1я    условхя   делали    холопоумъ  обЬл^- 
нымЪ  ш.  6.  полнымъ  ;  но  особыя    условхя  при  приня- 
1П1И  должности  у  или  при  женитьбе  на  раб1Ь,  состав- 
ляли исклю<1ев1я^  и  потому  говорилось:  (( поймешъ  ра- 
бу безЪ  ря^ц  ,  шхунсшво  безЬ  ря^ц  ^  «  и  шо  в  другое 
((с5  ря^оллЫ  ,   при  чемъ  полагалось  :  «  како  ся  будетъ 
рядилд  ,  на  томъ-зке  стоитЪ.  «  —  Карамзивъ  думалъ, 
что  зак^о,  и  который  не  выслуживъ  срока  уходилъ, 
в  послЪ  того  не  могъ  доказать^  что  ходилЪ  кЪ  Кня- 
зю ,    или   с^/^ъял1Ъ  ^  искать    цправы    на    еосподина  , 
делался  рабомъ  {Ист*  Г.  Р«  т.  П^  стр.  48].  Это  ошиб- 
ка. Статья  о'шомъ^  что  въ  случае  бегства  завупа , 
об'Ьль  (пт.  е.  обильный  холопъ)  можетъ    искать   суда 
отъ  лица  своего  господина  (т.  е.  быть  его    по»*рен- 
нымъ  ),  Карамзинымъ  и  другими  читана  сл'Ьдующимъ 
образомъ  :    «  Аже    закупъ  б*житъ   отъ  господы  ,   то 
обЪлъ  ;  идетъ  имать  кунъ  ,    а  явно    ходипп*  ,  или  къ 
Князю  или   къ  судьямъ  б*жить  ,  обиды  дЪля    своего 
еосподинау  но  про  то  не  робятъ  его,  но  дат  и   еллц 
правдц* »  Смыслъ  тотъ :  к  Аже  закупъ  6*житъ  отъ 
господа  \если    наелсщикЪ  цбЬтитЪ  отЬ  восподина)  , 
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2.  К7пибш1Й  чужаго  раба  ^  Должевъ  возвра- 
тишь егОу  если  насшоящй  хозяинъ  сыщешся  ж 
пошребуешъ.  Если  купивпий  присягнешь  ^  чшо 
купилъ  раба  не  за^знаемо^  шо  получаешъ  запла- 
ченныя  имъ  деньги. 

3.  Еслирабъ  убФжишъ  ^  господинъ  должешь 
объявип1Ь  объ  немъ  нашоргу. 

и.  Когда  объявленхе  на  шоргу  сд^ано^  шо  ник-^ 
шо  не  им'Вешъ  права  держать  у  себя  раба  б№лагО| 
не  подвергаясь  наказашю  ,  а  именно :  продержав- 
Ш1Й  раба^  хотя  три  дня,  кромФ  выдачи^  плашишъ 
въ  казну  продажи  3  гривны. 

Давний  хлЪба  рабу,  или  указавши  ему  дорогу^ 
плашишъ  продажи  за  раба  и  за  рабу  по  5  гри» 
венъ. 


,^,^,^,^,„^,,,^„„„,^^,,^ 


то  об^ль  йдетъ  искать  куйъ  (  ^  обЪльный  рМЬ  6ц. 
/^етЪ  преслЬдоватпь  ево  за  еосподскШ  долеЪ),  а  явлено 
ходить^  или  къ  Князю  или  къ  судхямъ  {то  €мц  полфо^ 
ляетсл  сгодиться  на  КнлжесколсЪ  ДворЬ  и  предЪ  сц^ 
дгял1и) ,  б'Ьжить   обиды   д^ля   своего  Господина  (  ибо 
онЬ  66Ъ   цбглткЬ  ,  наНесенномЪ  ево  господин^ ,   стл*^ 
рае  тс  я)  >  но  >  про  то  не  робятъ  его  {  и  еЪ   нилЛ  нё 
постцпатл,  какЪ  сЪ  рабоМЪ ,  ш«  е.  какъ  сь  аеимАю» 
щимъ  права  на  судъ.  Робит^ь,  быть  рабомъ>  ошъ  то- 
го: робые  дЪти),   но  дати  емц  правду.  -^  Въ  Сибири 
донынЪ  сохранился  глаголъ«  робить,  въ  ана^ешц,  гла« 
гола  :  рабдтать  ,  и  ошъ  него  есть  производные:  «а* 
робитъ,  лыробить,  и  про^* 

Голсв     Я.  42 
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5.  Если  кто  бид'||лъ  и  не  остановилъ  рвба,  у- 
крывалъ  его,  или  далъ  пособие,  и  все  С1е  сделано 
не  за-знаемо  ,  шо  у^инивш1Й  схе  ничего  не  пла- 
тишь, но  въ  невиниосши  своей  онъ  долженъ  при- 
сягнушь. 

6.  Кшо  поймаетъ  б'!;глаго  раба  и  извФсшишъ 
господина  его,  получаешъ  за  переемъ  гривну 
хунъ.  Если  онъ  еще  и  удержитъ  у  себя  б^глаго 
или  б'Вглую,  то  получаешъ  за  раба  А  гривны  у  за 
рабу  5  гривенъ  у  сверхъ    переемной  гривны. 

7.  Господйнъ  ошыскиваетъ  своего  раба,  по 
подозр^нш  у  кого  либО;  не  иначе  ,  какъ  взявъ 
воина  у  Посадника,  и  заплашивъ  ему  4  О  кунъ;  сей 
илашежъ  производится ,  если-бы  подозр|1ше  но 
обыску  оказалось  и  несправедливо  (481^).. 

IV.     О  работниках  ъ. 

А .  Кто  взялся  работать  у  другаго  изъ  жало- 
ванья>  участка,  или  изъ  хлФба  ,  шотъ  не  рабъ,  но 
лакуаъ,  или  работникъ. 

2.  Кшо  бьешъ  закупа  за  д1^ло  ,  вины  н1Бтъ  ; 
но  кто  б|ьетъ  его  въ  пьянсшв'ё  и  безъ  вины^  тотъ 
плашишъ  продажу  и  даетъ  обиженному  изве- 
стный урокъ,  какъ   свободному  челов'Ёку. 


'(1в4)  «Шедши  увязати  и»  (т.  е.  связать  раба]  :  за 
ато-то  вязебное  платилось  отроку  ^  кошораго  брали 
у  Посадника  :  сл'Ьды  Новгорода. 
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3.  Кто  продастъ  закупа  за  раба^  то  не  только 
закупъ  свободенъ  онъ  всего  долга  ,  но,  за  обиду 
его  ^  продавш1Й  плашишъ  въ  казну  42  грввевъ 
продажи. 

А-*  Кто  обидитъ  закупа  въ  его  учасшк'Ё  ^  или 
жаловань'б,  шошъ  долженъ  возвратишь  ему  изли- 
шне насчитанное^  или   взятое  ^  и  за    обиду  ему 

ч 

дать  7    кунъ. 

5.  Если  закупъ  отдалъ  наемщику  своей  долгъ, 
/а  шотъ  его  отпускать  не  станетъ^  шо,   возвра- 

шивъ  по  суду ,  платитъ  продажи  3  гривны. 

6.  Если  закупъ  утратитъ  своего  коня  (4 85) 
въ  пол'Ё  ,  господинъ  ему  ничего  не  плашишъ;  но 
за  коня,  соху  или  борону  хозяйскую  ,  если  по- 
терялись  въ  полЪ ,  и  конь  не  былъ  введенъ  во 
дворъ  и  конюшню  хозяйскхе ,  закупъ  обязавъ 
платишь ,  кром'1;  того,  если  онъ  отлучился  отъ 
нихъ ,  будучи  посланъ  на  другую  работу  хозяи- 
номъ.  —  Если-же  конь  былъ  введенъ  въ  хл-ёвъ  , 
и  оруД1Я  земледФлъчесшя  положены  на  мФсто, 
закупъ    не  ошв'Ёчаешъ. 


(  185  ]  Воискыи  конь  ;  следую  Карамзину  $  переводя 
ашо  слово :  сеоеео  {Шст.  Г.  Р.  га.  II,  стр.  57)  ,  хотя 
и  не  ув-Ьронъ  въ  точности  изъясненхя.  Къ  т[ему  посл1Ь 
этого  сказано:  а  то  \е  платити  емц?  у>  Статья 
темная. 

42* 
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Судопроизводство. 

А.  ВсФ  судныя  д1Кла  производятся  на  Княже- 
скомъ  ДворФ  (186). 

2.  Въ  уголовныхъ  д1&лахъ  всв  обвинешя  и 
оправдашя    доказываются    свиД'Ьтелями    (Послу- 

Х(1МН). 

Изъ  сего  исключается  въ  разсужденш  по- 
боевъ  9  если  кто  явится  на  Княж1Й  Дворъ  въ 
крови^  или  съ  синими  пятнами ,  какъ  съ  явными 
свидетельствами ;  но  поклепъ  безъ  таки&ъ  дока- 
зательствъ,  и  безъ  свидетелей,  не  пр1емлется. 

3.  Свидетелей  въ  шяжбе  о  побояхъ  довольно 
двухъ. 

Ч  Но  кто  обвиняетъ  Варяга  или  Колбяга,  дол- 
женъ  поставить  полное  ихъ  число  (187),  и  сви* 
детели  должны  присягать. 


(186)  и  въ  Новгороде  такъ  называлось  судное  м^ 
сшо.  Здесь  не  должно  разуметь  Двора ,  гдЬ  живетЬ 
Кнл9ъ*  Такъ  прибавочное  :  Коуа1е>  1трёг1а1е,  означаешъ 
только  покровительство  у  принадлежность  къ  прави- 
тельству ,  а  не  местопребываихе  Короля  или  Импе- 
ратора. 

(187)  Полная  бидока  вывести,  Сколько-же  ?  Селсе^ 
рыхЪ,  говоритъ  Карамзинъ  {Ист,  Г,  Р.  т.  II,  61).  Не 
см^емъ  подтвердить  этого*  Слово:  Л'олб'лгб,  Карамзинъ 
переводитъ  :  гцтестранецЪ  ;  но  въ  стать'Ь  :  О  долэЬ, 
^ужестранецъ     зам'Ьнено    словомъ :  гцтезеллецЪ.   Имя 
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5.  Судъ  въ  убх&стъЪ  равенъ  для  шужчлди  и  жен- 
щины. 

6.  Доказательства  невинности,  если  нФшъ  сви- 
д'Втелей  ,  должны  бышь  слЪдующхя : 

а.  Въ  малыхъ  шяжбахъ  ,  присяга. 

б.  Въ  тяжбахъ ,  за  кои  сл-Вдуетъ  продажи  не 
мен'Бе  полугривны  золота  у  правоту  доказываешъ 
нспытате  водою. 

в.  Въ  тяжбахъ,  за  кои  сл'Бдуетъ  виры,  или  про- 
дажи бол'Ве  полугривны  золота ,  правоту  дока- 
зываетъ  нспытате  желЪ^омъ  {\  88). 


Варяга  у  и  отношев1е  ^  въ  какомъ  оно  упоминается  > 
показываетъ^  что  эта  статье!  относится  къ  началу 
владычества  Варяговъ  ъ'ъ  Руси. 

(188)  Испыташе  водою  и  жел-Ьзонъ  въ  судебныхь 
д'Ьлахъ  состояло  въ  шомъ^  что  обвиняемый  долженъ 
былъ  вынуть  изъ  кипящей  воды  какую  либо  вещь 
(крестЪу  кольцо) ,  или  взять  въ  руку  раскаленное  же« 
лФзо.  Потомъ  завязывали  ему  и  запечатывали  руку.^ 
и  если  при  осмотре,  черезъ  три  дня  (у  Руссовъ ,  ка- 
жется^ черезъ  день.  Въ  этомъ  уБ^ряютъ  слова :  про 
хож^енъе  ногное)  рука  не  разбаливалась,  во  оказыва« 
лась  зажившею  ,  такъ ,  что  ожога  вреда  и  боли  не 
причиняла ,  ато  доказывало  правоту  обвинлемаго^  хо- 
шя-бы  и  были  свид:Ь1|1ели  и  присяга  противъ  него. 
Говорили  ,  и  Карамзинъ  подтвердилъ  (т*  И,  пр.  100]  , 
чшо  это  сбыкновете  перешло  къ  Руссамъ  отъ  Скан« 
динавовъ ;  но  Эверсъ  доказываешъ  ^  что  зная  испы* 
тан1е  жел1^зомъ^  Скандинавы  никогда  не  испытывали 
водою  (Ваз  аН.  1\есЬ1  с1ег  Киззеп  у  стр.  339].  Испыша- 


< 


482  ' 

7.  Свид^Ётеди  должны  бышь  люди  свободные. 

Рабъ  прхемлется  въ  свидетели  по  нуждф^  если 
уже  пЪтъ  свободнаго  челов'Вка  ^  и  шо  не  иначе  , 
если  онъ  тъунъ  боярскш^  если  по  свид'Ьшельсшву 
раба^  обвиняемый  подвергнется  испытан1ю  желф- 
зомъ  и  оправдается  ,  то  за  муку  обвинявшШ 
платитъ  ему  гривну,  но  за  испышаше  по  сви- 
Д'Бтельству  свободнаго  челов-Ька  ничего  не  пла- 
тится. 

Закупъ,  по  нужд11,  можетъ  быть  свид'Бтелемъ 
(^^а,  нанявшаго  ега  гелов^ка?^  въ  малой  тяжб:&. 


те  желЪзомъ  и  водою  было  у  древнихъ  Грековъ ,  у 
Калмыковъ  ,  Германцевъ  ,  Целылов'ъ  »  и  моело  быть 
у  Славянъ  (см.  Ист.  Карла  У-ео  ,  Робертсона, ^ш.  I, 
прим.  XXII)  Въ  Средн1я  времена,  когда  Юрисаруден- 
Ц1Я  была  въ  совершенномъ  упадк:Ь  ,  испытпангя  ,  какъ 
сгнемъ  и^водою,  шакъ  и  другхя  подобныя  имъ,  стали 
почитать  ВожгилгЪ  сц^омЪ  ,  и  поставлять  ихъ  выше 
всякихъ  другихъ  судебныхъ  доказательствъ.  ГГриве- 
демъ  забавный  прим-Ьръ  :  Въ  775  г.  положено  было 
р'Ьишшь  тяжбу  между  Лрххепископомъ  Парижскимъ  и 
Аббатомъ  монастыря  Св.  Д1онис1я,  т1^мъ ,  что  заста* 
вили  двухъ  челов4къ  стоять  передъ  Распятхемъ,  съ 
распростертыми  руками  :  чей  защитникъ  скорЪе  опу- 
стилъ  руки  ,  того  обвинили,  —  Въ  Х1-мъ  в-Ьк*  р*- 
хпали  въ  Испанш  споръ  о  томъ,  которая  об*дня  луч- 
ше ^  Мозарабская  или  Папская  ,  исправленная ,  бросивъ 
въ  огонь  списки  той  и  другой  обЬдни ,  и  условясь  по- 
!1ишать  ту  лучше  ^  которая  не  сгоришъ. 
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8.  Рабъ  въ  дЪлахъ  своего  госпадю[а  иожешъ 
бышъ  истцемъ  (189)« 

9.  Всякая  покупка  на  торгу  ,  коня  у  одежды , 
скотины^  должна  быть  засвидетельствована^  или 
мытнпкомъ  ,  или  двумя  свид'Ътелями  иэъ  свобод** 
выхъ  людей.  Безъ  сего^  если  потомъ  окажется  у 
1ШО  вещь  была  потеряннг^я,  чужая,  или  украден- 
ная, покупщикъ  отв'Вчаетъ  какъ  за  воровское  | 
за-знаемо  купленное. 

\  0.  Воръ,  пойманный  на  воровсшв'В^  ведется  къ 
суду  на  Княжхй  Дворъ. 

41.0  воровсшв'Ё,  если  воръ  и  не  на  лицо,  шак* 
же  и  о  потере,  должно  объявить  на  торгу  ,  и 
кто,  зная  объявлеше ,  черезъ  три  дня  не  возвра-* 
шишъ  чужаго ,  отв^^чаешъ. 

42.  Кто  находитъ  сл1|ды  укр'^деннаго,  тотъ 
беретъ  посшороннихъ  людей  и  свидетелей  (4  90), 
и  гонитъ  но  ел^ду.  Если  сл^дъ  пропадетъ  на 
больиюмъ  торгу  (191),  или  на  пустомъ  укЪетЪ  ^ 


(189]  См.  выше^  прим.  183.  Впрочемъ  не  ограничи* 
вало€ь-ли  ато  только  ходагаайствомъ  въ  слуна*  б-Ьг- 
егпва  другаго  раба^  или  закупа  ? 

(190)  ((  СлЪдъ  гнати  съ  чужими  людьми  и  съ  по- 
слухи. )) 

(191)  Такъ ,  кажется,  должно  разуметь  слова: 
(( Аже  погубятъ  слЪдъ  на  еостипци  на  велицЬ,  а  села 
не  будетъ*))  На  торгу  отысканхе  происходило  ос  обен- 
нымъ  образомъ ,  что  видно  изъ  другихъ  статей  о 
жоровств^Ь  ,  и  краденыхъ ,    ила     опознанныхъ    хозяи- 
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«зсл^доваше  прекращается.  Но  если  сдФдъ  дове* 
дешъ  къ  какому  селенш  ,  шо  жители  его  должнн 
ошвесши  сл^М'ь  ошъ  себя  далФе;  если-жь  они  не 
ошведушъ ,  искать  вора  не  булупгь  ^  иди  сша-» 
нушъ  отбиваться^  шо  имъ  платишь  и  цЪиу  про- 
дажи и  продажу  (1 92). 

43.  Кто  свою  пропажу,  или  украденное  у  него, 
коня  у  одежду  ^  скотину,  опознаешъ  у  кого-либо^ 
а  шошъ  продавтаго  ему  не  знаешъ,  но  покупку 
свою  законно  свид'Бшельсшвовалъ ,  то  по  прися<- 
гФ'  свидетелей,  что  вещь  принадлежишъ  опознав^ 
тему  оную,  тошъ,  кто  им'Ёешъ  ее,  долженъ  воз- 
вратить прежнему  хозяину ,  но  продажи  за  С1в 
нФшъ  ,  и  если-бы  въ  вещи  чего  либо  не  досша-^ 
вало,  прежшй  хозяинъ  не  вправ'Б  взыскивать  не-» 
достающаго  (493). 

А  Ц-^  Если  же  им'Вющхй  вещь  знаешъ  того,  у  кого 
купи.1Ъ  оную,  иди  потомъ  всдомнишъ  ,  шо  идеш'ь 
ва  сводъ  съ  требующимъ  оную  и  продавтимъ 
ее.  Если  откроется,  что  продавшхй  ее  укралъ  , 


номъ  вещахъ.  Кар|амзинъ  читалъ:  ^  еостинницъ^  (Ист* 
Гш  Р*  т.  Ну  стр.  54).  Неуд^ели  шогд^  были  трак- 
тиры по  больищмъ  дорогамъ ,  и  при  томъ  больше 
(келикхе)  ? 

(192)  Татьбу  (ц*ну,  ^его  стоило  украденное). 

(193)  ((  А  что  погибло^  того  ему  (истцу)  не  иска^ 
ти  ,  а  оному  (ошв-Ьт^ику)  ща^лЪтн  своихъ  вунъ^  аане 
ме  анаетъ  у  кого  купил1>.  » 
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то  платишъ  продажу.  Но  если  и  сей  шакже 
купилъ^  шо  сводъ  лдетъ  далЬе,  до  конца.  Когда- 
хе  свод1>  пойдешъ  изъ  города  у  шо  окончишь 
его  на  шрешьемъ  лиц'В ,  которое  плашишъ  прода- 
жу и  недостающее  въ  вещи.  СИе  третье  лицо  пи-Б- 
етъ  право  идти  за  городомъ^  изъ  селешя  въ  се- 
леше^  до  конца  ^  и  взыскивать  продажу  и  цЪву 
вещи^  имъ  запла^енныкъ« 

А  5.  Такой  сводъ  д'!1лаешся  и  при  находк*!  укра- 
деннаго  раба;  но  если-бы  рабъ  переходилъ  черезъ 
]аног1Я  рукИ;  то  настоящ1Й  хозяинъ  идетъ  толь- 
ко до  шретьяго  лица  у  и  с1е  третье  лицо  должно 
на  время  выдашь  ему  въ  замену  своего  раба ; 
поеддку  рабъ  не  вещь  у  не  льзд  сказать:  не  знаю 
у  кого  купилъ  (1 9^) ,  то  третье  лицо  идешъ  съ 
нимъ  до  посл'Ёдняго  лица,  или  насшоящаго  вора, 
и  сей  плашишъ  продажу;  тогда  рабъ  отдается 
настоящему  хозяину ,  а  взятый  имъ  на  время  у 
въ  зам^нъ  у  возвращается  по  принадлежности. 

46.  ВсФ  Д1^ла,  уголовныя  и  гражданск1я^  произ- 
водятся суд1ями,  иди  виновниками  у  для  того 
посшарлецными. 

47.  Сш  чиновники  получаюшъ  ошъ  виръ^про*» 
да^ъ,  присягъ,  исцышан1й  жел'Бзомъ  и  водою,  дФ- 


(194)  «То  есц1ь    не  скотъ  ^  не  льзя  рещи:   «не  в1&« 
1^%  у  кого  есмь  кул1лл1>з  »  цо  цр  лзыку  и/\11)р  ^р  конниц. « 
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дежа  наслФдсшБа^  если  дойдешъ  до  суда,  извест- 
ную плату  (495). 

Подробный  разборъ  сего  драгоц11ннаго  памяга- 
вика  древняго  законодашельсшва ,  чшо  можетъ 
прибавить  къ  другимъ  св^д11Н1яп1Ъ  о  быт'Ё  и  об- 
щественной жизни  Руссовъ  ?  Поясняя  отношешя 
между  повелевавшими  и  повелЪваемыми  у  пока- 
зывая  шо,  чего  не  передаюшъ  летописцы  —  сущ* 
ноешь  образовашя  общесшвеннаго,  онъ  служишь 
поверкою  другихъ  нашихъ  замЪаашй.  Видимъ, 
чшо  онъ  оправдываешъ   ихъ  у  и  выводимъ  : 


(195)  Мы  говорили  уже  о  ^иновникахъ  уголовпых'ь 
и  гражданскихъ  (прим.  88)  ^  также  и  о  плат^Ь  имъ  , 
или  поклоназсЪ^  перекладахЪ ,  сллетныхЪ,  сса^ныхЪ 
платежахъ  (прим.  81).  ПрибаБимъ  зд'Ьсь^  что  отрокъ 
Княжескш  [^Ьтскгй^  кажется^  отъ  слова:  ^Ьти-^ 
нецЪ  —  городокъ  или  крепость ,  ибо  воины  КняжескХе 
жили  въ  городкахъ)  ,  позванный  къ  разбирательству 
спора  о  насл-Ьдств^^  бралъ  съ  тяжущихся  гривну 
кунъ.  —  Изложивъ  подробно  Русскую  Правду,  должна 
прибавить  ,  что  мы  не  выставляли  вар1антовъ  оной 
изъ  разныхъ  списковъ,  также  прибавокъ  явно  новыхъ^ 
и  'не  отм'Ьнали  различхй  между  списками,  ибо  все  это 
завело-бы  насъ  въ  больи11я  подробности.  Изъ  н*кото- 
рыхъ  хритическихъ  прим:Ьчан1Й  напхихъ  читатели 
могут -^  заметить,  что  донын*  еще  не  кончены  кри- 
тическ1я  изсл'Ьдоваи1я  о  Русской  Правд'Ь.  Скажемъ  бо- 
л^е  :  они  еще  далеко  не  конъены  ,  и  должны. соста- 
вшпь  отдельный  и  большой  трудъ  какого  нибудь 
трудолюбиваго  критика.  Мы  старались  только  из- 
влечь зд:Ьсь  главный;  общ1Й  смыслъ. 
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4-е.  Несообразность  удввлешя^  какое  донын'6 
мноНе  изъявляли  къ  первобышнымъ  законамъ  Рус- 
совъ  ;  напрошивъ  у  вто  закони  народовъ  полуди- 
кихъ  у  едва  имФющихъ  грубыя  поняш1Я  о  самыхъ 
первыхъ  пошребносптяхъ  общества,  едва  понимаю-* 
щихъ  сущность  общественной  безопасности  и 
правъ  гражданскихъ  (1 96). 


(196)  Неужели  и  удивлен1в  къ  Русской  Правд'Ь  есть 
доказательство  патрготизма?  Если  не  шакъ,  то 
чему*Я1е  приписать  сл^дующхя  зам'Ьчан1я  вашихъ  исто- 
риковъ  :  не  понимая  ,  на  немъ  основывалось  установ- 
лен1е  виръ  въ  Средн1Я  времена,  они  говорятъ  :  а  Зако- 
(( нодатели  берегли  жизнь  людей,  нцжныхЪ  для  еосц^ 
((  дарственнаео  люецщества  ,  и  думали  ,  нто  денеж- 
<(  ная  пеня  могла  отвращать  злод'Ьянхя  п  {Ист*  Г.  Р. 
т.  II,  стр.  47)  !  Для  чего  вы  думаете  ,  по  ихъ  мн*- 
Н1Ю>  виры  бра лъ  Князь ,  а  не  оплачивалось  ими  нане* 
сенное  другому  оскор5лен1е  ?  Для  того  ,  что  тогда 
«  всякое  нарг^шенге  порядка  считалось  оскорбленгелсд 
Госцдаря  ,  блюстителя  общей  безопасности  ))  {Мет.» 
Г.  Р.  т.  II,  стр.  51)  !  Наследство  послЪ  безсынов- 
наго  боярина  и  гридина  переходило  къ  дочерямъ , 
а  посл^Ь  безсыновнаго  простолюдина  щло  Князю. 
Что-жъ  изъ  сего  сл*дуетъ?  «  Видимъ  законное ,  важ* 
ное  преимущество  чиновниковъ  воинскихъ  »  {Ист* 
Г.  Р.  т.  II,  стр.  63)  !  !  Множества  подробностей, 
особливо  законовъ  объ  условхяхъ  и  сд'Ёлкахъ  ,  не  нахо- 
димъ  въ  Русской  Правд'Ь  :  «  взаимная  польза  и  гесть 
служили  вместо  законовъ ,  »  говорятъ  вамъ  ( Ист. 
Г.  Р.  ш.  II,  стр.  66).  Мы  не  кончили.бы,  если-бъ  за- 
хотели пересказать  все^  чшо'  наговорено  аъ  неумФсш- 
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2-е.  Доказательств  О;  что  законы  состояли  въ 
то1\|ъ  же^  въ  чемъ  состояли  всВ  изв'Встные  намъ 
древн1е  законы  другихъ  народовъ  въ  Средшя  вре- 
мена :  это  собственно  уголовное  уложеше ,  съ 
прибавлешемъ  немногихъ  гражданскихъ  посшано- 
Бдешй  (497). 

вую  похвалу  древнихъ  законовъ  Русскихъ.  Сллч»,  ншо 
лъ  ХУ111-мъ  в^кЪ  думали  и  писали  о  древнихъ  Герман- 
скихъ  законахъ  :  Карамзинъ  былъ^  отголоскомъ  сихъ 
1сн^н1й ,  и  своихъ  предшесшвенниковъ. 

(197)  Кажется  ,  нто  читаешь  выводы  ^  сд11ланные 
послЪ  разбора  Русской  Правды^  читая  слЪдующгя  сло- 
ва :  ((  Это  собственно  уголовные  законы  ;  уголовное 
право  занимаешъ  въ  нихъ  первое,  и  почти  все  м^сто. 
Право  политическое  является  косвенно ,  въ  прим1^не- 
вш,  въ  отношен1И  къ  д'Ьламъ  ^  который  почитаются 
установленными  ,  коихъ  не  хотятъ  даже  исчислять. 
По  гражданскому  праву  встр'Ьчаемъ  н'Ьсколько  распо- 
ряженгй  бол'Ье  шочныхъ,  опред'Ьляющихъ  то  или  дру- 
гое обстоятельство^  включенныхъ  съ  нам^ренхемъ.  Въ 
судопроизводстве  уголовномъ  напротивъ  предполагав 
ютсявс^  предметы  уставленными^  изв'Ьстными:  допол- 
няется только  немного  промежутковъ  ,  опред'Ьляются 
только  въ  немногихъ  случаяхъ  обязанности  судей  и 
свид'Ьтелей.  Уголовное  право  преимуществуетъ>  цЪлъ 
закона  -«  наказать  преступленхе^  опред'Ьлить  м'Ёру  на- 
казан1я :  это  цеоловное  цлотете.  Таковы  бываюшъ 
вс:Ь  первоначальныя  законоположен1я.  Уголовными  зако- 
нами д'Ьлаетъ  народъ  первый  си^иллый  или  ,  лучше 
сказать^  первый  лисьлсеиный  ^агъ  (если  можно  такъ 
выразиться)  изъ  варварскаго  состояшя  къ  обществен- 
ности   Тогда   не  думаю тъ  писать  политическихъ  за- 
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3-е.  Достоверное  свидВшельство^  чшо  Русская 
Правда^  въ  таомъ  видФ  какъ  она  дошла  до  насъ^ 
есшь  см11шев1е  законовъ  Скандинавскихъ  и  Гер- 
манскихЪд  древнихъ  Славянскихъ  обыч1аев1^  даже 
Греческихъ  и  церковныхъ  законовъ.  Но— зам'Вшимъ 
важное  обсшодшельсшво  :  это  см^хшеше  пропзо- 
шлд  подъ  сильнымъ  вл1дн1емъ  народа  -  повелишелЯ; 
Варяговъ  у  и  Князя  ловел'Ввающаго  безусловно  и 
безотчетно.  Видно^  что  взаимныя  условхя  Князей 
л  знашныхъ  не  входили  въ  народные  законы;  видно 
страдательное  состояше  подвластныхъ  вооб- 
ще, и  особенно  несчастное  положенхе  рабовъ:  все 
было   только  въ  пользу  Князя,  даже    сашое  пре- 


коновъ.  Кто  управляетъ  ,  какЪ  управляетъ,  дЪло  для 
народа  не  нужное^  не  принадлежащее  ему  :  о  государ- 
сговенныхъ  уставахъ  спорить  тогда  не  кому.  Граж- 
данское право  также  существуетъ^  какъ  событхе  : 
соглашен1Я  и  отношен1Я  людей  отданы  естественному 
равнов^С1ю  ,  или  совершаются  по  н'ёсколькимъ  основ- 
вымъ  правиламъ^  н^^сколъкимъ  форму ламъ^  обще  при- 
вятымъ.  Законное  установленхе  сей  части  проявляет- 
ся съ  большимъ  развитхемъ  общества.  Первыя  усил1я 
общественной  жизни  состоятъ  въ  поставлен!»  пред- 
варительныхъ  преградъ  необузданной,  отд'Ьльной  вол'Ь 
каждаго  дикаря >  то  есть,  въ  опред^ленш  казни  изли- 
хиеству  частной  свободы^ »  Все  это  —  говоритъ  Гизо 
о  ОалигескихЪ  законазсЪ  ,  лажной  отрасли  законо- 
положешй  Европейскихъ  лъ  Средн1я  времена  (  НЬь  <1е 
]а  С1У1].  еп  Ггапсе,  т.  1) :  вотъ  настоящая  точка  зрЪ- 
н1я  и  на  Русские  древше  закойы  ! 
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сшуплеше,  и  народъ,  какъ  лицо  самостоятельное, 
вигд'В  не  является  (1 98). 

Ч-е.  Законы  были  собственно  кратк1я  у  не- 
достаточныя  заметки ,  брашыя  въ  руководство 
при  судопроизводстве!  ;  остальное  дополнялось 
словесно  и  по  преданш.  О  многомъ  говорится  у 
какъ  объ  изв11стномъ  д,ЪлЪ  ,  и  эшо    остается  для 


(198)  Изъ  замЪчав1Й  вашихъ  на  Руссжую  Правду 
можно  вид1мпь  ^  нто  по^втавшхе  оную  снимкомъ  съ 
Скандинавскихъ  законовъ  ошибались  ,  такъ  же  ^  какъ 
и  почиптавшхе  оную  уложен1емъ^  даннымъ  отъ  Яро- 
слава Руссамъ.  Предположен1е  о  списк'Ь  оной  съ  Гер- 
манскихъ  законовъ  столь-же  неосновательно.  Пред- 
ставителемъ  первой  системы  можно  почесть  Шле* 
цера  9  второй  Карамзина  ,  третьей  Эверса.  Поду- 
маете ^  что  каждый  обязывался  представить  свое 
отд'Ьльное  предположенхе  ,  не  думая  о  т^хъ  исти- 
нахъ,  что  духъ  челов-Ьческш  везд*  проявлялся  одина- 
ково ,  и  изменяла  его  только  м^Ьстность  ;  что  ни 
одинъ  народъ  и  никогда  не  списывалъ  вполн-Ь  и 
не  бралъ  ц'Ьликомъ  законовъ  другаго  ,  и  законодатель- 
ство нигд'Ь  не  ограничивалось  однимъ  источникомъ* 
Важное  обстоятельство  :  законы  сцществовали  не 
длл  Варлеов7)'ПобЬ^ителей  ^  кажется  ,  было  доныне 
упускаемо  изъ  вида ,  но  оно  явно !  Зам^тимъ  одно 
главн'Ьйшее  :  въ  Русской  Правд'Ь  ничего  не  упоми- 
нается о  поединкахъ  ,  этомъ  основномъ  пункте  зако- 
новъ Скандинавскихъ.  Славяне  не  знали  р!Ьшен1я  д-Ьлъ 
поединками^  и  Варяги  не  ввели  его  къ  нимъ^  когда  все 
шо,  что  умножало  власть  Князей,  было  ими  утверж- 
дено в  принято  ошъ  Славянъ. 
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насъ  шбмнымъ    и  неяснымъ^  особенно  въ   судеб- 
ныхъ  обрядахъ  (199). 

5-е.  Видимъ  объясненное  уже  нами  прежде  раз- 
лич1е  между  властью  гражданскою  п  духовною , 
и  опредФлеше  того  участ1я ,  какое  предоста- 
влено было  духовенству,  какъ  судебножу  правил 
тельству:  ошъ  граждане каго  р'Бшишельно  удалено 
было  все,  что  отдано  было  власти  духовенства, 


(199)  Чшо   прежде  мы    сказали  предположительно  , 
хпо,  послЪ  разсмотр%н1я  Русской  Правды^  можемъ  под- 
твердить съ  большим'ь  основан1емъ«  Собственно,  это 
замФтки^  собранный  въ  разное  время,  разными  людьми: 
форма  ихъ  с1е  доказываетъ   Мы  видимъ    противор'Ьч1« 
одной  статьи  противъ  другой;  упоминан1я  объ  изм-Ьне- 
В1яхъ,  дополнен1яхъ;  см^Ьсь  понят1й;  разницу  текстовъ. 
Собранхе  сд'Ёлано  въ  Новгород'^  :    это    видно.    Какъ-же 
заи1ли  въ  него  указы  д'Ьтей  Ярославовыхъ    и  другихъ 
Князей?  Просто,  Новгородцы  ихъ  приняли  и  записали. 
Но,  скаж^тъ  намъ ,  формы    изложен1я   доказываютъ  , 
что  это  законы  народа,  надъ  кошорымъ  Князь  им'Ьлъ 
полную  власпп>;  какъ-же  согласить  С1е  съ  вольностью 
Новгорода  ?  Но  формы  оставались   въ  Новгороде    безъ 
перемены,  при  изм^ненш  сущности  ,  такъ  ,  какъ    су- 
дебное м^сто  въ  Новгороде  называлось  КнлжилсЪ  ДвО" 
ромЪ  ,  хотя  Князь  не  имЪлъ  судебной  власти*  Мы  до- 
ныне судимся  по  Уложен1ю    Царя  Алексхя  Михайлови- 
ча ,  т.  е.  бе|)емъ  часть  его  въ  законъ ;  друг1я  части 
остаются  б^зъ  вниматя ,    но   Уложенхе    повторяется 
для    насъ  вполне ,  и  съ  т'Ьми  частями  ,  которыя   не 
составляютъ  уже  для  насъ  законовъ. 
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и  Князь  не  вмешивался  въ  внры^  предоошавленния 
суду  церковному    (200). ' 

6-е.  Насъ  изумила-би  сшранносшь  вгаогвхъ  по- 
нятШ^  если-бы  ми  не  были  знакомы  съ  шогдаш- 
нимъ  образованхемъ  Европы.  Какъ  важевъ  былъ 
шогда  су/^ъ  Бож1й\  какое  жестокое  наказаше  по- 
лагалось за  пресшуплешя  знаи1шельныя  по  шог* 
дашнимъ  понят1ямъ  (201 ) ! 

* 

7-е.  Еще  бол'бе  изумляемся,  чшо  вФкошорыя 
^асти  законовъ  и  юридическихъ  поняшхй^  прошли 
!1ерезъ  столько  в'Вковъ,  и  остались  донынФ  поло- 
2ЕИшельными  правами.  Зд-ёсь  ошкрываемъ ,  сколь 
далек1я  вФтви  распросшраняешъ  жизнь  обществен* 
вая,  и  какъ  необходимъ  для  узнашя  характера  и 


(200)  Зам'Ьтыпе  ,  ?1то  ни  одно  преступлеше  ^  по- 
именованное въ  уставахъ  о  судахъ  церковныхъ,  не  упо- 
минается въ  Русской  Правд'Ь.  Церковные  законы  со- 
хранили свою  силу  даже  доныне  ,  хотя  съ  измене- 
нхемъ^  но  въ  назначенныхъ  имъ  первоначально  пред'Ь- 
лахъ.  См.  любопытный  отв'Ьтъ  Митрополита  Евге- 
В1Я  ^  на  вопросъ  :  им-Ёетъ-ли  Кормная  книга  силу  а 
употребленхе  въ  гражданскихъ  и  уголовныхъ  судахъ 
Росс1йскихъ  ?  [Описанъе  КгебО'Софшскаео  Собора, 
сшр.  235). 

(201)  На  прим.  великгя  ваказавхя  за  покражу  коня  , 
сокола;  важность  испышан1я  водою  и  жел'Ёзомъ ;  взя- 
т1е  имЪн1я  посл'Ь  безсыновнаго  простолюдина  въ  каз- 
ну, и  проч. 
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быта  народнаго  взглядъ  на  полную  исшор1ю  на- 
рода^ на  ВСЁ  ея  подробносши  (202). 

8-е.  Видимъ ,  вм'Ёст'В  съ  грубостью  нрпвовъ, 
дикостью  П0НЭШ1Й ,  малосложностью  обязанно- 
сшейу  и  ту  д-ьтскую  простоту ,  то  дикое  до* 
бродутхе  нравовъ,  которихъ  мы  уже  не  можемъ 
понимать.  Какъ  просты  изъяснешя  многихъ  за- 
коновъ;  какъ  много  значила  власть  отца  ;  какое 
сильное  непосредственное  влхяше  им-Бла  релипя 
на  составъ   общественной  жизни  (203)! 

Зд'Ъсь  сл'ВдовалО'бы  съ  такою-же  подробностью 
разсмотр'Ьть  Руссшл  церкавныя  уложетя  ^  но 
мы  должны  оставить  С1е  по  многимъ  причинамъ^ 
отложить^  ио  крайней  м'Вр^,  до  изображешя  вре* 
менъ^  посл'Ьдовавшихъ  за  XII- мъ  стол'^тхемъ^ 
коимъ  на  сей  разъ  ограничиваем!»  наше  изобра- 
жеше   древней    Руси.  Тогда  оказались  уже  явн'Ёе 


(202)  Кром'Ь  оптд'Ьленхя  церковньтхъ  судовъ,  или  сц» 
да  по  совЬсти  ,  огпъ  положительныхъ  гражданскихъ 
судовъ^  зам'Ьтимъ  для  прим'Ьра  :  неравенство  требо* 
вант  долга  казеннаго  и  частнаго;  уничтпоженхе  долга, 
учиненнаго  рабомъ}  отдачу  дома  отцовскаго  младше- 
му  сыну  ,•  все  это  донын*  существуетъ  положи- 
тельно.  А  сколько  отношенхй  косвенныхъ  пережило 
цЪлыя  стол^тхя  ? 

(203)  Впрочемъ  ,  нспомнимъ  въ  семь  случа'Ь  слова 
Гизо  ,  выше  цриведенныя  ,  и  не  будемъ  повторять 
словъ    Монтескье,  прим-Ьненныхъ     Карамзинымъ     къ 

« 

Русской  Правде  {Истт  Г.  Р>  ш.  И,  66]* 

Томъ     II.  43 


сдфдстви  церковныхъ  уставовъ  ва  обществен- 
ную хизнъ.  Предоставляемъ  другимъ  любопытное 
нзсл11Д0ваше  объ  источник'!;  Русскихъ  церков- 
нихъ-законовъ — законахъ  церковныхъ  Греческихъ, 
также  образ'б  первоначальнаго  введешя  и  посте- 
ненномъ  ход*  ихъ  въ  Руси  (204^) :  трудъ  огром- 


(204)  Съ  нетерп!кн1емъ  ждемъ  оконнанхя  труда  поч- 
шеннаго  Барона  Г.  А.  Розенкампфа  о  Кормчей  КНигЪ  , 
или  церковныхъ    судахъ*   Первое    отдЪленхе    его  важ- 
наго  соч1|нен1Я  [ОбозрЬнъе   Корлсгей  Книги   бЪ  исто^ 
ригескомЪ    видЪ  ,  изд.     Обществомъ    Ист.   и    древн. 
Росс1йскихъ  ,  М.  1 829    г. )   показало    уже     обширныя 
свЪд'Ьн1я     Автора ,   и    ум'Ьнье    употреблять  оныя  по 
предмету  своихъ    занятхй.    Баронъ   Розенкампфъ  раз* 
дЪлилъ     систематически     списки      Номоканоновъ     и 
Кормчихъ  ,   указалъ     время     ихъ    введен1я  ,     означилъ 
Русск1я    прибавки    къ    переводамъ    съ   Греческаго.   Въ 
то  же  времЯ;  онъ  обратилъ  взоръ  испытующей  кри- 
тики   ва    подлинники  Греческихъ    церковныхъ    зако- 
новъ ,  и  переводы  ихъ     на   друг1е  языки.   Выходитъ  , 
что  съ  самаго    начала  Христханской  в'Ьры    въ    Руси  , 
сделаны  были  локуи1ен1Я  къ  пере  поду  церковныхъ  за* 
коновъ  Греческихъ.  Такъ  въ  отв^тахъ  Нифонта,  Епи- 
скопа   Новгородскаго    ( Лам,  Вцсск.  Слов.    XII  еЬка , 
стр.  192)  ,  находимъ    уже    выписку  изъ    Греческихъ 
Номоканоновъ  {Обозр.  Корял^гей  Книги  ^  стр.  47).    Но 
полные  переводы  должно  отнести  дал*е  XII  столЪтхя. 
Будемъ  говорить  о  семъ  важномъ  предмет'^  въ  сво^мъ 
М!кст'Ь,  а  для  полнаго  и  подробнаго  разсмотр1>н1я  обра- 
щаемъ  вниман1е  читателей    на  превосходный    трудъ 
Барона  Розенкампфа. 
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пый,  требующ'1Й  великих.ъ  1)редваришельнъ1хъ  св1н 
Д'Ьн1Й.  Укажемъ  двЪ  главныя  отличительныя  чер- 
шы,  на  которыхъ  долженъ  основашься^  если  не 
ошибаемся^  будуицй  изсл^довашель  ^  и  кошорыя 
предварительно  должно  имФшь  намъ  въ  виду^  для 
посл'Вдующихъ  разысканш. 

4.  ОгаД'Влеше  ихъ  ошъ  положнтельныхь  граж- 
данскихъ  уголовныхъ  ^аконовь  при  введешй  хри- 
сш1анской  в'Вры^  чшо  мы  старались  уже  пояснить^ 
изображая  основашя  церковной  Русской  1ерархш. 

%  Съ  шФмъ  вм'БсшФ^  см'ёшете  сь  Грегескпмн  цер^ 
ковнымя  уставами  Русскнхъ  обыгаевъ,  понятьй  и 
мнЪнгй:  таково  было  введевхе  впръ,  вм'бсто  эдк- 
тпмш  п  казнен,  существовавшихъ   въ  Грещи. 

Изложивъ  сущность  одного  изъ  трехъ  глав- 
ныхъ  деятелей  общественной  жизни — сущность 
ЗаконовЪу  обращаемся  къ  изъяснешю  сущности 
другаго  столь-же  важнаго  предмета  —  РелтЫу 
вообще  въ  отношеши  оной  къ  древнимъ  Руссамъ 
АО  ХП^го  столЬт1Л. 

Принявъ  В'Ьру  Христханскую  по  повел-Ьтю,  видя 
въ  духовныхъ  сановникахъ  особаго  рода  власти- 
телей, не  понимая  таинствъ  Релипи,  ужасаемые  въ 
будущемъ  сп1рашными  карами  за  малФйшее  помыш- 
леше,  Руссы  не  могли  найдти  въ  Религш  жрфпкрй 
ут1;шителъницы  и  спасительницы  своей.  Повел1;н1Я 
Религ1и  Христханской  противились  ихъ  наклон- 
ностямъ  :  наказашя  сл-Вдовали  за  отсгаупленхемъ 
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отъ  правилъ;  дпишим1и  ужасали  провинившихся; 
адская  мука  грозила  сомнЬвающемуся.  Въ  поуче- 
В1И  духовнаго  пасшыря  прежде  всего  предпи- 
сывалось: ((Не  лФнишс'сь  въ  церковь  ходишь,  къ 
з?)утренИ;  обФдни,  вечерни.  Въ  своей  кл^ши  |  ло- 
жась спашь,  помолись  Богу ,  и  потомъ  ложись 
въ  постелю.  »  За  симъ  уже  следовали  нравствен- 
иия  правила  (205). 

Разсмашривая  уставы  древнихъ  церковныхъ  са- 
новниковъ  Руси,  находимъ,  что  обряды  самые  м'В- 
лочные  занимали  ихъ.  Странные  вопросы  возни- 
кали, и  суев'Брхе  грубое  существовало  между 
самыми  духовными  особами  (206). 


(  205  )  Г1оучвн1е  Луки  Жидяты  (  Рцсскгя  Достоп. 
сшр.  7).  Сличите  это  поу*1ен1е  съ  Духовною  Владим1ра 
Мономаха:  несколько  мыслей  одинсжихъ  даже  выражены 
одинакими  словами.  Любопытно  еще  сличать  все  это  съ 
шфмъ,  что  тогда  было  на  Западе.  Изобразивъ  поняго1я 
шогдашняго  западнаго  Хрисшханина  ^  Мосгеимъ  (Н1$(. 
ессК  т.  I,  стр.  324)  прибавляетъ:  а  Нидимъ  подробное 
объясненхе^  что  такое  значитъ  Х^истхани^  ^  и  въ 
этомъ  объясвен1и  нЪтъ  ни  слова  ни  о  любви  къ  Богу, 
ни  о  покорности  Его  вол^  ,  ни  о  законахъ  Его ,  ни  о 
правосудш  ^  ни  о  любви  къ  ближнимъ.  »  Сличите  съ 
поученхемъ  Луки  Жидяты  и  наставлен1ями  Мон^маха 
поучен1я  аападныхъ  1ерарховъ,  напсчатанныя  въ  сочи- 
ненш  Мосгеима  и  Дахера,  5рес.  уе1.  8сг1р1. 

(  206  )  См.  выше :  вопросы    Кирика  и  отвЬты  Ни- 
фонта. ^ 
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Схоласптическ1е  споры,  суеъЪркву  все,  «1Ш0  за» 
шемнядо  святую  вФру  въ  Грещи,  перешло  л  жл 
Руссамъ,  Безпрерывно  являлись  предь1юш1Яу  ]ва* 
вахдешя  дхавола,  шаинсшвенныя  знамешя.  а  Въеы 
прелыцаюшъ  челов'бка, »  говорилъ  Руссъ^  а  явля 
ясь  во  свЪ  у  въ  мечш'АХЪ ,  и  ихъ  наущенхемъ  вод- 
шебсшвуюшъ  люди.  Всего-же  бол§ю  б'Бсовское 
волхвоваше  бмваетъ  черезъ  женъ  ,  ибо  исков* 
прельстолъ  бЬсъ  жену  у  а  она  прельстила  му« 
жа  (^207).  ((  Вмписываемъ  несколько  прим'Вровъ 
суев'Ърхй  у  примФшъ,  знамешй  ,  и  разсуждешя  л^ 
шопигцевъ  при  сихъ  случаяхъ  (208). 

(((1064-  г.)^  Въ  016  время  било  знаиеяхе  на  за« 
падФ :  звезда  превеликая ,  съ  лучами,  точно  кро* 
вавыми ;  являлась  она  по  захождеши  солнца ,  въ 
шечеше  семи  дней.  ПослЪ  сего  были  мнопя  меж- 
доусоб1я  и  нашес1ПВ1я  нев^рныхъ  на  Русскую  зем- 
лю. Кровавая  зв'Ёзда  С1Я  проявляла  кровопроли- 
т1е.  Вь  то  же  время  родилось  уродливое  дети- 
ще, неизвестно  у  кого,  и  брошено  было  вър*- 

(207    Кениесб.  сп,  рук.  листъ  106. 

(208)  Ихъ  можно-бы  представить  сотни,  ибо  лЪшо- 
писи  и  памятники  ими  наполнены.  Сообразите  послФ 
сего  изображен1с  Русскихъ  нраяовъ  до  XIII  в1^ка,  сд*- 
ланное  Карамзинымъ^  и  вы  увидите,  какъ  несправедли- 
во смотр'Ьлъ  онъ  на  религ1озныя  понятхя  и  нравы  тог- 
дашн1я  [Ист.  Г  Р.  т.  II!,  223^  224).  Примеры,  здФсь 
представленные^  вс1э  взяшы  изъ  Кевигсб.  списка  Не- 
стороБои  лЪтописи. 


ку  у  дп1куДа  ВЫВОЛОКЛИ'  его  рыболовы  веводомъ: 
Ц!&Лкй '  день,  по^оровалнсь  на  него  всФ  люди ,  и 
т^Ияшь  броеили  его  въ  рФку  (209)»  Тогда  же  изм^г- 
нйлось  солнце :  перестало  бышь  св-Вгало  у  но  бы- 
ло шочнн'в  м^сяцЪ)  что  язычники  называюшъ:  бы* 
ло  сн^Ао^^'^о  (210).  Таюя  знамешя  не  на  добро.» 
ЗдФсъ  ЛФтописецъ  приводитъ  прпм1;ры  у  какъ 
1федъ  нашесшвхемъ  Аншхоха  на  1ерусалииъ^  въ 
шечеше  сорока  дней  видны  были  на  воздух1^  ера- 
«ав^еся;  воины ;  какъ  при  Нерон!!  надъ  Херуса* 
лииомъ  сгяла  звезда  въ  вид'В  копья ;  какъ  при 
Юсшишан^!  С1ЯЛО  солнце  безъ  лучей  и  падали 
зв'бзды ;  какъ  при  Маврикхи  родился  уродъ  съ 
рыбьимъ  хвостомЪу  песъ  о  шести  ногахъ^  дитж 
съ  четырьмя  ногами ,  и  другое  двухъ-головое ; 
какъ  въ  Сир1и  у  предъ  нашествхемъ  Саррациновъ, 
треснула  земля  на  три  поприща  ,  изъ  трещины 
явилась  места  у  и  прорекла  гибель  Палести- 
не (214). «  Знамешя   въ  небе  ^  звездахъ,   солнце, 


(209)  Поворовать  —  потерянное  слово,  отъ  котора- 
го,  остались  :  позорище,  позорный,  и  ^^руг^я  в'Ьтви. 

(  210  )  Следовательно:  Азхятское  суев^рхе,  будто  за- 
тм^нш  солнца  происходитъ  отъ  шого,  что  къ  нему 
приближается  ужасное  чудовище  и  хочетъ  пожрашь 
его,  было  и  у  Славянъ.  '  < 

(21 1)  ((Изыде  дивно  изъ  земли  мечта  челов^ки  глаго- 
люще*  »  Прим'Ьры  чужеземные  нашелъ  летописецъ 
у  Георгхя  Амартолы.  См.  статью  П.  М.  Строева  , 
7>/^ы.   Общ.  Исторги     и   Дресн.    Росс.  т.  IV,  кн.  I  , 
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птицахъ  и  другомъ,  не  на  благо  бываюшъ :  вфща- 
юшъ  они  рашь,  гдадъ^  или  смерть. » 

а  (11 02  г.)  Было  на  небФ  энамеше  въ  29-й  день 
Января  у  и  пошомъ  по  два  дня :  пожарная  заря  у 
ошъ  востока ,  запада  >  юга  и  севера  у  и  во  всю 
ночь  отъ  нея^  какъ  отъ  луны  полной  светилось. 
Февраля  5-го  было  знамеше  въ  лувЪ,  а  7*го  чи- 
сла въ  солнце! :  огородилось  оно  тремя  дугами, 
коихъ  хребты  обращены  были  къ  солнцу.  Видя 
все  схе,  благов-Ёрные  люди,  съ  воздыхашемъ  ж 
слезами  у  молились  Богу  ,  дабы  обрашилъ  Онъ 
С1е  знамеше  на  добро  у  ибо  знамешя  и  къ  злу 
и  къ  добру  бываютъ.  Богъ  услышалъ  молишвн. 
На  слЪдующгй.  годъ  вложилъ  Онъ  благую  мысль 
Русскимъ  Князьямъ  идти  на  Половцевъ. 

(((1110  г.)  Было  знамеше  въ  Печерскомъ  мона- 
стыре, въ  11-й  день  Февраля:  явился  столпъ 
огненный ,  отъ  земли  до  неба ,  молшл  освФшила 


^8^.  Зам'Ьптимъ,  что  Русом  полагали  различхе  между 
знаменгллги  и  примЬтами  :  первымъ,  какъ  отъ  Бога 
показуемымъ,  они  в^рили^  и  толковали  пхъ  къ  добру 
и  къ  худу,  молясь^  да  отвратитъ  Провид'Ьте  ,  если 
они  знаменуютъ  что  либо  неблагопрхятное.  ПримЬтщ, 
какъ  н'Ьчто  земное,  и  челов'Ькомъ  замечаемое  и  изъ- 
ясняемое ,  почитались  гр-Ьхомъ  и  суев*р1емъ;  см.  объ 
нихъ  далЪе. '  Кометы,  затм'Ьнхя  солнечныя  и  лункыя, 
землетрясен1я ,  воздуптные  метеоры,  явлемя  пти цъ  на 
церквахъ,  северное  С1ян1е,  вЪтры;  бури^  парел1и  «-  все 
9то  почиталось  знаменълми.  ^  ... 


200 

&СЮ  деялю,  н  нощью  прогреми лъ  громъ,  н  весь 
В11ръ  С1е  видФлъ.  Сначала  сшолпъ  сшалъ  на  камен-* 
ной  шрапезницФ,  такъ ,  чшо  креста  ея  не  было 
видно^  и  посшоявъ  мало  ошсшупилъ,  и  сшалъ 
надъ  гробомъ  Св.  веодос1Я,  а  пошомъ  поднялся 
къ  верху  у  обрашясь  къ  Востоку  лицомъ,  н  былъ 
«евидимъ.  Это  былъ  не  сшолпъ  огненный  ^  и  не 
огонц  но  Аягелъ  являлся.  Ангелы  являются ,  или 
огненяымъ  ,  или  пламеннымъ  сшолпомъ.  Такъ  и 
Пророкъ  Давидъ  рекъ :  а  Творяй  ангелы  своя  ду- 
хи, и  слуги  своя  пламень  огненный. »  Посылаешъ 
Ангеловъ,  куда  хощешъ,  Владыко  и  Творецъ 
всБхЪу  и  приходя  на  м'бсша  благ1Я  и  домы  мо- 
лишвыу  Ангелы  н'^сколько  являюшъ  себя  ,  такъ  , 
что  и  человФкамъ  можно  ихъ  вид^кшь.  Прямо-же 
естества  ангелъскаго  не  льзя  вид1»ть  челов-В- 
камъ.  Самъ  Моисей  велик1Й  не  могъ  вид'Ёть  Ан- 
гела :  водплъ  Израильшянъ  днемъ  сшолпъ  облач- 
ный, а  нощш  сшолпъ  огненный.  Но  эшо  былъ  не 
сшолпъ,  а  ангелъ  шелъ  во  дни  и  въ  нощи.  Такъ 
й  наше  явлеше  показывало  имущее  быть  ^  что 
и  было.  На  другое  л'Бшо  пошли  Князъя  на  не- 
в*рныхъ  ,  и  не  сбылись-ли  слова:  Се  Ангелъ  предъ 
тобою  пре/^ы^етъ;  Ангелъ  твой  будетъ  съ  тобою?)) 
При  шакомъ  направлен!!!  религ1озныхъ  поняш1Й, 
нравсшвенныя  предписашя  вФры  терялись  для  на- 
рода въ  обрядахъ,  соблюдеши  Формъ,  вн'Вшнемъ 
уважеши  къ  Церкви  и  священникамъ.  И  въ  духов- 
ныхъ  шребахъ  и  в'Бровашяхъ,  не  въ  одномъ   судф 
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церковномъ,  повиновались  священнику,  какъ  1Л1у- 
ну  въ  Д'Блахъ  гражданскихъ.  Ошъ  сего  долже^н- 
сшвовало  произойдши  двумъ  крайноси1ямъ  :  ли- 
цемерному безбожш  и  неограниченному  религгоз- 
ному  восторгу.  Кресшишь  дишя  и  молишься  саЬ- 

• 

шилъ  ВСЯК1Й;  но  за  порогомъ  церкви,  или  кончивъ 
молиа1ву,  забывалъ  наешавлешя  Религш.  Грубыя^ 
чувсшвешшя  наслаждешя  увлекали  Русса  у  а  по- 
творство пастырей,  большею  часшш  не  превы^ 
шавшихъ  образовашемъ  духовныхъ  чадъ  своихъ, 
давало  средства  избавляться  ошъ  преслФдованЕЙ 
и  наказашй.  Отъ  того  благочестивые  люди^  доб- 
рые пастыри  и  отшельники  сокрушались  о  раз« 
врашЪ  мхра  ,  безпрерывно  вошяли  прошивъ  сла- 
бостей и  заблуждешй,  и  при  каждомъ  несчаст1и 
народномъ  говорили  о  гн'БвЬ  и  наказашй  Божгемъ, 
съ  треаешомъ  видя  во  всемъ  приближеше  зна- 
мешй  кончины  м1ра.  «Наводишъ  Богъ  на  насъ  по 
гн'Вву  своему  иноплеменниковъ  ^  »  говорили  они, 
«дабы,  сокрушенные,  вспомнили  мы  оБог'ё.  Междо- 
усобГя-же  бываюгаъ  ошъ  соблазнешя  Д1авола.  Богъ 
не  хощешъ  зла  человВкамъ,  но  блага ,  а  дгаволъ 
радуется  злу ,  убхйсшву  ,  кровопролишхю  ,  воз- 
двигаетъ  свары,  зависть,  брашо-ненавидВше,  кле- 
веты. И  —  согрешившей  землФ  ,  казнитъ  ее 
Богъ  смерга11о,  или  голодомъ ,  или  наваждешемъ 
поганыхъ,  или  вередами,  или  гусеницею,  или  ины- 
ми казнями.  «Изложивъ  пошомъ  мнбг1е  тексты  Св. 
Писащя^  лЪшописецъ  продолжаешъ  :  «  С1в  слышавъ 
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вытягнемъ  на  добро  ,  вз^щемъ  суда  у  избавимъ 
обидимаго^  придемъ  на  покаяте^  не  воздадимъ  зла 
за  зло,  ни  клеветы  за  клевешу,  но  любовью  при- 
л1;пимся  Господу  Богу  нашему,  постомъ,  и  рыда- 
Н1еА1Ъ,  и  слезами  омоемъ  ъсЪ  грФхн  наши.  Такъ, 
Л1Ы  называемся  Хрисш1ане,  но  Хрисш1ане-ли  мы  ? 
Не  погански-ли  мы  живемъ.  В-^руемг  не  доброй 
ъстрЪчЪуЛ  встр'бшивъ  черноризца,  едпнца^  шли 
свинью  ,  возвращаемся:  все  эшо  поганское  ,  все 
это  по  паущешю  Д1авола.  Друг1е  держашъ  у  себя 
коби  у  в'Вряшъ  чиханью  ,  думая  ,  что  оно  вдешъ 
во  здрав1е,  но  эшо  лесть  дхавола.  АдруНяпло* 
тоугоД1я  у  шрубы  ,  скоморохи  у  ту  ели  у  русальи  , 
что  оци?  Видимъ  игрища  ушолоченныя  ,  и  лю- 
дей на  нихъ  множество,  которые  сбираюшся,  бе- 
сятся, позоруюшся.  Придетъ  часъ  молишвы  — 
церковь  пуста.  За  все  это  пр1емлемъ  мы  ошъ 
Бога  казни  (24  2).  » 


(212)  Кен.  списокЪ  ,  руте.  л.  99.  —  Карамзинъ  по- 
лагаетъ^  что  е^инцолгЪ  называли  монахиню.  Кобь 
должно  быть  музыкальное  орудхе:  въ  Малороссш  доны- 
в1&  изв'Ьстна  кобза,  струнный  инструментъ.  Заметь- 
те ,  что  значило  тогда  :  быть  не  ХристгакиномЪ» 
Русальи^  вероятно^  значитъ  завиванге  в'Ьнковъ  въ  Ру- 
салье  лЪто  ,  доныне  известное  въ  Малоросои.  Мы 
еще  не  им'Ьемъ  полнаго  описан1я  всЪхъ  сохранившихся 
на  Руси  древнихъ  суев'Ьрш  и  народныхъ  праздниковъ , 
гд'Ь  язычество  смешано  было  съ  Христ1ансткомъ.  По 
сему    съ   особен нымъ    удовольств1емъ    слышали     мы> 
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Подобныя  мысли,  привода  въ  уныте,  многихъ 
заставляли  решительно  отказываться  отъ  су- 
еты м1ра.  Влекомые  жаркою  В'^рою  ,  мнопе  не 
брегли  уже  объ  общественной  жизни  у  оставля- 
ли дЪла,  семейства,  шли  въ  монастыри;  друпе 
давали^  об'Бты  путешествовать  въ  Херусалимъ. 
До  насъ  дошло  одно  изъ  древнихъ  путешеств1Й, 
въ  подробномъ  описаши.  Сей  пушешественникъ 
былъ  игуменъ  Д ашилъ ,  названный  паломннкомъ  , 
ибо  шакъ  , называли  вс^хъ,  бывавшихъ  въХеруса- 
лимФ  (21 3).  Дашилъ  пишешъ,  что  нашелъ  въ  1еру- 

чшо  Профессоръ  Московскаго  Университета  И.  М. 
Снегиревъ  хочешъ  печатать  свое  описан1е  сохранив- 
шихся на  Руси  суев'Ьрш  ;  отрывки  изъ  онаго  ^  намъ 
изв^стные^ весьма  удовлетворительны.  Коляда,  ИванЪ 
Кцпала^  Рцсалки,  СелсикЪ,  Ярило,  пегенъе  блиновЪ, 
пироеово,  сотней,  жженге  соли  вЪ  извЬстпныб  ^ни , 
разставливанъе  ^еревъевЪ  бЪ  ТроицынЪ  /^енъ,  и  проч. у 
достойны  изс72Ъдован1Й.  Къ  суев'Ьрнымъ  прим'Ьтамъ, 
исчисленнымъ  л'Ьтописцемъ^  должно  причислишь  еще 
многое:  звонъ  въ  ушахъ,  хликъ  ворона,  п'Ьнхе  курицы^ 
миганье  глаза,  вой  собаки^  изгрызенхе  чего-либо  мып1ью, 
появлен1е  черной  кошки,  в*ру  въ  сны,  искры  изъ  огня, 
поту ихеше  св'Ьчи,  щебетанье  сороки,  появлен1е  дяшела, 
стзпкъ  ст*ннаго  червячка,  и  проч.  (см.  1оаннЪ  Экз. 
Вцлеарсшй,  стр»  2И).  Всего  этого  боялись^  все  это 
старались  истолковать  ,  и  еще  многое  изъ  этого  до- 
ныне ужасаетъ  суевЪрнаго  простолюдина. 

(213)  Палолгпикалги  назывались  С1и  странники  отъ 
фин^ковыхъ  ветвей,  или  палълсЪ,  съ  которыми  слу- 
шали они  въ  Вербное  Воскресенье,  въ  церкви  Гроба  Гос- 


^0)^ 

салпга^  много  Рускихъ^  и  сдужилъ  иолебны  за 
здр^1В1е  Русскихъ  Князей.  1ерусалимъ  былъ  уже 
тогда  завоеванъ  Крестоносцами.  Дашилъ  вшдЪлъ 
героенъ,  воспФтыхъ  въпосл'Вдств1ибезсмершнымъ 
Тассомъ  (214).  Паломничество  наконецъ  до  то- 
го умножилось,  что  мнопе,  давш1е  обФщаше:  схо- 
дить въ  1ерусалимъ,  не  въ  силахъ  были  выполнишь 
его,  п  просили  разр'Ъшешя  духовныхъ  пастырей. 
((Эшотъ  об'Бтъ  губитъ  Русскую  землю»,  отв!;- 


подня,  заутреню,  и  когпорыя  приносили  потомъ  ,  за 
великую  р^Ьдкость,  въ  отечество.  Въ  Успенскомъ  со- 
боре доныне  хранятся  так1я  в'Ьтви.  Въ  Западной 
Европ-Ь  путешествевниког>ъ  въ  Палестину  также  име-> 
новали  :    Ра]таг1и$  и  ра]та1и$. 

(214)  Путеш(ств1е  Даншла  Паломника  сохранилссъ 
во  множестве  списковь  ;  ни  одинъ  изъ  яихъ  еще  не 
вапечатанъ.  Даихилъ,  в'Ьроятно,  былъ  Черниговскш 
житель  :  величину  1ордани  онъ  уподобляетъ  келичи- 
н*  р1>ки  Сновы  ,  текущей  близь  Чернигова.  Онъ  былъ 
въ  Герусалим*  въ  самсмъ  начале  ХИ  в'Ька.  Призван- 
ный къ  Балдуину,  Дан1илъ  поклонился  ему  до  зем-и, 
и  получилъ  отъ  него  позволенхе  повысить  лампаду  при 
гроб*  Господнемъ,  отЪ  всея  земли  Рцсскгя.  Балдуинъ 
узналъ  потомъ  Дан1ила  короче,  лю6и'»ъ  его,  бралъ 
съ  собою  въ  походъ  къ  Дамаску ,  ибо  онъ  ,  пйшетъ 
Дан1илъ  о  Балдуин-Ь,  «  мужъблагод'Ьтеленъ  и  смиренъ 
вельми  и  негордитъ.))  Изъ  Рускихъ  ,  бывшихъ  въ 
1ерусалим'Ь,  Данхилъ  именуетъ  :  Изж  лава  Ивановича  , 
Городислава  Михайловича  ,  двухъ  Кашкичей  ,  прибав- 
ляя :  ((И  ин1и  мноз'ки  »  (см.  Словарь  писателей  ^цос» 
гика  ,  т.   I,  стр.  111  и  Шсш*  Г.  Р.  т.  П^  прим.  211)* 
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"залъ  благоразумный    Новгородскхй    Еиископъ,  и 
ъелЪлъ  разрешать    просящихъ  (215).  Въ  мона- 
стыри приходили  мнопе  знашн'^йтхе  бояре^  отда- 
вали  все    иукЪтву  и  просили    ангельскаго  чина. 
Друпе  постригались  передъ  кончиною ,  и  отпу- 
скали тогда  на  волю  рабовъ,  ?а  душу  свою.  Мно- 
пе,  живя  въ  м1р'В^  носили  власяницы  подъ  плагаьемъ 
и    вериги.  Наконецъ  самые    Князья  и  Княжескаго 
рода   жены    и  Д'Ввицы    отвергались  М1ра  ,  и  все 
отдавали  въ  церкви  и  монастыри  (21 6).   Богат- 
ства церковныя  стали  увеличиваться ;  ревность 
монашесшвующихъ  умножалась:  мнопе  уединялись 
въ  пещеры,  пу стыни ,  терзали  плоть  различными 
мученхями,  ВсЁхъ  бол-Бе  славился  святостш  Кхев- 
ск1й  ПечерскШ  монастырь^  основанный  Св.  Анто- 
шемъ.  Симонъ,  Епископъ  Суздальсюй,  писалъ  въ 
послаши  своемъ  къ  Поликарпу,  монаху  Печерско- 
му,  хот'Ёвшему  оставить  монастырь,  для    пере- 
хода въ  санъ  ВЫСШ1Й  :  <(  Бра^пъ !  уразумей,  какова 


(215)  Памяти.  Росс.  Слов.  сшр.  203. 

(216)  Такъ  Варлаамъ,  богатый  бояринъ  ,  принесъ 
въ  Пе^ерскую  обитель  всгЬ  свои  богатства  ,  бросилъ 
къ  ногамъ  Св.  Ант ошя  боярскую  одежду  ,  и  постриг- 
ся ;  онъ  былъ  потомъ  игуменомъ.  Трогательное  они- 
сан1е  пострижен1я  супруги  Всеволода  Георгхевича,  ко- 
торую провожали  въ  монастырь  самъ  Всеволодъ  и. 
д*ти  ея,  со  слезами  мноеилси,  зане  блше  до  всЬхЪ 
до  првзлиха  добра,  см   Кениес.  спис.  рук.  л.  257, 
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слава  вашего  монастыря  и,  устыдясь/ покайся  ^ 
благослови  шихое  и  безмятежное  жишхе^  къ  коему 
Богъ  привелъ  тебя.  Охотно  оставилъ-бы  я  епи- 
скопство мое ,  и  былъ  послушникомъ  у  вашего 
игумена ;  но,  шы  знаешь^  чшб  меня  удерживаешь^ 
Кто  не  знаетъ  меня^  гр^шнаго  Епископа  Симона^ 
создавшаго  красоту  Владимхра  Соборную  цер- 
ковь у  и  шакую*же  Суздальскую  церковь  ?  Сколько 
зд^сь  градовъ  и  селъ !  Сколько  десятины  церков- 
ной собираютъ  въ  сей  земл'В  у  и  всВмъ  симъ 
влад'Вешъ  худость  моя.  Но  пов'Вришь-ли?  —  Бо- 
гомъ  шеб-В  клянусь  ,  что  всю  сш  славу  и  власть 
почелъ-бы  я  навозомъ^  если-бы  могъ,  какъ  палочка^ 
прислониться  къ  вратамъ  Печерской  обишели^  или 
какь  соръ  валяться  на  двор!;  ея,  бывъ  попираемъ 
ногами  ходящихъ.  Единый  день  въ  дому  Бож1Я 
Матери  лучше  тысящи  лЪтъ  временныя  чесши: 
шамъ-бы^  шамъ-бы  хош^ъ  я  жить,  а  не  въ  селеш- 
яхъ  гр^^шнйковъ  (217).)) 

Теперь  понятно,  что  релипя  Руссовъ  была,  или 
вФровашемъ^  коего  чудеса  и  мистика,  зам1;нивш1Я 
мистику  и  чудеса  идолослужешя,  горячо  были  при- 
нимаемы М1рянами,  старавшимися  притомъ  испол- 
нять церковные  обряды,  или  увлекающимъ  душу 
восторгомъ  набожности.  То  и  другое  не  показы- 
вало въ  Религш  Хрисш1анской  кроткой  руково- 


(217)  Пам.  Росс.  Слов.  XII  «"Ька,  стр.  256^  и  слЬд* 
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дителъницы  ума  и  серХца^  какъ  мы  уже  это  вы- 
ше заметили,  небеснаго  вождя,  который  не  вое- 
прещаешъ  прелестей  М1ра  и  общества,  не  ука- 
зываетъ  на  жизнь  отшельника ,  какъ  на  высшую 
степень  благочестхя,  и  позводяетъ  уму  просвФ- 
п;аться  знашями.  И  древле  понимали  С1ю  исти- 
ну, но  затемняли  поняш1Я  (218). 

.  Для  пол  наго  уразум-^шя,  обратимся  къ  памят« 
пикамъ.  Мы  им'Вемъ  драгоц^^нный  остатокъ  обще- 
ственной мудрости  и  образованности  Руссовъ 
XII- го  в'Вка.  Это  духовная,  или  поучеше  Влади- 
М1ра  Мономаха,  оставленное  симъ  Княземъ  его  дЪ- 
шямъ*  Представляемъ  зД'Всь  содержаше  онаго. 

(218)  Ошибка  понятхя  состояла  въ  томъ^  что  буд- 
то по  слабости  только  челов'Ьческой  можно  позво- 
лить м1рское  житхе,  а  верхъ  совершенства  Хрисшхан- 
скаго  жит1я  долженствовало-бъ  быть  совершенное 
отреченхе  отъ  мхра  ;  лысшая-же  степень  онаго  —  пре« 
зр'Ьше  м1рскаго,  и  даже  наруган1е  надъ  его  суетами. 
Слич.  ниже  пом'Ьщенное  Послан1е  Никифора  Митро- 
полита къ  Владимхру  Мономаху,  и  три  степени  Хри- 
стганскихъ  доброд'Ьтелей  у  въ  немъ  описываемыя. 
Сравн.  также  слова  Владим1ра  Мономаха  въ  духовной^ 
о  томъ,  какими  малыми  средствами  можно  спастись 
человеку  въ  м1р'Ь.  Это  попу11;сн1е  слабости  челов-Ьче- 
ской  друг1е  распространяли  р,ал%е,  и  въ  шомъ-то  со- 
стояло противор^чхе  общественной  жизни  религ103- 
нымъ  понят1ямъ  ,  отъ  чего  сов-Ьсть-  мфянина  всегда 
была  въ  страх*,  что  онъ  несовершенно  исполняетъ 
долгъ  Христ1анск1й,  и  заслуживаетъ  упрекъ  духовен- 
ства м1рскому  жит1ю. 
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(( Первое^  ради  Бога  и  души  своей,  да  будешъ 
сшрахъ  Бож1Й  въ  сердц'Ъ  вашемъ,  и  да  шворише 
милостыню  неоскудную,  ибо  она  есшь  начашокъ 
всякому  добру  (219).  •  •  Помните  наставлея1я  Ва- 
СИЛ1Я  Великаго  юношамъ  ,  душею  и1ешыА1Ъ  и  т4- 
домъ  несквернимъ.  Будьте  крошки  въ  бесбдф  ; 
употребляйте  въ  м*ру  даже  и  слово  Господне ; 
"Втьте  и  пейте  безъ  шума  ;  при  старихъ  мол<1И- 
те,  мудрихъ  слушайте,  сшаршимъ  покоряйтесь^ 
равныхъ  себФ  и  меньшихъ  любите  ;  безъ  лукав- 
ства бесФдуйгае  ,  хотя  и  разумФйше,  что  гово- 
рите; не  свир-Ьпсшвуйше  словомъ  ,  не  осуждай- 
те, не  см'Вйтесь  много,  стыдитесь  сшарфйшихъ^ 
не  беседуйте  съ    женами    безстыдными,  пошуп- 


(2  1  9)  Схе  послан1е  сохранилось  въ  Пушкинскомъ  спи- 
ск'Ь  Несгпоровой  Л'Ьтописи.  и  было  издано  отд-Ёльно, 
подъ  назвашемъ:  ДцосовналВеликаео  Князя  Вла^иялЪ' 
р  а  Всеволодовича  Мономах  а  (СПб.  1793  г.).  Прим*- 
чан1я  Издателя  забаины^  переводъ  текста  во  многомъ 
ошибоченъ,  но  самый  текстъ  весьма  драгоц-Ьненъ,  по 
ш';чности,  съ  какою  онъ  напечатанъ.  Прилагаемъ  его 
въ  конц'Ь  тома  (см.  Дополнеше  XI  е)  ,  отд'Ьливъ  ошъ 
она  го  письмо  Мономаха  къ  Олегу,  и  молитву,  что  все 
было  смЪшано  въиздан1и  1793  года  (письмо  съ  полови- 
ны ]4-й  строки  текста  на  стр.  4  8,  до  4-й  стрики  58-й 
стран,  гд*  начинается  и  идетъ  до  конца  ениги  молит- 
ва,. Представляя  зд-Ьсь  переводъ  т.лько  наставлсшй 
Мономаха ,  мы  выпускаемъ  самое  начало  ,  вставки  изъ 
Библш  и  Писанш  Св.  Отецъ,  такж^  историческую 
часть  Духовной  ,  что  объяснимъ  въ  другомъ  м'ЬсшФ* 
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ляйпте  ОЧИ  къ  земл1{  и  возносите  душу  къ  небу> 
ходите  чинно  и  стройно.  Не  ищите  власти^  да- 
бы васъ  почитали ,  но  если  ч'Вмъ  другимъ  може^ 
те  почтеше  приобр'^сть ,  Богъ  да  благословитъ 
васъ.  О  Владычица  Богородица  !  отыми  ошъ  убо- 
гаго  сердца  моего  гордость  и  буесшь,  да  не  воз- 
ношусь суетою  М1ра  сего,  въ  шщетномъ  семи! 
вМ"!;!  Научитесь^  верные  люди,  быть  благочесшп 
ными  'Делателями  ;  обр'^шите  очамъ  укр  &плеше  ^ 
языку  удержаше,  уму  смареше,  Ш'Влу  порабоще-^ 
ше ,  гн'Вву  погублеше,  имейте  помыслы  чистые» 
понуждаясь  на  добрыя  ^^л^  у  Бога  ради !  Отни«« 
мающему  у  тебя  не  мсти  ;  ненавидишъ  или  гог 
нишъ  кто  шебя— терпи;  хул итъ— молись»  Избав-ч 
ляйше  обидими:^ъ,  защищайте  сирошъ,  оправ ды« 
вайте  вдовъ,  «  Придите  »  ,  говоритъ  Господь  ,. 
(( и  будушъ-ли  гр-Ьхи  ваши ,  какъ  багряное  ,  по-, 
добно  сиЪгу  уб'Ьлю  ихъ.  а  Да  С1яешъ-же  весна 
постная  и  цв-^шъ  покаяшя!  Очисшимъ  себя,  бращьх» 
ошъ  ВСЯК1Я  крови  у  плотск1Я  и  душевныя  у  и  в^« 
зошемъ  Св^шодавцу  :  а  Са,ава  ТебЬ  ,  Челов-ёколю^ 

бецъ  /))  —  .  ;       I 

<(  Уразумейте  у  дети  мои ,  какъ  человейо^Ютг 
бецъ  Богъ  милосшивъ  ц  премидосшивъ  :  мы  лю-* 
ди  ,  грешные  и  смертные  у  но  кто  .зло  сошво- 
ришъ  намъ,  готовы  пожрать  того  у  и  кровь  его 
пролить^  а  Богъ,  владеющ1й  жизшю  и  смершио , 
шерпишъ  согрешешя  наши  у  хотя  они  превыша- 
юшъ  главы  наши  у  шерпишъ  целый  векъ  нащъ« 
Томъ  II.  АН- 
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Каж%  отецъ  чадо  свое  бьешь  любя^  и  снова  объ- 
емлешъ,  шакъ  н  Богъ  Господь,  допусшнвъ  гр11хЪ| 
показиваешъ  намъ  ъЪрпую  победу  его  въ  шрехъ 
дфлахъ  добрыхъ,  коими  можешъ  Д1авола  побФ- 
диа;ь  в  Бога  достигнуть :  покалнш,  сле^ахъ  н 
милостыне.  Тяжки- л  и  С1И  Д'Ьла^  Д'Ьтн  мои,  если 
сими  тремя  д'Блами  можемъ  отбыть  грФковъ  сво- 
ихъ  и  царств1я  Бож1я  наследовать  ?  Уиолякнже 
васъ,  Бога  ради,  нел'Ёнишься,  не  забывать  р&- 
ченныхъ  трехъ  добрыхъ  д1;лъ ;  они  не  тяжелы : 
это  не  одиночество,  не  монашество,  не  голодъ, 
что  все  друпе  добрые  шерпяшъ,  но  весьма  ма- 
лымъ  улуч1ен1е  милости  Божхей ,  ибо  что  есть 
челоъ%къ  у  есл^  потребуется  болфе  (220).  •  • 
г  «Послушайте  меня,  д11ти  мои,  и  если  всего 
не  возможете,  то  хотя  въ  половину.  Если  Богъ 
шолико  умягчаешъ  сердце  ваше,  что  вы  можете 
плакать  моляся :  «  какъ  блудницу,  мытаря  и  раз- 
(С  бойяика  .  помиловалъ  ,  шакъ  и  насъ  гр1;шныхъ 
(( помилуй  »  —  шо  и  въ  церкви  молитесь  со  сле- 
зами ,  и  дома,  ложась  слать.  Не  пропускайте  ни 
одной  ночи  безъ  того ,  чтобы  не  вешать  и  не 
помолиться  съ  земными  поклонами ;  хотя  три 
земные  поклона  сотворите :  не  забывайте  сего 
й  не  лФнишесь,  ибо  ночною  молитвою  человФкъ 
побеждаешь  даавола ,  и  все,  что  онъ  въ  день  со- 


(220)  СлАдуюшъ  выписки  изъ  Псалтири  и,  катет* 
ся,  Шёсшоднева  Василхя  Великаго. 
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трЪтилЪу  ему  прощаешсж.  И  на  кояф  '1здя  ^  если 
др^ггихъ  молишвъ  не  знаеше ,  швердише  тихонь- 
ко: Господн  помнлуЛ\  твердите  безпресшанно^ 
это  лучшая  молишва,  и  лучше  молиться  у  нежели 
нелФпицу  мыслить.  Всего^же  болФе  не  забывайте 
убогихЪу  но  сколько  можете  по  силФ  кормите 
ихъ  у  дайше  сирош*!  ^  и  оправдайте  вдовицу,  йе 
давая  сильнымъ  погубишь  человека.  —  Не  убивай^ 
ше  ни  праваго  у  ни  виновашаго ,  и  не  повелФвай-» 
те  убивать^  хотя-бы  и  повиненъ  былъ  смерти  : 
не  губите  ни  одной  души  Хрисш1анской.  О  чемъ- 
бы  вы  ни  говорили,  не  клянитесь  именемъ  Бож!* 
вмъ^  не  креститесь  въ  ушверждете  словъ  сво^ 
ихъ:  въ  семъ  н'Втъ  никакой  надобности*  Если 
станете  давать  присягу  брашьямъ,  Или  кому-бс1 
шо  ни  было,  подумайте:  можеше-ли  Сдержать  ее; 
лрисягнувъ-же  блюдите,  да  не  погубите  Души 
своей  пресшуплевхемъ  присяги.  Епйскоповъ,  свя-* 
щенниковъ  и  игуменовъ  встр1&тивъ  съ  любот^хк]^, 
просите  себФ  благословенхя ;  не  удаляйтесь  ошъ 
нихъ,  но  по  сил'К  любите  и  снабжайте  ихъ ,  да 
ваградяшъ  они  васъ  молитвою  къ  Богу.  Паче 
всего  не  имейте  гордости,  ни  въ  сердц*!,  ни  вЪ 
ушЪ.  Говорите :  ее  Смертны  мы  ^  сего  дня  живы, 
а  зактра  во  гробФ ;  честно  отдаю  все,  ^шо  мнФ 
даво  было  ошъ  Бога :  не  наше ,  а  Его ,  нору*- 
чено  было  намъ  на  малое  время.»  Не  хороните 
богашсшвъ  вашихъ  въ  землю :  это  грЪхъ  нелихШ. 
Сшарыхъ    честите,  какъ    ошца,  а    молодыхъ, 

4** 
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какъ  брашьевъ.  Будзгчи  дома^  не  лФнишесъ ,  во  за 
всФвгь  сами  смошрише  ,  не  дов'Бряя  ни  шхуну ,  ни 
оп1року  у  что  бы  не  посм'ёялся  пришедшШ  къ  ваиъ 
безпорядку  хозяйства  вашего,  иди  об1^да  вашего. 
(( Вышедъ  на  войау ,  не  л^нишесь ;  не  АОьЪрлл 
воеводамЪу  не  предавайшесь  питью,  Фд:6  и  спанью; 
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сами  наряжайте  страху,  и  шольео  все  усшроивъ 
около  войска,  ложитесь^  !1шо  бы  ран^е  всшашь,  и 
ложась  оруж1Я  съ  себя  не  снимайте ,  ибо  обле- 
нясь сномъ^  и  захваченный  внезапно ,  человФкъ 
легко  гибнетъ.  Б^Бгише  лжи,  блуда  и  пьянства: 
ошъ  нихъ  гибну шъ  душа  и  ш'I^IО.  Если  Фдеше  по 
своей  земл'Б,  не  давайте  отрокамъ  своимъ  оби- 
жать ни  своихъ,  ни  чужихъ  у  ни  БЪ  с^лахъ,  ни 
въ  жилищахъ ,  что  бы  въ  сл-ёдъ  вашъ  не  прокли- 
нали васъ  обиженные.  ТдЪ  остановитесь,  поста- 
райтесь хоздевъ  накормишь  и  напоишь.  Еще*же 
бол-Ве  честите  гостя ,  если  къ  вамъ  придешъ , 
простой-ли ,  знатный  ли^  посолъ-ли,  если  не  мо- 
жете нич-^мъ  подарить,  угостите  его.  Схи  люди, 
мимо  ходя,  лронесутъ  объ  васъ  по  всёмъ  землямъ 
вФсшь  добрую  или  злую,  угощенные  или  оскорб« 
ленные  вами.  ПоС'Вщайше  болъныхъ ;  идите  къ 
мертвому  ,  ибо  всф  мы  смертны  ;  приветствуй- 
ше  всшрфчнаго  добрымъ  словомъ.  Женъ  своихъ 
любите,  но  не  даваЗше  имъ  власти  надъ  собою. 
(( Оканчивая  зав'Ёшъ  мой  ,  повторю  главное : 
сшрахъ  Бож1Й  да  будешъ  вамъ  паче  всего.  Дабы 
не  забыть,  что  я  говорилъ    вамъ,  читайте  мое 
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эавФщаше  чаще  ,  что  бы  и  мн*!;  за  1(асъ  не  еши^ 
дишься  у  и  вамъ  было  добро. 

«Что  доброе  знаеше^  того  не  забывайте;  чего 
не  знаете^  тому  учитесь.  Отецъ  мой  ^  дома  си- 
дя, зналъ  пять  разныхъ  языковъ ;  за  С1е  уважаютъ 
насъ  чужеземцы.  Л'Ёность  мать  всему  худому ; 
л'Бнивецъ ,  что  зналъ  у  то  забываещъ  у  а  чего  не 
зналъ  у  тому  не  учится.  Не  л'Енитесь  ни  на  что 
доброе :  первое  д1бло  —  утромъ  ходите  въ  цер- 
ковь, что  бы  солнце  не  заставало  васъ  въ  посте- 
ли; Такъ  д-Влалъ  блаженный  отецъ  мой>  и  Бс11  доб-^ 
рые  и  совершенные  Л1бди.  Воздавъ-же  долгъ  Вогу 
за  заутренею,  увид^въ  солнце  восходящее ,  про- 
славьте Бога  съ  радостью  у  скажите:  «Просве- 
ти очи  мои  у  Христе  Боже !  давъ  мпЪ  свЪтъ. 
твой  красный;  приложи  мн^  л^то  къ  л11ту,  да 
отринувъ  гр-Ьхи  мои ,  покаюсь  у  и  онравдаю  жи-^ 
вотъ  мой. »  —  Потомъ  садитесь  думать  еъ  дру- 
жиною, отправляйте  людей ,  по'!1ажай те  ва  охо-- 
гау  ,  или  куда  въ  другое  м-Ьсто,  или  ложитесь 
спать  ;  отдыхъ  въ  полдень  отъ  Бога  присуж>* 
день  :  зв'^ри ,  птицы ,  люди  въ  полдень  отдыха-* 
югаъ  (221). 

(( О  !  если-  бы  прочишавъ  мое    завФщаше ,  по- 
тщились вы  на  ъсЪ  Д'Вла  добрыя^  слав)|Бога  со  свя- 


(221)  СлЬ^уетъ    бкографхя  Мовомаха  ^  имъ    сашшъ- 
писанная. 
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Ш1ШШ  его !  Не  бойтесь  смерти^  дФши  мои !  тво« 
рише  д11лау  мужамъ  прили<1ныя^  чшо  Богь  вамъ  длс 
дфданхя  пошлешъу  творише^  не  страшась  ни  раши, 
ви  звФря^  ни  водиу  ни  коне :  ничто  не  погубишъ 
васЪ|  если  Богу  не  угодно,  а  если  угодно  Богу, 
то  ни  ошецЪ|  ни  мать,  ни  братья  васъ  не  эащи-* 
шяшъ.  Хорошо  у  если  ошецъ  дитя  хранитъ  ^  но 
Воше  блюдеще  еще  лучше  человФческаго. »  (222) 

И  шак119  вся  мудрость,  все  просвФщеше,  жакое 
цогъ  передать  д11тямъ  ошецъ,  состояли  въ  нрав- 
«твенныхъ  насшавлешяхъ,  въ  подщверждеши,  что* 
бн  при  томъ  они  исполняли  обрядн  в'Ври  и  моли- 
лись. Вспомнимъ,  что  мы  прочитали  завФшъ  Госу-* 
даря,  и  пришомъ  Государя,  превыщавшаго  умомъ 
в  образовашемъ  всФхъ  современниковъ.  Перей« 
дише  ошъ  сего  къ  нисшимъ  зващямъ,  къ  .рабамъ, 
кошорихъ  бышхе  казалось  столь  ничтожно^  и  ви 
ноимеше  образ ованпоешь  того  времени. 

Вообще  свФтъ  наукъ  и  знашй  освФщалъ 
тогда  Восшокъ  и  Малую  Азш :  Европа  была 
въ    глубокомъ  мрак-Б  ( 223  ).  Древше    Славяне 


*Ч1*мм«1ая|РЧГЧРГ«Ч>^^ЧГ->^(Че*в«!^а*«> 


(222)  ЗдЪсь  начинается  письмо  Мономаха  къ  Олегу, 
и  за  тЬиъ  сл'Ьдуетъ  молитва* 

(223)  Съ  паден1емъ  Рима  ,  пало  и  просвфщенхе  въ 
Европ'Ь.  Восшокъ,  подъ  державою  Халифовъ  въ  Малой 
Аз1и  ,  сохранялъ  и  развивалъ  въ  Восшочныхъ  формахъ 
древнее  наслЪдхе  наукъ^  энанш  и  философии,  угасшей 
въ  Г«мъ  в^к^,  съ  последними  философами  Ллександрхй* 
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знали  земледФл1е  и  скошоводсшво  |  начало  я1к 
кошорыхъ  ремеслъ ,  строили  домы  у  ушЪлл  дф« 
лашь  грубое  оружхе,  имФли  н-Бсколько  грубыхъ 
музыка льныхъ  инструменшовъ,  пВли  дик18  пФсни^ 
знали  разд'Влеше  времени,  считали  нарезками: 
симъ  ограничивалось  все  (224)*  Варяги  не  могли 


ской  школы.  Греки  считали  шол&ко  строчки  въ  сво- 
ихъ  повтахъ  ^  д'Ьлали  варварск1я  компиляцш  |  выпис- 
ки^  и  сйорили  о  0еолог1и.  На  западЪ  Европы  немногхе 
даже  ум'Ьли  читать  и  писать.  Карлъ  Велик1й  сша* 
ви лъ  жресшикъ,  вм'Ьсто  подписи  имени  :  онъ  не  зналъ 
грамот!»  ;  Епископы ,  собирав ш1еся  на  Соборы^  вм'Ьсто 
подписей,  тоже  чертили  81§ппт  сгас18  тапп  ргорГ14  рго 
|§пога1]опе  ИНегашт  [ДюканжЪ ,  т.  111^  стр.  1191)  ; 
позволено  было  поставлять  въ  свяи;#нвиви  того,  кто 
ягожетЪ  читать  Евангел1е  и  бцкбалъно  пересказы* 
еатъ  содержан1е  прочитаннаго  (Бруккера,  Н15и  РЫ1о<« 
пт.  Ш,  стр.  63().  Книги  сд'Ьлались  такъ  р4&дки  |  что 
ихъ  надобно  было  покупать  безмерною  цЪною ;  при- 
несенхе  духовной  книги  въ  даръ  церкви  награждалось 
отпущен1емъ  гр'Ьховъ.  Незнан1е  Географш  простира- 
лось до  того^  что  жители  Парижа  не  знали  городовъ 
фландр1и. 

(124)  Мы  говорили  уже  о  степени  просвфщенхя  Сла- 
вянъ  (т.  I,  стр.  63—81).  Первобытныя  ихъ  понятхя 
о  Географш,  Астрономш,  другихъ  знан1яхъ^  сохрани- 
лись въ  народномъ  преданш^  и  могли-бъ  быть  собра- 
ны трудолюбивымъ  изыскателемъ.  Такъ,  наприм:Ьръ, 
простолюдины  наши  называютъ  главвЪйш1Я  созвЪзд1Я 
особыми  именами  (Большая  Медведица— Во ^5^  Плеяды— 
утиное  ГнЬз^о,  и  проч.)  )  травы >  деревья  им*ютъ  у 


/ 
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принесгпь  къ  нимъ  никакихъ  новихъ  позшиий^ 
кром*!  усовершенсшвовашя  Военнаго  Искусшва, 
устройства  крепостей  и  городовъ  (125). 
Ознакомленхе  Руссовъ  съ  Греками  ^  особливо 
Бведев1е  Хрисшханской  вФры,  умножили  зна- 
шя  въ  Руси ;  но  всВ  они  касались  только 
удобствъ  жизни^  или  относились  къ  новой  Рели- 


вихъ  свою  номенклатуру.  Годъ  разд'Ьляли  Слапяне  на 
1 2  м'Ьсяцевъ,  и  считали  по  онымъ  свои  весенн1е>  лЪт^ 
те,  осенн1е  и  зкЙвнхе  праздники,  распределяли  работы^ 
и  узнавали  продолженхе  времени.  Вотъ  древн'Ьйш1я 
именован1я  м'Ьсяцевъ  по  -  Славянски  :  Январь  ^  Проси-' 
нецЪ  (  синш  ?  )  ;  февраль ,  СЬтенъ  ;  Мартъ  ,  С1^зсой  ; 
Алр'Ьль  ,  БерезозолЪ  ;  Май,  Травной;  1юнь  ,  ИзокЪ ; 
1юлъ,  Червенъ  (красный)  ;  Августъ,  ЗаревЪ;  Сентябрь, 
РюенЬ  ;  Октябрь,  Листпопа^Ъ;  Ноябрь  ,  Трц^енЪ  (замо- 
раживающ1Й  землю;  отъ  сего  :  путь  ерц^ный  —  ко- 
лоть, когда  земля  замерзла,  но  еще  сн*гу  н'Ьтъ) ;  Де- 
кабрь ,  Стц^еный,  Слово  :  ео^Ъ  ,  значило  тогда  про- 
сто время  (Вге  Хек  ,  1е  Сетрз)  ;  не  называли-ль  Сла- 
вяне года  собственно  (Ваз  ЛаЬг,  Гаппбе )  роколгд?  Это 
слово  сохранилось  у  ТТоляковъ,  такъ  же  какъ  и  имена 
трехъ  м^сяцевъ  :  С2ег\У1сс,  ПзЬорас!,  ^гиЛггеп ,  хотя  си- 
ми именами  Поляки  означаютъ  не  1юль  ,  Октябрь  и 
Ноябрь,  но  1юнь  ,  Ноябрь   и  Декабрь* 

(225)  Можно-бы  вы  есть  правила  Военнаго  Искустпа 
древнихъ  Руссовъ,  соображая  описанхяпоходовъ  и  битвъ 
въ  л^тописяхъ  ,  гд-Ь  часто  нахпдимъ  множество  воен- 
ныхъ  подробностей.  Строенхе  деревянныхъ  городковъ 
должно  отнести  решительно  къ  пришесшв1ю  Варя- 
говъ. 
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Г1И.  Такъ^  искусшво  члшашь,  писать^  строишь, 
вконописаше^  ц'Ёлеше  болезней,  начало  ремеслъ , 
усовершенсшвоваше  Военнаго  Искусшва  у  были 
сл'Ёдсшвхемъ  ознакомленхя  Руссовъ  съ  Греками  ^ 
и  другими  народами.  Но  у  собственно  умъ  ко- 
сн^Блъ  ъъ  л'Вности  и  иеъЪжествЪу  а  схоластика 
губила  всВ  наехала    его  опишовъ. 

Мы  вид-Вли,  что  Владимхръ  заводилъ  училища; 
лослФ  него  Ярославъ  и  другхе  Князья  старались 
о  шомъ-же;  но  здВсь  все  ограничивалось  чтешемъ 
и  письмомъ,  заключалось  ъъ  Св.  Писаши  и  церкбв* 
выхъ  книгахъ :  доныне  существующхй  въ  про- 
сгаонарод1и  курсъ  ккижнаго  учешя  доказываетъ 
намъ  сосгаоянхе  и  ц-бль  древнихъ  училищъ.  Нау- 
чась  читать  Св.  книги,  писать  ихъ,  у^навъ  цер- 
ковное правило,  челов'Вкъ  былъ  уже  грамотныйу 
книжный  (226).  КромФ    сего    письменность  упо- 


(226)  Везд*,  гд*  говорится  объ  училтцпхъ,  о  нау- 
К'Ь,  л'Ьтописцы  ничего  не  разум'Ьютъ  бол'Ье  ,  кром'Ь 
чтен1я  Свящ.  Писан1я.  Хваля  Владим1ра  за  умрежден1е 
училищъ  ,  Ярослава  за  умноженхе  книгъ,  они  видятъ 
одно  благо  въ  сихъ  подвигахъ:  трезЪ  то  доставлена 
еозлсожностъ  РцссаягЪ  гитатъ  Св,  Писате.  « Вла- 
дим1ръ  землю  Русскую  крещенхемъ  просв:Ьтилъ  ;  Яро- 
славъ насЪялъ  книжныя  слова  въ  сердца  людей  ^  а  мы 
пожинаемъ  учеше  книжное.  Книги  есть  путь  къ  по* 
каян1ю;  ими  обрЪтаемъ  мудрость.  ОнЪ  р-Ьки  ,  напоя- 
ющгя  вселенную^  исходъ  милосши^  и  неисчерпаема  глу* 
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шреблждась  только  въ  общесшвенныхъ  Д'1лахъу 
для  сохранешя  договоровъ,  но  не  болФе.  Можешъ 
бышь  страшились  даже  употреблять  на  светское 
сочинеше  письмена,  коими  выражались  словеса  Бо- 
жественныя  (227).  Великое  количество  книгъ 
церковныхъ,  потребныхъ  для  богослужешя,  малое 
число  писцовъ— все  останавливало  усп11хи  пись- 
менности. Она  сосредоточивалась  въ  релнгш 
и  въ    духовенстве.    Кром'В    книгъ  библейскихъ 


бина  ихъ.  ОнЪ  уп11|шен1е  пе«1али  ,  узда  воздержав1я. 
Кто  часто  «Еитаешъ  книги  ,  тотъ  6ес1ьдуетъ  съ  Бо- 
гомъ  и  съ  Святыми  ;  читая  Пророческхя  бесЪды^  Еван- 
гельское учен1е  ,  Апостольск1Я  д'Ьян1я  и  жишгя  Свя- 
тынъ,  воспр1емлетъ  душа  великую  пользу  »  (  Кен*  сп. 
рук.  л.  88).  Курсъ  прсстонародкаго  учен1я  ^  доныне 
сохраняющ1Йся ,  весьма  любопытенъ.  Ученикъ  начи- 
наетъ  учить  буквы  ,  склады  ^  потомъ  наизустъ  Ча- 
сословъ  и  Псалтирь.  Когда  онъ  выучилъ  ихъ,  шо  при- 
учается разбирать  уже  всякую  церковную  книгу,  спи- 
сываетъ  ихъ,  и  курсъ  ученхя  конченъ.  См.  изн!Ьст1е 
Голикова  о  курсЬ  учен1я  его,  который  былъ  во  всеоб- 
щемъ  употребленш  до  самаго  учрежден1я  училищъ 
при  ЕкАТЕРИН^Ь  {^ДЬлтл  Петра  Ввликаео,  ш.  I,  преди- 
слов1е). 

(227)  Доныне  еще  осталось  у  насъ  въ  народе  не- 
доверчивое презренье  ко  всему  писанному  и  печатан- 
ному не-церковнылси  буквами  ,  при  глубокомъ  уваже- 
Н1И  къ  церковной  печати^  и  къ  самому  манеру  пере-- 
плеша  церковныхъ  книгъ. 
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и  кромФ  Славянскихъ  переводовъ  писашй  Св, 
Ошецъ  (228)  у  библюшеки  Руссовъ  составлялись 
шогда  изъ  Сборннкоеъ.  Это  были  огод^льныя 
сшашьи^  взяшыя  изъ  писателей  духовныхъ^  или  не* 


(228)   о  первоначальныхъ    Славянскихъ    переводахъ 
писан1й  Св«  Ошецъ,  си.  соч*  К*  6.  Калайдовича,  1оаннЪ 
ЭкаарасЪ  Бцлварскгйь  Летописцы  явно   преувеличива- 
юшъ  число  квигъ^  переведенныхъ  на  Славяаскхй  языкъ 
при    Ярослав1ь  и  его  преемникахъ.  Читая,  чшо  кпиеа^ 
м,и  были  клЬти  исполнены  ,  вспомнимъ  следующее: 
кшо  изъ  простолюдин овъ    вынЪ  не  удивляется ,  видя 
из  полкФ  десятка  три  ,  четыре  книгъ  ?   Такъ   думали 
и    на  Западе    въ  Х-мъ   и  ХЬиъ    в-Ькахъ*   Би6л10тека 
Кройландскаго  Аббатства  въ  Авглхи   славилась    за  чу- 
до,  а  въ  ней  было  всего  ЗОО  томОБъ.  Зам^тимъ,  что 
кром1ь  Библш,  церковныхъ   законовъ  и  книгъ  для  цер- 
ковной службы ,  на  Руси  были  переводы  нЪкоторыхъ 
сочивен1й   Васил1я    Великаго ,     1оанна    Златоуста  го  ^ 
1оанна  Дамаскина.   Вообще   Литтература    Булгарская 
была,  в'Ьроятво ,  вполне   перенесена    на  Русь.    Въ  ней 
заключалось  вообще    н!Ьсколько  книгъ ,  переведенныхъ 
и  передЪланныхъ  съ  Греческаго.  Число    не  духовныхъ 
книгъ  было  чрезвычайно  ограниченно.  В^Ьроятно,  чшо 
какимъ    нибудь  переводомъ  Греческой  л^Ьтописи  ,  вы- 
боркою  о  д^Ьлахъ  Александра  Македонскаго ,  Кира  Пер^ 
сидскаго ,  и  т.  п.    ограничивалось  все.  Кахая-шо  Тр6-> 
янская  Исторхя  была  переведена    на  Булгарсх1Й  языкъ 
при  Цар'Ь  Симеоне.  Любопытную    выписку  лзъ  оной 
см.  1оаннЪ  Экз.  Вцлеарскгй,  стр.    190—201.  -^  Учё- 
ность нашихъ  лЪтописцевъ    сходитъ    вся  на   весьма 

вемнопе  источники. 
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болышя  сочинетя  духовныя,  ъиаЪстЪ  собранныя. 
ДревнФйшШ  изъ  шакихъ  дошедшихъ  до  насъ  Сбор* 
никовЪ;  ошносишся  къ  "ЮГЗ-му  году.  Онъ  пер* 
га1111^ншный ,  писанъ  красивымъ  усгпавоиъ  ;  заглав* 
ныя  буквы  золотыя.  Въ  предисловш,  которое  на- 
писано въ  четыреугольникЪ  ,  украшенномъ  взо- 
браженхемъ  пшицъ^  и  другихъ  предметовЪу  писецъ 
говоритъ:  аВелик1Й  въ  Князьяхъ  Святославъ,  вож- 
делашемъ  весьма  вожделавъ»  держаливый  владыка 
обавнтн  смыслЪу  сокровенный  въ  глубинВ  много- 
стропотныхъ  книгъ  премудраго  Василхя  у  повел'Ёлъ 
моему  немудровфд^шю  перемФну  сотворишь  рф- 
чи  иначе;  наблюдая  неизм'Вняемость  смысла,  К)е1КЪ 
пчела  любоД'Вльная  у  съ  всякаго  цветка  псашю 
собираетъ  въ  сотъ,  шакъ  Князь  нашъ  въ  велемы- 
сленпое  сердце  своё^  какъ  въ  сотъ^  все  собираетъ^ 
и  проливаетъ  его  изъ  устъ  своихъ  предъ  болярами^ 
на  учеше  ихъ ,  являясь  имъ  новый  Птоломей  у 
вФрою,  еще-же  бол'Ёе  желашемъисборомъ  много- 
честныхъ  божественныхъ  книгъ^  коими  комнаты 
свои  наполпилъ;  сошворивъ  себ-Ё  шЬмъ  в'Ёчную 
память^  которая  будетъ  ему  вВнцомъ,  въ  непре^ 
броднын  ъЪкъ  в'Ёковъ.  »  —  Въ  посл'Бсловхи  кни- 
ги у  писецъ '  говоритъ  :  «  Окончанхе  всВмъ  кни- 
гамъ  таково:  ^его  себь  не  хогешь,  того  к  друго» 
му  не  твори.  Въ  л-Ьто  6581-е,  написалъ  Дьякъ 
1оаннъ  сей  Сборникъ  Великому  Князю  Свяшосла- 
ву,  ))  СлФдуешъ    повшореше   предислов1Я.  —  Все 
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содержаше  сего  лрагоц'^ннаго  памятника  соста* 
вляюгаъ  статьи  духовныя  (229). 

Изъ  нихъ-же  соетавленъ  другой  у  дошедтхй  до 
насъ  Сборникъ,  ошносящШся  къ  4  076*  году,  и  пи- 
санный также  при  СвятослаБф  (230). 

Употреблеше  письменъ  для  л1Бтописей,  кажет* 
ея  у  ник'Бмъ  не  было  сд-Блано  кромФ  Несшора  у 
сохранившаго    намъ  быш1Я  древшя    (234).    Но  ^ 


(2.29)  СборникЪ,  отъ  собирать  ;  ихъ  называли  еще 
изборниксиии  [отъ  избираю).  Великое  мнол^ество  Сбор- 
никовъ  дошло  до  насъ  рукописныхъ.  Древн^йш1е  боль- 
шею часп11ю  состоятъ  изъ  статей  духовнаго  содер- 
лкан1я;  въ  посл1Ьдств1и^  ч'Ьмъ  нов1^е  ,  т'Ьмъ  они  разно- 
образн'Ьс.  СвятославоБъ  Сборникъ  отысканъ  К.  О.  &а- 
лайдовияемъ  въ  библхотек'Ь  Воскресенскаго  монастыря 
(см.  ЁоаннЪ  Экз,  Бцлеарскшу  стр.  102). 

(230)  Онъ  хр^ится  въ  Эрмитажной  библхошекЪ. 

(231)  Считаю  эшо  почти  аксшмою  ^  или  положи- 
тельною истиною.  Какая  нибудь  л!Ьт опись  Греческая 
лопалась  Нестору ,  и  онъ  началъ  писать  летопись 
свою.  Кром1Ь  его  никто  не  писалЪ  никакой    лЬт.опи- 

/  си  у  VI  только  Несторову  ЛЪтопись  продолжали  дру- 
Не.  Мнопе  надФются^  что  со  временемъ  отыщемъ  мы 
еще  какихъ  нибудь  основныхъ  лЪтописцевъ  ,  кром^Ь  н 
Нестора  :  это  пустая  надежда^  ибо  мы  знаемъ  ужс^  хо- 
тя не  подробно^  но^  вполн'Ь  всю  нашу  древнюю  л'Ьто- 
лисную  литтературу  ,  и'  въ  ней  —  о/^инЪ  НесторЪ 
сез^Ь,  и  болЪе  них^еео  нЪтЪ*  Естественно- ли,  что  бы 
другой  источникъ  не  проявился  гд*  нибудь  донын!^ 
въ  тысяч19  изв:Ьсшныхъ  намъ  спирковъ  летописей? 
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внФсшФ  съ  библейскими  и  служебными  церковшщи 
книгаин  появились  на  Русскоиъ  язикФ  и  поучешя 
Свяшишелей  Греческихъ.  Имъ  подражали  пасшнри 
Руссие.  КириллЪу  Епископъ  Туровсмй,  славился 
своимъ  краснорФиемъ  духовныиъ  и  приобрВлъ 
громкое  имя  Втораго  Златоуста  у  паче  вс1^ъ  въ 
Руси  возс1ЯвшагО;  и  свяшыиъ  и  пресвФшлнмъ  у1е-> 
шемъ  своимъ  просвФшившаго  конци  зенлж  Рус- 
СК1Я »  (232).  Мнопя  нравоучишельныя  и  духовння 
послан1я,  поучешЯу  пришчи,  сказашя^  жипия  Свя- 
гаыкъ ;  дошли  до  насъ^  и  мног1я  изъ  нихъ  любо- 
пышны  въ  высокой  сшепени  (233). 


(232)  Творен1я  Кирилла  Туровскаго  изданы  К.  О. 
Халайдовияемъ  въ  ПальлтпникахЪ  Росс,  Слов.  Х//-ео 
бЬка  (стр.  1—153).  Они  состояшъ  изъ  12-п1И  вропов%- 
дей  и  3  духовныхъ  притчей.  Кириллъ  жиль  въ  поло- 
вине XI  1-го  стол'Ьтхя  ;  онъ  былъ  на  Собора ,  гд1ь  осу- 
дили веодора ,  Епископа  Ростовскаго ,  в  жарко  спо- 
рилъ  съ  Эеодоромъ.  Вшорымъ  Златоусшамъ  вааванъ 
онъ  въ  ЛролоеЪ, 

(233)  Мы  говорили  уже  о  Посланш  Никифора  Ми- 
трополита ;  о  другомъ  Послан1И  сего  Святителя  упо* 
иинаемъ  дал^е.  Жит1Я  Святыжъ  Руссккхъ  первый  ва- 
чалъ  писать  Нссторъ  ,  включая  ихъ  въ  свою  ЛЪшо- 
пись;  потомъ  составили  иэъ  нихъ  ПатерикЪ,  расйро- 
странивъ  и  дополнивъ  сказан1я  Несторовы  (см.  Слойскрь 
пис,  Дул?,  гина  ,  ч.  II  ,  стр.  93).  —  Притчи  Кирилла 
Туровскаго  весьма  любопытны.  Какъ  живое  изображен 
те  мудрости  его  времени ,  излагаемъ  зд^сь  содержа* 
Н1е  одной  изъ  нихъ :  Былъ  Царь  и  жиль  въ  большомъ 
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Слогъ  ихъ  вообще  есшь  подражав1е  Греческой 
современной  имъ  ришорвк'В.  Можемъ  полагать  у 
чшо  иногое  даже  переведено  было  прямо  съ  Грече- 
скаго.  Языкъ  вообще  гаеменЪ|  несмотря  на  много* 
словхе*  Безпресшанвыя  ришоричесия  ук|)ашен1я; 
выписки  шекстовъ  изъ  Св.  Писашя;  сшараше  до« 
казывать  силлогизмами;  грубость  нравовъ,  выка- 
зывающаяся изъ  подъ  блеска  ораторскаго — вошь 


еородЬ  ;  у  него  было  много  совЬтникоеЪ  и  одна  ^огь; 
живя  безлесно  и  не  готовя  орцжгл  на  случай  бфды^ 
онъ  любилъ  под^анныхЪ  я  рад^л?»  объ  нихъ.  Однажды 
ногью,  испугали  его  ллолвою  о  бцнтЬ  ;  оруж1я  заго* 
шовлено  не  было,  и  одинъ  изъ  подданныхъ  вывелъ 
Царя  изъ  города  ,  и  привелъ  его  къ  еорЬ  ,  гдЪ  сквозь 
окно  пещеры  ,  Царь  увидЪлъ  старца ,  б'Ьдно  одЪша- 
го  ;  множество  оружия  лежало  вокругъ  него ,  жена 
старца  п'Ьла  ему  сладкую  п^снь  ^  а  нЬкт,о  небеснаео 
вида  ,  подносилъ  ему  драгоц'кнное,  веселящее  питье. 
Царь  изумился ,  сличивъ  свою  суету  и  печаль  съ  ра- 
достью и  наслажденхемъ  6*днаго  старца.  Изъясненхе  : 
Царь  улл5  ;  городъ  ,  гд*  онъ  жилъ  тЬло  ;  подданные 
пять  гцбстеЪ;  дочь  дцша;  сов^Ьтники  ллгрскъл  Л1ысли\ 
небрежевхе  объ  оружхи  керадЬнге  о  д^шЬ;  ночь  сцета 
мгра;  бунтъ  бЬдствгл  житейскгя;  выходъ  Царя  изъ 
города  сл1ерть:  гора  монастырь;  старецъ  въ  руби* 
щ*  монашеское  звате  %  множество  оруж1Я  мона- 
стырскгя  занятгя  и  попегенгя  о  дцшЬ  ,•  пещера  въ 
гор*  люнастырская  церковь  ;  смошр*н1в  въ  окно  пе- 
щеры слцшсиае  ллонаилвскихЪ  сойЬтолЪ  ;  жена  сшар- 
1{а  ллысль  о  смерти ;  небесный  юноша  ХристосЬ. 
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отличишельныя  чершы  древней  письменности  Рус- 
совъ.  Такови  ъсЪ  памятники  и  Западнаго  кра* 
снорФчха  того  времени.  Всего  любопишн1&е  въ 
семъ  отношеши  Слово  о  ДанЫлЬ  ЗатогннкЬ. 
Сосланный  въ  далеюя  сЁверныя  области,  Дашилъ 
писалъ  Слово,  или  Послаше  свое  къ  Князю  Геор- 
пю  Долгорукому.  Предлагаемъ  его  вполнФ ,  ибо 
ни  въ  одномъ  изъ  древнихъ  памятниковъ  не  вы- 
ражается в'Ёкъ  въ  такой  степени  (234). 


(234)  Не  прилагаю  подлинника  ^  ибо  ,  хотя  онъ  ио- 
ситъ  ВСЁ  признаки  древности,  но  явно  подновденъ;  до- 
шеди11е  до  насъ  списки  его  не  древнее  ХГ1-го.  в'Ька.  Онъ 
напечатанъ  въ  Пале.  Росс  Слов,  (  стр.  229  —  240  ). 
Предан1е  о  ДаншлЪ  Заточнике,  прославившемся  по  сво- 
ему Послан1ю  я,  можетъ  быть  ,  по  другимъ  сочине- 
Н1ямъ,  оставалось  долго  на  Руси.  Послан1е  напоминаетъ 
намъ  н'1)Сколько  историческихъ  собышхй  ,  изъ  коихъ 
н'Ькоторыхъ  н'Ьтъ  въ  л-Ьтописяхъ.  Множество  пого- 
ворокъ  и  пословицъ  ,  находимыхъ  у  Даншла^  доныне 
сохранилось  въ  народ*  ,  и  вообще  это  Посланхе  мо- 
жетъ почесться  и  образцомъ  тсгдашняго  образованхя, 
и  типомъ  древней  народности.  —  Къ  сожалЪн1ю^  я  не 
могу  зд1эсь  распространяться  подробно  о  каждомъ  , 
частномъ  въ  Исторш  Русскаго  народа  предмет* ,  и 
только  слегка  очеркиваю  ихъ ,  предоставляя  полней- 
шее развитхе  другимъ  ,  или  себ*  со  временемъ.  Исто- 
р1ю  Русской  Литтературы  донын*  составляли  у  насъ 
или  изъ  хронологическихъ  зам'Ьгаокъ  и  несноснаго 
хвастовства  о  нашемъ  древнемъ  просв*щенш  и  со- 
временной  слав* ,  или  начинали  ее  только   съ  Петра^ 
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(( Восшрубимъ,  брашхе,  каЕЪ  въ  злащс^ковац*! 
выя  шрубы^  въ  разумъ  ума  своего ,  наФ^мъ  бишж 
въ  серебряные  органы  ^  и  возвФемъ  иудросшш 
свою.  Боже,  Боже  мой1  для  чего  шы  меня  осша«^ 
вилъ!  Возсшань  слава  моя,  возсшань  въ  П(1а^лщнр9 
и  гусляхъ!  Возсшаву  рано  и  исновФдаюря  Ему} 
разверзу  въ  пришнахъ  гадашя  мои,  воз;|?1^^ф;у;  въ  ва^ 
родахъ  славу  мою,  ибо  сердце  смысленнаго  укре- 
пляется въ    т-Ьл-Ь   его    мудросшш. 

и  Бывалъ  языкъ  мой  ,  какъ  шросшь  кни}|(ника 
скорописца,  и  ув'Ьшливы  бывали  усша  мои^  какъ 
ручная  быстрота.  Посему  покушался  я  писать  всП 
сердечныя  помышлешя  мои,  покушался,  и  «^^  раз** 
бивалъ  ихъ,  какъ  древле  младенцевъ  о  камень.  Но, 
пишу  наконецъ,  ибо  боюсь  хулы  швоей.  Князь  й 
господинъ  мой!  Да  не  почтешь  меня  смоковницею 
проклятою,  безъ  плодовъ  покаяшя.  Сердце  мое 
нын'Б^  какъ  лицо  безъ  очей;  умъ  мой,  какъ  дрем-^ 
ЛЮЩ1Й  воронъ ;  жизнь  моя  разсыпалась ,  Какъ 
ХанаанскШ  Царь  въ  ничтожестве ;  нищета  по-* 
крыла  меня,  какъ  Чермное  море  Фараона.  Но,  убФ* 


даже  съ  Ломоносова.  То  и  другое  несправедливо*  Намъ 
надобно  не  патр1отическое  хвастовство ,  но  философ- 
ское воззр^н1е  на  духъ  древней  письменности  и  Поэзш 
нашей^  а  начиная  съ  Ломоносова,  мы  по  неволе  кон«* 
"чимъ  Карамзинымъ  и  ПуШкИнымъ  ^  высшею  с111епеныо 
нрйвивной  Словесности  натей^  народна1<  Поэзхя  и  пись- 
менность^ и  основныя  стих1и  будущаго  пропадаюшъ 
для  наблюдателя. 

Томъ     Л.  45 
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гаю  ошъ  лйца  вичшожесшва  моего  у  какъ  раба 
Агарь  ошъ  Сарри:  ввдалъ  я  швое  добросердеие  ко 
йМ,  Еа1яа1ъ  мой,  и  къ  прежней  любви  пришевшо. 
Помню  сжова  Пасан1я  :  «  просящему  дай  ж  стуча- 
щему въ  дверь  отвори  9  да  не  лншенъ  будешь 
царства  неоеснаго » ^  и  еще  :  «  возверзи  печаль 
швою  на  Бога,  и  Онъ  препишаешъ  тебя. » 

«  Князь  мой!  живу  я  ьиА%  какъ  шрава  блекнущая^ 
растущая  въ  шФни,  на  которую  ни  солнце  не  С1я- 
етЪу  ни  дождь  не  падаешъ.  Такъ  и  я  всФми  о^- 
бидимъ^  ибо  закрытъ  отъ  тебя  сшрахомъ  грозы 
твоей,  какъ  оплотомъ  щвердымъ.  Не  взирай  на 
меня,  какъ  волкъ  на  агнца,  но  воззри,  какъ  машь 
на  младенца.  Взгляни  на  птицъ  небесныкъ,  кошо- 
рыя  не  орутъ,  не  сЪюшЪу  и  .  въ  житницу  не  соби- 
раю111Ъ|  но  уповаютъ  на  милость  Бож1ю.  Такъ  мы 
на  твою  милость  уповаемъ. 

«  О  Князь  мой!  Бвлое  озеро  мнЪ  какъ  смола  чер- 
но; Лачъ  озеро  мн%  плачь  горьк1Й;  Новгородъ  не 
новъ,  а  ветхъ  для  мена  (  235  ) :  не  цвФтетъ 
участь  моя!  Друзья  и  ближи1е  ои1вергли  меня:  я  не 
могу  поставить  передъ  ними  трапезы  богатой. 
Дружились  н'1Бкогда  и  со  мною  ,  но  какъ  съ  солон- 
кою, а  при  б'^дствш  врагами  являются  и  помога-* 


(235)  Въ  подлиннике  зд'Ьсь  *  ыходитъ  игра  слокъ : 
« Кому  бЪло  озеро,  а  мн*  гернЬе  смолы;  кому  ЛагЪ 
Озеро  ,  а  мн'Ь  на  немъ  сЬдя  плагЬ  еорькги.  »  — 
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Ю1пъ  подбить  мпъ  ногл:  очами  плачутъ  со  вгаою  ^ 
а  сердцемъ  смеются.  Н*п1ъ,  не  В'Ърую  Другу,  не 
няд'Вюсь  на  брата.  Не  лживо  говори.1Ъ  Князь  Рос- 
шиславъ:  лугше  смерть,  нежели  Курское  кнлжете. 
Такъ  и  намъ,  людямъ  проетымъ:  лугше  смерть, 
нежели  б'бдность.  Говоритъ  и  Соломонъ:  «  не  тре- 
бую ни  б'Ёдности,  ни  богатства  :  ^огатъ  буду  — - 
гордъ  буду ;  б1{денъ  буду  —  р1{шусь  воровать  и 
грабить.  »  Меня  обдержитъ  б'бдность  :  спаси-же 
меня,  вошю  къ  те^Ъу  Князь  мой !  помилуй  меня  ^ 
сынъ  Великаго  Владимхра,  да  не  плачу,  какъ  А* 
дамъ,  изгнанный  изъ  рая.  Дай  туч1{  моего  ничто- 
жества пасть  на  землю:  богатаго  вездФ  знаютъ, 
и  въ  чужой  земл'В  у  него  друзья,  а  б'бдной  и  на  ро- 
дине невидимый  ходитъ;  заговоритъ  богатый  — 
всФ  замолчптъ,  а  кончитъ  —  вознесутъ  слова  его 
до  облаковъ;  заговоритъ  б'1^дный—  всЬ  закричатъ  на 
него,  и  ротъ  ему  зажмутъ:  чьи  ризы  св'Ётлы,  тЪлл 
и  р'Вчь  честна.  Избавь  же  меня  отъ  бедности  , 
Князь  и  господинъ  мой!  Избавь ,  какъ  серну  отъ 
тенетъ,  какъ  птицу  отъ  кляпцовъ,  какъ  цыпленка 
отъ  когтей  ястреба,  какъ  овцу  отъ  льва.  Я  живу^ 
будто  дерево  при  дорогФ  растущее  :  всФ  рубяшъ 
его  и  имъ  огонь  зажигаютъ;  такъ  и  я,  загражден* 
ный  страхомъ  грозы  твоей.  Исчезаетъ  олово  ^ 
часто  расплавляемое,  исчезаетъ  и  человФкъ  отъ 
усиленныхъ  бФдъ.  Кто  можетъ  питаться  солью  ? 
Кто  будетъ  уменъ  въ  печали  ?  Легко  хитрить  и 
мудровать  при  чужой  б^Бд'б,  а  не  при  своей.  Знаю, 
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чшо  золошо  искушается  огнемъ,  а  человФкъ  напа* 
сшьми;  пшеница  много  мучимая  чище  х.1'ё6ъ  да- 
епть^  а  въ  печали  челов'ВкъобрФшаешъ  умъ  совер* 
шенный.Но^какъ  моль  съ'^даешъ  плашье^шакъ  чело- 
века печаль :  у  печальнаго  косши  сохнушъ.  Каязь ! 
человека  въ  печали  призришь,  все  равно,  какъ  жаж- 
дущаго  въ  жаршй  день  сшуденою  водою  напоишь. 
Пшица  радуется  веснФ,  младенецъ  матери,  а  я  воз- 
радуюсь швоей  милости:  весна  украшаетъ  цвета- 
ми землю,  а  ты  оживляешь  всЬхъ  людей^  и  сирошъ  и 
вдовицъ,  ошъ  вельможъ  пошопляемыхъ.  Позволь 
мне  предстать  предъ  тобою,  Князь  мой,  передъ 
лицо  швое^  ибо  образъ  твой  государевъ  прекра- 
сенъ,  и  лицо  швое  св1Бшло  и  благолепно,  и  разумъ 
швой  многоплодовишъ,какъ  прекрасный  рай!  Худъ  , 
я,  но  умею  добру  дивишься.  Когда  шы  веселишь- 
ся за  роскошнымъ  сшоломъ,  вспомни,  чшо  я  сухой 
хлебъ  емъ;  когда  пьешь  сладкое  питье,  вспомни, 
что  я  болотную  воду  пью;  когда  лежишь  на  мягкой 
посшеле,  подъ  собольимъ  одеяломъ,  вспомни,  чшо 
я  подъ  вешхимъ  плашомъ  сплю,  зимою  мерзну^  а 
лешомъ  дождевыя  капли,  какъ  стрелы,  сердце  мне 
лроницаюшъ.  -*-  Да  не  будешъ  рука  твоя,  Князь 
мой  !  сжата  на  подаяше  убогимъ:  чашею  моря  не 
расчерпашь ,  ни  дачею  намъ  дома  твоего  не 
истощишь.  Неводъ  не  держишъ  въ  себе  воды  , 
во  только  рыбу ;  шакъ  и  шы ,  Князь ,  держи 
шелько  людей  ^ не  держи  золота  и  серебра,  но 
раздавай    лхъ.    Прекрасна    ткань ,   испещренная 
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многими  шелками  ;  шаковъ   и  Князь  со  многими 

людыш  окресшъ  его,  честенъ  и  славенъ  по  всФмъ 
странамъ.  Соломонъ  говорилъ  :  «  Слава  Царю  во 
многихъ  странахъ ;»  шакъ  и  шебф^да  будешъ.  Князь 
мой^  слава  и  поб1{да  во  многихъ  сшранахъ;  слава* 
же  и  поб'Ёда  бываешъ  отъ  многихъ  людей.  Хва- 
лился 1езек1я  посламъ  Царя  Вавилонскаго  у  показы- 
вая имъ  много  золоша  и  серебра.  Они  отвечали 
ему  :  ((  Нашъ  Царь  богаш'Ёе  тебя:  не  множествомъ 
золоша^  но  множествомъ  воиновъ;  людьми  золошо 
добудешь,  а  золошомъ  людей  не   добыть  (236). » 
Такъ  говорилъ  и  Свяшославъ,  сыцъ  Игоря^  идя 
на  Царя  (Греческаго): «  Братья!  цамъ-ли  отъ  граД<| 
погибнуть^  или  ему  отъ  цасъ  пд^ненрому  быть.  ?  )> 
Какъ  повелитъ  Богъ,  шакъ  ц  будетъ:    и    единый 
поженетъ  сто,  и  отъ  сотри  двинется    шысяща; 
над'бющ1Йся  на  Бога  у  какъ  гора  Схоиъ,  во  В'Вки  не 
подвижешся.  Дивно-ли  за  оградою  коней  пасти, 
а  съдобрымъ  Княземъ  воевать!  Бсего  бол'Ве  поги«- 
баюгаъ  полки  безнарядхемъ.  Чшб  и   въ  великомъ 
звфрф^  если  у  него  головы  н1^тъ  ?  Такъ  и  добрые 
полки  безъ  добраго  Князя  —  гибнутъ ! 

(236)  Зтотъ-же  отв-Ьтъ  влагаюптъ  л^Ьто писцы  по* 
сламъ  НЪмецкаго  Императора,  приходиви1Имъ  къ  Свя- 
тославу ,  когда  онъ  велЪлъ  показать  имъ  свои  сокро« 
вища  :  ((  Се  ни  во  ^то-же  есть  :  лежитъ-бо  мершво  ; 
сего  суть  кметхе  лучше  :  мужи-бо  ся  доищутъ  и  боль* 
ше  сего.);  [Кен.  спис.  стр.  123  )  Сказанхе,  которое 
нравилось  народу^  прилагаемо  было  ко  всему  >  и  по- 
вторялось въ  разныхъ  Бидахъ. 
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(С  Гусди  сшрояшс!  перстами,  шфдо  снуешся  жн- 
дамИуДубъ  крФпишся  множесшвоиъ  корней^ а  ми 
твоею  державою.  Князь  ошецъ  всёмъ:  отца  ж  машь 
осшавляютъ  и  къ  нему  идушъ  въ  слуги.  Служанцй 
доброму  господину  дослужится  свободы,  а  служа- 
Щ1Й   злому  дослужится  большей    работы.  Князь 
щедрый,  какъ  рФка,  безъ  береговъ  сквозь  дубравы 
текущая,  напояетъ  не  только  людей,  но  ж  скошовъ 
а  зверей;  Князь  скупой,  какъ  р№а,  съ  высокннж , 
каменными  берегами  ;  не  льзя  ни  самому  напить- 
ся, ни  коня  напоить.  Бояринъ  щедрый,  какъ  коло- 
децъ  води  пр1)сной;  бояринъ  скупой,  какъ  колодецъ 
воды  соленой.  Но  •—  не  строй  жилища  близъ  жи- 
лища Княжескаго;  не  держи  села  близъ  села  Кня^^ 
хескаго.  Тхунъ  КняжескШ-^огонь  трепетнцею  на- 
кладенный ;  воины  его  —  искры  огненныя  I  Ошъ 
огня  устережешься,  шакъ  искра  платье  прожжешъ. 
(( Не  лиши  -  же ,   Князь     мой  ,  xлъбе^    бФднаго 
мудреца,  и  не  возноси  до  облаковъ  богача    без- 
смысленнаго  и  безумнаго:  нищ1Й  мудрецъ  —  зо- 
лото въ  грязномъ    сосуд1{;  богачъ     безсмыслен* 
вый  —  дорогое  изголовье ,  соломою  набитое.  — 
Не  смотри    па    наружносшъ  мою,  Князь  мой ,  но 
смотри    на  ввушреиность  :  скудный    ОАЪятешъ  , 
я  обиленъ  разумомъ;  юнъ  л'Ьтами^  но  сшаръ  смы* 
сломъ:  парилъ  я  мыслхю,  какъ    орелъ   подъ  обла- 
ками !  Поставь    сосудъ  подъ    пошокъ,  каплющ1Й 
съ  языка  моего,  да  накаплю  шебв  сладчайшаго  меда 
словесъ  моикъ^  по  слову  Давида:  аСладки  словеса- 
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твоя,  паче  меда  усшамъ  моимъ,  »  и  по  сдову 
Соломона :  и  добрия  словеса  напояюшъ  душу  , 
а  сердце  безумнаго  покрыто  печалью.  »  Посыла* 
ешь  умнаго  человека  ,  не  говори  ему  много, 
а  посылаешь  глупаго,  говори,  да  и  самъ  не  лФнись 
идти  за  нимъ,  ибо  очи  умнаго  желаютъ  благихъ, 
а  очи  глупаго  нарушь  только  пировашя.  И  не  луч- 
ше-ли  слушать  отъ  умнаго  споръ,  нежели  ошъ 
глупаго  совФтъ  !  Дай  только  средство  умному  ^ 
онъ  еще  умнБе  будешъ  ;  но  не  сЬй  на  закраинахъ 
жиша,  ни  мудрости  на  сердц'В  глупаго.  Дураковъ 
не  орутъ,  ни  сЁютъ  ,  въ  житницы  не  собира* 
юшъ  —  они  сами  родятся  !  Какъ  въ  вешшй  тЮл 
воду  лишь^  такъ  дурака  учить.  СобакФ  и  свинье 
не  надобны  серебро  и  золото,  дураку  не  надо- 
бны умныя  слова:  мертвеца  не  разсмФшишь  и 
дурлка  не  научишь.  Когда  синица  орла  про- 
глошит'Ё,  камень  по  вод!»  поплыветъ  (  237  )  , 
свинья  станетъ  на  бВлку  лаять,  тогда  дуракъ 
поумн^етъ.  Не  скажешь-ли  ты  мн'В  Князь*:  «По 
глупости  говорить?  »  —  Отв'Ёчаю:  не  видалъ  я 
неба  холщеваго,  ни  звФздъ  л^'товяныxъ^  ни  дурака 
умное  слово  говорящаго.  Или  скажешь:  «Слаялъ, 


(237)  Эгло-же  застпавляютъ  летописцы  Булгаровъ 
говорить  Владим1р7  :  к  Тогда  не  будегоъ  между  нами 
мира  у  1^огда  хмедь  на  вод'Ь  потонетъ  ,  а  камень  по- 
плыветъ м  (Кен.  спис*  стр.  73).  См.  объ  »томъ  ш)- 
ходЪ  на  Булгаровъ  т.  1^  стр.  199. 
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виФстФ  съ  библейскими  и  служебннми  церковшши 
книгами  поя^зились  на  Русскоиъ  языкФ  и  поучетя 
'  Свяшвшелей  Греческихъ.  Имъ  подражали  пасшири 
Руссме.  КириллЪу  Епископъ  Туровсмй,  славился 
съоишъ  краснорФиемъ  дуковнымъ  и  приобрВлъ 
громкое  имя  Втораго  Златоуста  у  паче  всФхъ  въ 
Руси  возсхявшаго^  и  свяшымъ  и  пресвфшлимъ  уче- 
шеиъ  своимъ  просвФшившаго  концы  земли  Рус- 
СК1Я »  (232).  Мнопя  нравозгшшельныя  и  духовныя 
нос латЯ)  поучетя,  пришчи,  сказашя,  жипия  Свя- 
шыкъ ,  дошли  до  насъ,  и  мнот  изъ  никъ  любо- 
пншнн  въ  высокой  степени  (233) • 


(232)  Творен1я  Кирилла  Туровскаго  изданы  К.  О. 
Халайдови^емъ  въ  ПальлтникахЪ  Росс,  Слов.  ХИ-ео 
бЪка  (стр.  1—153).  Они  состоятъ  изъ  12-ти  пропове- 
дей и  3  духовныхъ  притчей.  Кириллъ  жилъ  въ  поло» 
винЪ  ХП-го  стол'Ьтхя  ;  онъ  былъ  на  Собор'Ь ,  гдЪ  осу- 
дили беодора ,  Епископа  Ростовскаго ,  и  жарко  спо- 
рилъ  съ  веодоромъ.  Вшорммъ  Златоусшомъ  названъ 
онъ  въ  ПролоеЪ» 

(233)  Мы  говорили  уже  о  Посланхи  Никифора  Ми- 
лтрополита  ;  о  другомъ  Посланш  сего  Святителя  упо- 
минаемъ  далЪе.  Житхя  Святыхъ  Руссккхъ  первый  ва- 
чалъ  писать  Нссторъ  ,  включая  ихъ  въ  свою  Лето- 
пись; потомъ  составили  изъ  нихъ  ПатерикЪ,  распро- 
сшранивъ  и  дополнивъ  сказан1я  Несторовы  (см.  Словарь 
пис*  Дцос.  гина  ,  ч.  II  ,  стр.  93).  —  Притчи  Кирилла 
Туровскаго  весьма  любопытны.  Какъ  живое  изображу- 
те  мудрости  его  времени ,  излагаемъ  здЪсь  содержа- 
Н1е  одной  изъ  нихъ :  Былъ  Царь  и  жи.;п>  въ  большовгь 
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Слогъ  ихъ  вообще  есть  подражав1е  Греческой 
современной  имъ  ришорикФ.  Можемъ  полагать  , 
чшо  многое  даже  переведено  было  прямо  съ  Грече- 
скаго.  Языкъ  вообще  теменъ;  несмотря  на  много- 
словхе.  Безпрестаняыя  риторичесшя  ук{)атен1я; 
выписки  текстовъ  изъ  Св.  Писашя;  сшараше  до« 
называть  силлогизмами;  грубость  нравовъ,  выка- 
зывающаяся изъ  подъ  блеска  орашорскаго — вошь 


еоро/^Ъ  ;  у  него  было  много  собЬтниковЪ  и  одна  догь; 
живя  безлесно  и  не  готовя  орцжгл  на  случай  бФдъг, 
онъ  любилъ  по^^анныхЪ  и  рад'Ьлтэ  объ  нихъ.  Однажды 
ногъю,  испугали  его  люлбою  о  бцнтЬ  ;  оруж1я  заго« 
шовлено  не  было^  и  одинъ  изъ  подданныхъ  вывелъ 
Царя  изъ  города  ,  и  привелъ  его  къ  еорЬ  ,  гдЪ  сквозь 
окно  пещеры  ,  Царь  увидЪлъ  старца ,  б'Ьдно  одФша- 
го  ;  множество  оружия  лежало  вокругъ  него ,  жена 
старца  иЪла  ему  сладкую  пЪснь  ,  а  нЪкто  небеснаео 
вида  ,  подносилъ  ему  драгоценное,  веселящее  питье* 
Царь  изумился ,  сличивъ  свою  суешу  и  печаль  съ  ра- 
достью и  наслажденхемъ  бЪднаго  старца.  Иаъясненхе  : 
Царь  ул*5  ;  городъ  ,  гд*  онъ  жилъ  тЪло  /  подданные 
плть  гцвстбЪ;  дочь  аЧ^<^:  советники  мърскъл  ялыслщ 
небрежете  объ  оружш  нерадЪнге  о  думлЬ;  ночь  сцета 
Ыра;  бунтъ  бЬ^стегл  житейскгл;  выходъ  Царя  изъ 
города  сл^ертъ;  гора  монастырь;  старецъ  въ  руби- 
щ*  люпашеское  зеанге  \  множество  оруж1Я  лгома- 
стырскгя  занлтгл  и  попегенгя  о  АЧ^^  »  пещера  въ 
гор*  монастырскал  церковь  ;  смошр*н1в  въ  окно  пе- 
щеры слцшангв  монашвскихЪ  совЬтовЪ  ;  жена  стар- 
ца мысль  0  смерти ;  небесный  юноша  ХристосЬ. 
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отлпвшельныя  чершы  древней  письменности  Рус- 
совъ.  Таковы  всВ  памятники  и  Западнаго  кра-^ 
сворЪчхи  того  времени.  Всего  любопцшн11е  въ 
семъ  отнотен1и  Слово  о  Дангпл-Ь  Затогннк^. 
Сосланный  въ  далек1я  сВверныя  области,  Дашилъ 
писалъ  Слово,  или  Послаше  свое  къ  Князю  Теор- 
ию Долгорукому.  Предлагаемъ  его  вполнФ,  ибо 
ни  въ  одномъ  изъ  древнихъ  памятниковъ  не  вы- 
ражается в'Вкъ  въ  такой  степени  (234). 


(234)  Не  прилагаю  подлинника  ^  ибо  ,  хотя  онъ  но- 
сишъ  всЬ  признаки  древности,  но  явно  подновленъ;  до- 
шедшхе  до  васъ  списки  его  не  древн'Ье  ХГ1-го,  в1)Ка.  Онъ 
напечатанъ  въ  Пале.  Расе.  Слов.  (  стр.  229  —  240  )• 
Предан1е  о  ДантлЪ  Зашочник'Ь,  прославившемся  по  сво- 
ему Послан1ю  и,  мржетъ  быть  ,  по  другимъ  сочине- 
В1ямъ,  оставалось  долго  на  Руси.  Послан1е  напоминаетъ 
намъ  н1>сколько  историческихъ  событхй  ,  изъ  коихъ 
н^Ькоторыхъ  н'Ьшъ  въ  л'Ьтописяхъ.  Множество  пого- 
ворокъ  и  пословицъ  ,  находимыхъ  у  Дантла^  донын'Ь 
сохранилось  въ  народ*  ,  и  вообще  это  Посланхе  мо- 
жетъ  почесться  и  образцомъ  тсгдашняго  образованхя, 
и  типомъ  древней  народности.  —  Къ  сожалЪнхю^  я  не 
могу  здЪсь  распространяться  подробно  о  каждомъ  , 
частномъ  въ  Исторш  Русскаго  народа  предмет'^ ,  и 
только  слегка  очеркиваю  ихъ ,  предоставляя  полнЪй- 
Ы1ее  развипае  другимъ  ,  или  себ*  со  временемъ.  Исто- 
р1ю  Русской  Литтературы  донын'Ь  составляли  у  насъ 
или  изъ  хронологическихъ  зам'Ьтокъ  и  несноснаго 
хвастовства  о  накпемъ  древнемъ  просв-Ьщенш  и  со- 
временной слав1^ ,  или  начинали  ее  только   съ  Петра^ 
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«Восшрубимъ^  брашхе,  каЕЪ  въ  здащ<>ков9Ц^. 
ныя  шру  бы,  въ  разумъ  ума  своего  у  вачммъ  бишь 
въ  серебряные  органы  у  и  возвФем%  мудрость 
свою.  Боже^  Боже  мой!  для  чего  ши  меня  осша<»^ 
вилъ !  Возсшань  слава  моя^  возсшань  въ  пра^щиру 
и  гусляхъ!  Возсшану  рано  и  исповфдаюдя  Ему} 
разверзу  въ  пришчахъ  гадашя  мои,  ъоз^Ъщу^ъъ  ва^ 
родахъ  славу  мою,  ибо  сердце  смысленнаго  укр*- 
пляется  въ    тЪлЪ   его    мудросшш. 

«  Бывалъ  языкъ  мой  ,  какъ  шросшь  книжника 
скорописца,  и  ув'Бшливы  бывали  усша  мои^  какъ 
р'Ёчная  бысшроша.  Посему  покушался  я  писать  всФ 
сердечныя  помышлешя  мои,  покутался,  и  «— раз-* 
бивалъ  ихъ,  какъ  древле  младенцевъ  о  камень.  Но, 
пишу  наконецъ,  ибо  боюсь  хулы  шВоей,Князъи 
господинъ  мой!  Да  не  почтешь  меня  смоковницею 
проклятою,  безъ  плодовъ  покаяшя.  Сердце  мое 
нын*!!^  какъ  лицо  безъ  очей;  умъ  мой,  какъ  дрем-^ 
ЛЮЩ1Й  воронъ ;  жизнь  моя  разсыпалась ,  какъ 
ХанаанскШ  Царь  бъ  ничтожестве ;  нищета  по-* 
крыла  меня,  какъ  Чермное  море  Фараона.  Но,  убФ* 


даже  съ  Ломоносова.  То  и  другое  несправедливо*  Намъ 
надобно  не  патр1оти71еское  хвасгповсшБО  ,  но  философ- 
ское воззр1^н1е  на  духъ  древней  письменности  и  Поэзш 
нашей^  а  начиная  съ  Ломоносова,  мы  Но  неволЪ  кон- 
чим ъ  Карамзинымъ  и  Пушкйнымъ  ^  высшею  сшепенью 
прививной  Словесности  нахией;  народная  Поэз1Я  и  пись- 
менность^ и  основныя  стихш  будущаго  пропадаюшъ 
для  наблюдателя. 

Томь     II.  45 
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гаю  опгь  Л0ца  ничшожесшва  моего ,  какъ  раба 
Агарь  ошъ  Сарры:  видалъ  я  швое  добросердеие  ко 
шн%  Кня21ъ  мой^  и  къ  прежней  любви  пришекаю. 
Помню  сжова  Писан1я  :  «  просящему  дай  и  стуча- 
щему въ  дверь  отвори  у  да  не  лишенъ  будешь 
царства  небеснаго  » у  и  еще  :  а  возверзи  печаль 
швою  на  Бога,  и  Онъ  препишаешъ  шебя. » 

о  Князь  мой!  живу  я  нынФ^  какъ  шрава  блекнущая^ 
растущая  въ  шЪвзЛу  на  которую  ни  солнце  не  С1я- 
етЪ)  ни  дождь  не  падаешъ.  Такъ  и  я  всФми  о-- 
бидимъ^  ибо  закрытъ  отъ  тебя  страхомъ  грозы 
твоей,  какъ  оолошомъ  швердымъ.  Не  взирай  на 
меня,  какъ  волкъ  на  агнца,  но  воззри,  какъ  машь 
на  младенца.  Взгляни  на  птицъ  небесныкъ,  кошо- 
рыя  не  орушъ,  не  сФютъ,  и  .  въ  житницу  не  соби- 
раюшъ,  но  уповаютъ  на  милость  Божш.  Такъ  мы 
на  твою  милость  уповаемъ. 

«  О  Князь  мой!  Бвлое  озеро  мн'ё  какъ  смола  чер- 
но; Лачъ  озеро  мпЪ  плачь  горьмй;  Новгородъ  не 
новъ,  а  вешхъ  для  мена  (  235  ) :  не  цвФтетъ 
участь  моя!  Друзья  и  ближи1е  ои1вергли  меня:  я  не 
могу  поставить  передъ  ними  трапезы  богатой. 
Дружились  н'Вкогда  и  со  мною  ,  но  какъ  съ  солон- 
кою, а  при  б'Ёдствш  врагами  являются  и  помога** 


(235)  Въ  подлиннике  зд'Ьсь  гыходитъ  игра  слокъ  : 
« Кому  бЪло  озеро,  а  мн'Ь  гернЬв  смолы;  кому  ЛаъЪ 
озеро  ,  а  мн*!)  на  немъ  с^дя  плагЪ  еорькЫ.  »  — - 
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юш!»  подбить  мн'Ё  ноги:  опами  плачутъ  со  мною  у 
а  сердцемъ  смеются.  НФшъ^  не  в'Ърую  дрз^у,  не 
вад-Бюсь  на  брата.  Не  лживо  говори.1Ъ  Князь  Рос* 
тиславъ:  лугше  смерть,  нежели  Курское  кнлжете. 
Такъ  и  намЪ|  лгодямъ  простымъ:  лугше  смерть, 
нежели  бЬдность*  Говоритъ  в  Соломонъ:  ((  не  тре- 
бую ни  б'Бдности,  ни  богатства :  богатъ  буду  — * 
гордъ  буду ;  б^денъ  буду  —  р'Вшусь  воровать  и 
грабить.  »  Меня  обдержитъ  б'бдность  :  спаси-же 
меня,  вошю  къ  теб'В,  Князь  мой !  помилуй  меня , 
сынъ  Великаго  Владим1рау  да  не  плачу,  какъ  А* 
дамъ,  изгнанный  изъ  рая.  Дай  туч-В  моего  ничто- 
жества пасть  на  землю:  богатаго  везд'В  знаютъ, 
и  въ  чужой  земл'В  у  него  друзья,  а  б'Вдной  и  на  ро- 
дин'б  невидимый  ходитъ;  заговоритъ  богатый  — 
всВ  замолчптъ,  а  кончитъ —  вознесутъ  слова  его 
до  облаковъ;  заговоритъ  б'1^дный—  всФ  закричатъ  на 
него^  и  ротъ  ему  зажмутъ:  чьи  ризы  св'Ётлы,  шЪтл 
и  р'Бчь  честна.  Избавь  же  меня  ошъ  бедности  , 
Князь  и  господинъ  мой !  Избавь  ,  какъ  серну  отъ 
тенетъ,  какъ  пшицу  ошъ  кляпцовъ,  какъ  цыпленка 
ошъ  когшей  ястреба,  какъ  овцу  отъ  льва.  Я  живу^ 
будто  дерево  при  дорог*  растущее  :  всЬ  рубяшъ 
его  и  имъ  огонь  зажигаюшъ;  такъ  и  я,  загражден* 
вый  сшрахомъ  грозы  твоей.  Исчезаешъ  одово  , 
часто  расплавляемое,  исчезаешъ  и  челов'Ькъ  ошъ 
усилецныхъ  б^дъ.  Кто  можешъ  питаться  солью  ? 
Кто  будетъ  уменъ  въ  печали  ?  Легко  хишрить  и 
мудровать  при  чужой  б^Д'В,  а  не  при  своей.  Знаю, 

45* 


ш 

чшо  золошо  искушается  огнемъ^  а  человФкъ  напа« 
сшьми;  пшеница  много  мучимая  чище  хлЪбъ  да- 
ешь^  а  въ  печали  челов1^къ  обрФшаешъ  умъ  совер« 
шейный.  Но^какъ  моль  съ'Ёдаешъ  плашье^шакъ  чело- 
века печаль :  у  печалънаго  косши  сохнушъ.  Князь ! 
человека  въ  печали  призришь,  все  равно,  какъ  жаж« 
дущаго  въ  жарк1Й  день  сшуденою  водою  напоишь. 
Пшица  радуешся  весн'Б,  младенецъ  матери,  а  я  воз- 
радуюсь швоеЙ  милости:  весна  украшаешъ  цв'бша- 
ми  землю,  а  шы  оживляешь  вс^хъ  людей^  и  сирошъ  и 
вдовицъ,  ошъ  вельможъ  пошопляемыхъ.  Позволь 
мвЪ  предстать  предъ  тобою.  Князь  мой ,  передъ 
лицо  твое,  ибо  образъ  швой  государевъ  прекра- 
сенъ,  и  лицо  твое  св'Вшло  и  благолепно,  в  разумъ 
швой  многоплодовитъ,какъ  прекрасный  рай!  Худъ 
я,  но  умею  добру  дивишься.  Когда  шы  веселишь- 
ся за  роскошнымъ  сшоломъ,  вспомни,  чшо  я  сухой 
хлебъ  емъ;  когда  пьешь  сладкое  пишье,  вспомни, 
чшо  я  болошную  воду  пью;  когда  лежишь  на  мягкой 
посшеле,  подъ  собольимъ  одеяломъ,  вспомни,  чшо 
я  подъ  вешхимъ  плашомъ  сплю,  зимою  мерзну^  а 
лешомъ  дождевыя  капли,  какъ  стрелы,  сердце  мне 
проницаюшъ.  -*-*  Да  не  будешъ  рука  швоя,  Князь 
мой  !  сжата  на  подаяше  убогимъ:  чашею  моря  не 
расчерпашь ,  ни  дачею  намъ  дома  твоего  не 
ясшощишь.  Неводъ  не  держишъ  въ  себе  воды  , 
во  только  рыбу ;  шакъ  и  ты ,  Князь ,  держи 
шелько  людей  ^ не  держи  золота  и  серебра,  но 
раздавай    ихъ.    Прекрасна    ткань ,    испещренная 
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многими  шелками  ;  шаковъ   и  Князь  со  многими 
людъ'>!и  окресшъ  его,  честенъи  славенъ  по  вс^мъ 
странамъ.  Соломонъ  говорилъ  :  «  Слава  Царю  во 
многихъ  сшранахъ ;»  шакъ  и  гаебф^да  будешъ,  Князь 
мой^  слава  и  победа  во  многихъ  сшранахъ;  слава- 
же  и  победа  биваешъ  ошъ  многихъ  людей.  Хва- 
лился 1езек1я  посламъ  Царя  Вавилонскаго ,  показы- 
вая имъ  много  золоша  и  серебра.  Они  отвечали 
ему  :  и  Нашъ  Царь  богаш-Бе  шебя :  не  множесшвомъ 
золоша^  но  множесшвомъ  воиновъ;  людьми  золошо 
добудешь^  а  золошомъ  людей  не   добышь  (236).» 
Такъ  говорилъ  и  Свяшославъ,  сынъ  Игоря^  идя 
на  Царя  (Греческаго): «  Брашъя!  дамъ-ли  ошъ  градн 
погибнушъ^  или  ему  ошъ  цасъ  пл-Бненрому  быть.  ?  )> 
Какъ  повел ишъ  Богъ^  шакъ  и  будетъ:    и    единый 
поженешъ  сшо^  и  ошъ  сошди  двинешся    шысяща; 
над'Вющ1Йся  на  Бога  ^  какъ  гора  Схонъ,  во  в'Вки  не 
подвижешся.  Дивно-ли  за  оградою  коней  пасти^ 
а  съ  добрымъ  Княземъвоевашь!  Всего  бол'Ве  поги«- 
баюшъ  полки   безнарядхемъ.  Чшб  и   въ  великомъ 
зв'ЁрФ^  если  у  него  головы  нФшъ  ?  Такъ  и  добрые 
полки  безъ  добраго  Князя  —  гибнушъ ! 

(236)  Этотъ-же  охпв-Ьтъ  влагаютъ  л'Ьтописцы  по^ 
сламъ  НЪмецкаго  Императора^  приходивхиимъ  къ  Свя- 
тославу ,  когда  онъ  вел'Ьлъ  показать  имъ  свои  сокро* 
вища  :  ((  Се  ни  во  чшо-же  есть  :  лежитъ-бо  мершво  ; 
сего  суть  кметхе  лу^ппе  :  мужи-бо  ся  доихцутъ  и  боль* 
ше  сего.);  [Кен,  спис,  стр.  123)  Сказанхе^  которое 
нравилось  народу ^  прилагаемо  было  ко  всему,  и  по- 
вторялось въ  разныхъ  Бидахъ. 
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(С  Гусли  сшрояшся  перстами^  шФло  снуешся  жи* 
лаии^дубъ  крфцишся  множесшвоиъ  корней ,  а  ми 
швоею  державою.  Князь  ошецъ  всФиъ:  ошца  и  иашь 
осшавляюшъ  и  къ  нему  идушъ  въ  слуги.  Служанцй 
доброму  господину  дослужится  свободы,  а  служа- 
Щ1Й   злому  дослужится  большей    работы.  Князь 
щедрый,  какъ  рФка,  безъ  береговъ  сквозь  дубравы 
текущая,  напояетъ  не  только  людей,  но  и  скошовъ 
м  звФрей;  Князь  скупой,  какъ  рФка,  съ  высокими , 
каменными  берегами  :  не  лъзя  ни  самому  напить- 
ся, ни  коня  напоишь.  Бояринъ  щедрый,  какъ  коло- 
децъ  води  пресной;  бояринъ  скупой,  какъ  колодецъ 
воды  соленой.  Но  — -  не  строй  жилища  близъ  жи- 
лища Княжескаго;  не  держи  села  блйзъ  села  Кня^* 
хескаго.  Тхунъ  Княжеск1Й--*огопь  трепетнцею  на- 
кладенный ;  воины  его  —  искры  огвенныя  !  Ошъ 
огня  устережешься,  такъ  искра  платье  прожжешъ. 
(( Не  лиши  -  же ,   Князь     мой ,  кл'Вба    бФднаго 
мудреца,  и  не  возноси  до  облаковъ  богач1а    без- 
смысленнаго  и  безумпаго:  нищ1Й  мудрецъ  —  зо- 
лото въ  грязномъ    сосуд'В;  бога^ъ     безсмыслен» 
ный  -^  дорогое  изголовье ,  соломою  набитое.  — 
Не  смотри    па    наружность  мою,  Князь  мой ,  но 
смотри    на  внутренность  :  скудный    од'Вяшемъ  у 
я  обиленъ  разумомъ;  юнъ  л-Бтами,  но  сшаръ  смы- 
сломъ:  парилъ  я  мыслш,  какъ    орелъ   подъ  обла- 
ками !  Поставь    сосудъ  подъ    пошокъ,  каплющ1Й 
съ  языка  моего,  да  накаплю  шебБ  сладчайтаго  меда 
еловеоъ  моикъ,  по  слову  Давида:  иСладки  словеса- 
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твоя^  паче  меда  усшамъ  моимъ,  »  и  па  слову 
Соломона  : «  добрыя  словеса  напояюпгь  душу  ^ 
а  сердце  безумнаго  покрыто  печалью.  »  Посыла* 
ешь  умнаго  человека  ,  не  говори  ему  много, 
а  посылаешь  глупаго,  говори,  да  и  саиъ  не  лФнись 
идши  за  нимЪ)  ибо  очи  умнаго  желаютъ  благихъ, 
а  очи  глупаго  ии^ушъ  только  пировашя.  И  не  луч*- 
ше-ли  слушать  ошъ  умнаго  споръ,  нежели  ошъ 
глупаго  сов'Ёшъ  !  Дай  только  средство  умному  у 
онъ  еще  умнЁе  будешъ  ;  но  не  сВй  на  закраинахъ 
жита,  ни  мудрости  на  сердц'В  глупаго.  Дураковъ 
не  орутъ,  ни  сЁютъ  ,  ъъ  житницы  не  собира* 
юшъ  —  они  сами  родятся  !  Какъ  въ  вешх1Й  м'Ккъ 
воду  лишь^  так«1  дурака  учить.  Собак'В  и  свинь'Ь 
не  надобны  серебро  и  золото^  дураку  не  надо- 
бны умныя  слова:  мертвеца  не  разсмФшишь  и 
дурака  не  научить.  Когда  синица  орла  про- 
глошит*^,  камень  по  ъодЪ  поплыветъ  (  237  )  , 
свинья  станетъ  на  б'1ц1ку  лаять,  тогда  дуракъ 
поумнФетъ.  Не  скажешь-ли  шы  мнФ  Князь :  и  По 
глупости  говоришь?  »  —  Отв-Ёчаю:  не  видалъ  я 
неба  холщеваго,  ни  зв'Бздъ  лутовлныхъ^  ни  дурака 
умное  слово  говорящаго.  Или  скажешь :  «Слаялъ, 


(237)  Это-же  заставляютъ  л*1пописцы  Булгаронъ 
говорить  Владим1р7  :  « Тогда  не  будегоъ  между  нами 
мира,  когда  хмель  на  вод'Ь  потонетъ  ,  а  камень  по- 
плыветъ и  (^Кен.  спис*  стр.  73).  См.  объ  »томъ  по- 
ход-Ь  на  Булгаровъ  т«  1^  стр.  199. 
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|19К%-. собака! »—  Чшо-же?  Добрую  собаку  ■  Кяяэы 
И.  бояре  любяшъ.  Или  скажешь :  а  Солгалъ ,  какъ 
воръ ! »  -— *  №шъ  у  Князь !  не     б^^дсшвовалъ-би  я 
шеперь  столько^  если^бы  воровалъ.  Губишъ  дф- 
вица  красошу  свою   развратомъ^  а  мужчина  му« 
жесшво    свое    воровсшвомъ. 
-    «Князь  и   господинъ  мой  !    не  море  шоншпъ 
^сорабли^  но  вФтеръ;  не  огонь  разжигаешъ  желФзо^ 
а  надуваше  м'Вхами.  Такъ  и  Князь :  не  самъ  овъ 
впадаешь   во  мнопя  д-Ёла     злыя  у  но   сов'ёгпники 
его   вводяшъ.    Съ  добрымъ    сов'ёшникомъ  Князь 
высокаго  пресшола  додумается;  съ  'худимъ   со* 
вФшннкомъи  малаго  лишишся  (238).  Скажу-ли  ше« 
бЪу  Князь :  есть  присловье  въ  народе  — '  коза  не 
скошина,  ежь  не  зв'Ёръ^  ракъ  не  рыба^  летучая  мышь 
не  птица,  не  мужчина   шотъ,  к^мъ  жена  повел'В* 
ваетъ,  не  жена  ша,  которая  неверна  мужу,  не  ра- 
бота подъ  женками  возъ  возишь.    Не  знаю  дива 
дивнее  шогО;  кто  женится  изъ  корысти  на  безо* 
бразной  и  злой  женщин*!;.  Однажды,  видя,  что  та- 
кая женщина  глядитъ  въ  зеркало  и  румянится,  я 
сказалъ  ей:  (с  Не  глядись  въ  зеркало,  зная  красоту 
свою:  не  порадуешься  на  себя. »  Говоряшъ  :  женись 
у  богагааго,  ради  чести,  и  пей  ,  -Ьшь,  веселись  во 
многой    радости ,   хошя  и  злая  жена  будешъ ;  а 


(238)  Вще  игра  словъ  :  ((  Съ  добрымъ  ^цллцею  Князь 
высока  стода  додцлла^тсл,  а  съ  лихимъ  дцлСцею  ^ц- 
ща^тЬ  4  и  ]4адаго  С1по^|а  лишенъ  будешъ.  » 
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я  скажу:  лучше  вола  прввесть  къ  себФ  въ   домъ^ 
нежели  злую  жену,  болъ    молчвшъ  и  зла    не  мы- 
слитъ>  а  злая  жена  — ^  бьешь  ее^  б^сишся^  ласкаеи]ъ, 
высигася ,  въ  богашсшв'Ё    гордишся,  въ  б-Бдиосши 
осуждаешъ.  Чшо   шакое  злая  жена  ?  Госшинница 
неусынающая,  шоржище    б'Всовское^  людской   мя- 
шежъ,  ослФплеше  уму,  начало    всякому  злу,  по- 
борница гр'Вху,  преграда  спасению.  Испытывайте 
мужья  дФла  женъ  своихь,  не   смотря  на  красоту 
лицъ  ихъ  и  ласковыя  слова,  а  не  шо  лучше  дай 
вамъ  Богъ,  чтобы  лихорадка  васъ  била.  Берегись, 
если  жена  говоритъ  шебФ:  «СвФшъ  очей  моихъ, 
господинъ  мой!  не  могу  смотр1;шь    на  тебя  ,  не 
могу   слышать  разговоровъ     швоихъ :  обмираю  , 
и  шрепещешъ  все  ш':Бло  мое !  »  Вспомните    слова 
Писашя  :  кресшъ  есть  глава  церкви^  а  мужъ  женЁ. 
Въ    церковь     ходяшъ    женщины  ^  и    молятся,  но 
учишься   имъ    надобно  дома,   у  мужей  своихъ ,  а 
вамъ,  мужья,  по  закону  держать  ихъ,   ибо  благо 
обрФшшему  добрую  жену  !  Добрая  жена   в-Ьнедъ 
мужу  и  безпечал1е;  злая  жена  печаль  люшая^  б^гда 
дому  !  Червь  дерево  шочишъ,  а    злая  жена  домъ 
мужа   своего.  Лучше  въ   ветхой  лодтЬ  по  водЬ 
1^здить ,  нежели  'злой  жен'В    тайну  сказать  :  въ 
ветхой  лодк'Ё  только   платье   замочишь,  а    злая 
жена  всю  жизнь    швою   погубишъ.  Лучше  камень 
долбить  или  желЬзо  варить  ,  нежели  злую  жену 
учишь:  скор-Ье  уваришь  желФзо,  нежели  злую  же  - 
ну  научищь :  ученья  не  слушаешъ,  Бога  не  боиш- 
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ся,  людей  не  сшыдишся  —  все  укоряешь  и  все 
осуз1^аешъ«  Чшо  ужасн'Бе  льва  въ  чешвероногвхъ^ 
1ШО  люш-Бе  зм'Ёи  въ  пресмыкающихся  ?  Но  всего 
дшого  зл'Бе  злая  жена.  Бол1Бе  женской  злоби 
нФшъ  на  земляк  :  ошъ  нея  Адамъ  изъ  рая  изгнанъ  ; 
ошъ  нея  1осиФъ  въ  шемницф  былъ;  ошъ  нея  про- 
рокъ  Дашилъ  ко  львамъ  былъ  брошенъ.  О  злое 
оруд1е  Д1авола!  —  У  одного  мужа  умерла  злая 
жена  ,  и  онъ  повелъ  д'Втей  своикъ  продавать. 
«  Д 1Я  чего  это  ?  «  спросили  люди. — Если  они  въ 
мать  родились,  ошв'Бчалъ  мужъ,  то  хочу  скорее 
продашь  ихъ^  пока  они  меня  не  продали. — 

«  Но^  обращаюсь  къ  тому^  о  чемъ  говорилъ 
прежде.  Князь  мой !  я  за  море  не  ходилъ  у  у  фи- 
лосоФовъ  не  учился,  но  какъ  пчела  сбираешъ  съ 
разныхъ  цв'Вшовъ  и  составляешъ  соты,  шакъ  я 
изъ  многихъ  книгъ  собиралъ  словесный  медъ  и 
разумъ,  и  слилъ  вм^сшф,  какъ  м^хъ  воды  морской, 
не  по  своему  разуму,  но  по  Божш  промыслу.  До- 
вольно, и  шо  не  много-ли  наговорилъ  я.  »  (239^. 


(239)  Сл!Ъдующее  за  ш^мъ  окон^анхе  написано  Данш- 
ломъ  послЬ  ;  вотъ  оно  :  а  Это  написалъ  я  въ  изгна- 
вш  ,  на  Б'Ьл'Ь-озерФк  ^  закат алъ  въ  воскъ  >  бросилъ  въ 
озеро ,  рыба  проглотила^  ее  поймали  и  принесли  къ 
Князю }  такъ  дощло  до  него  мое  писанге ,  и  онъ  ве* 
л1ип»  эсеня  освободить.  »  Кажется  ,  что  это  какая-шо 

1в№р1я*  ***  ^л'Ьдуетъ  сатирическая  выходка  :  «  Не 
ёк  беа^швому  по  безумхю  его  ,  да  не  будешь  по- 
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Образцами  древней  письменности  можно  по- 
честь еще  многхя  духовныя  п'Всни^  легенды^  при- 
писки, также  ^^Ъчщ  вымышленныя  и  вложенныя  въ 
усша  разныхъ  исшорическихъ  лицъ  л'Бшописцами. 
Такъ,  наприм'ВрЪу  говоря  о  получеши  Княземъ 
ГлФбомъ  извФст1я  о  смерти  брата  его  Бориса  ^ 
л'^шописецъ  заставляетъ  его  оплакивать  смерть 
брата  следующими  словами  :  (с  Увы  !  Боже  мой  I 
лучше  -  бы  мн'В  умереть  съ  брашомъ  у  нежели 
жить  на  свФт^  семъ  !  Лу  чше-бы  мвЪ,  смотря  на 
лицо  твое  Ангельское,  брашъ  мой,  умереть  съ 
шобою!  НынФ  для  чего  я  одинъ  остался  ?  Гд-В  рВчи 
твои,  глаголанныя  ко  мнВ,  братъ  мой  любимый  ? 
Не  услышу  я  уже  твоихъ  крошкихъ  насшавлешй  ! 
Если  ты  улучилъ  милость  у  Бога,  моли,  да  и  я 
приму  туже  страсть,  какую  прхялъшы.  Лучше  мвЪ 
съ  шобою  умереть,  нежели  въ  свВшВ  семъ  суеш- 


добенъ  ему.  Н'Втъ !  не  стану  болЪе  ничего  говорить  ; 
не  уподоблюсь  ветхому  м:Ьху  у  изъ  котораго  б'Ьдня- 
хамъ  падаетъ  богатство  ;  не  уподоблюсь  жерновамъ , 
которые  сами  голодны  ,  а  другихъ  насыщаюшъ  ;  не 
xочу^  "что  бы  меня  ненавидели  за  многую  бес*ду.  Пти- 
цу, которая  часто  поетъ^  не  любятъ.  Есть  простое 
присловье :  не  кстати  р*чь  продолжительная  —  она 
не  паволока»  .  •  •  За  симь,  пожелавъ  Князю  Самсоновсй 
силы,  Александровой  храбрости,  Хосифова  разума  ,  Со- 
ломоновой мудрости  ,  Давидовой  кротости  ,  Данхилъ 
прибавляетъ  :  «  Худо  сумасшедшему  давать  ножъ  ,  а 
лукавому  власть.  » 
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номъ  оставаться.  »  Сказавъ  о  уб1енш  ТлЪбву  л1|« 
шописецъ  восклвцаетъ  :  ((  Жертва  непорочная , 
жертва  словесная!  шы  принесла  Богу  воню  благо^ 
ухашя  твоего  у  прхяла  В'Бнецъ,  вошла  вънебесныя 
обители,  узрВла  браша  своего^  и  возрадовалась  съ 
нимъ  неизреченною  радосш1ю^  какой  удостоилась 
за  брашолюбхе  свое.  О !  коль  добро  и  коль  красно, 
еже  быши  брат1и  вкуп'В. »  Сказавъ  наконецъ  о 
погребенш  Бориса  и  Гл'Бба,  л-Ёшописедъ  всщав^ 
ляешъ  въ  разсказъ  свой  родъ  похвальной  пФсни. 
Ботъ  она : 

(( Совокуплены  вы  ш'Влами ,  а  тЬмъ  паче  душа- 
ми вашими  у  Владыки  у  ъсЪхъ  Царя  у  пребываете 
въ  радости  безконечной  ^  въ  свЪтЪ  неизречен-» 
НОМЪ;  целебные  дары  подавая  Русской  земл*!; ,  и 
чужеземнымъ  сшранникамъ^  къ  вамъ  съ  вфрою  при- 
текающимъ :  хромые  ходятъ  у  сл'Бпые  проэира- 
юшъ,  болящге  ц-Ёляшся,  оковпнные  разр'Бшаюшся, 
темницы  разверзаются  у  печальные  ут-Вшаютоя  у 
напастные  избавляются !  Вы  заступники  Русской 
земли,  св'Ёшильники,  С1яющ1е  выну  молитвами  ко 
ВладыкФ  о  людяхъ  вашихъ.  Должны  мы  достойно 
хранить  васъ, страстотерпцы  Христовы!  Долж- 
ны мы  прилежно  молиться  вамъ,  глаголя :  радуй-^ 
тесь  страстотерпцы  Христовы,  заступники 
земли  Русской,  исц'Ёлеше  подающ1е  првходящпмъ 
къ  вамъ  съ  В'Врою  и  любовш !  Радуйтесь  небес- 
вые  жителя  у  въ  плоти  Ангелы  бывшхе  у  едино* 
е  ,  сшолпъ    единообразный  у    святосиаю 
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единодушные,  и  чрезъ  шо,  сшраждущимъ  исцФле- 
В1е  подающ1е  I  Радуйтесь  Борисъ  и  ТлЪбъ  бого- 
мудрые  у  какъ  потоки ,  шекущ1е  отъ  кладязя  во- 
ды живоносныя,  на  йсцЪлевге  в1;рныхъ!  Радуйтесь 
лукаваго  зм1я  поправш1е  у  св'Ьшозарно  явившхесд^ 
какъ  светила  всю  землю  Русскую  озарившгя,  и 
в^рою  неуклонною  тму  разгоняющхе  !  Радуйтеся 
недреманныя  о<1и,  сшяжавшхе  души  на  совершеше 
Бож1е  у  свяшыхъ  запов'Бди  въ  сердца  нрхемшхе  у 
блаженные!  Радуйшеся  брашья,  вкун!;,  въ  м'Всшахъ 
злагаозарныхъ^  въ  селешяхъ  небесныхъ,  въ  слав!; 
неувядающей  сущхе  у  и  сего  по  досшояваю  спо- 
добивш1еся !  Радуйшеся  Бож1Ими  св'ёшлосшямй 
явно  облисшаемые,  весь  М1ръ  обтекающе  и  б^и 
совъ  прогоняющге,  недуги  исцВляюице^  св'Бшильни- 
ки  предобрые  у  заступники  теплые  у  съ  Богомъ 
сущ1е  у  воины  у  божественными  лучами  разжигае- 
мые у  доблесшвенные  сшрастники,  души  в'Врныхъ 
просв-Ёща^оцге !  Возвысила  васъ  светоносная,  не- 
бесная любовь,  и  всего  краснаго  въ  жишш  небес-» 
номъ  вы  насл'^Бдовали :  славу ,  райскую  пищу^ 
св1(тъ  разумныя,  красныя  радости.  Радуйтесь  ъсЪ 
сердца  напояющ1е^  горести  и  бол'Взни  ошгоняю- 
Щ1е,  сшрасши  злыя  исц'Бляющхе,  каплями  святыми 
крови  своей  очервленившхе  багряницу  славную , 
которою  од'Вянные ,  всегда  со  Хрисш^мъ  цар- 
ствуете, моляся  за  новыхъ  хрисшханъ,  и  за  срод- 
ники свои,  ибо  земля  Русская  благословилась  ва- 
шею кровью,  и  мощамъ  вашимъ,  въ  ней  пребываю- 
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щимъ,  ду\омъ  божесшвеннымъ  просв']БщаетсЯу  ког' 
да  вы  I  мученики  у  съ  мучениками  за  люди  ваши 
молитеся.  Радуйтеся  св^^тлыя  зв11зды ,  за  упфо 
В0СХ0ДЯ1Ц1Я !  Христолюбивые  страстотерпцы  и 
заступники  наши !  покорите  невФрныхъ  подъ  но- 
ги Князей  нашихъ ;  молитесь ,  да  пребываютъ  они 
мирно^  союзно  и  здраво ;  спасите  ихъ  отъ  меж- 
доусоб1Й  и  ошъ  пронырства  дхавола;  заступи- 
шесь  и  за  насъ  ^  поющихъ  и  почишающихъ  ваше 
честное  торжество  у  во  вся  в-ёки  до  сконча- 
тя.)>(2»0). 

Дипломашичесий^  или  д-ёловой  слогъ,  лишен- 
ный всЬхъ  риторическихъ  украшетй^  былъ  грубъ, 
и  отъ  того  кажется  для  насъ  иногда  вовсе  не- 
понятнымъ,  состоя  болФе  изъ  легкихъ  замФшокъ, 
или  намековъ.  Мы  показали  уже  н-Всколько  при- 
м'Вровъ  онаго  (241 ).  Главное,  что  должно  зам1(- 
тишь  касательно  книжнаго  и  д^Бловаго  языка — 
различ1е  спхъ   языковъ. 

Получивъ     переводы   Священнаго    Писашя,  и 

(240)  (^КеНш  списщ  рукоп.  листъ  78).  Весь  этотъ 
наборъ  похвалъ  показываетъ  грубое  желанхе  подра« 
жать  Гре^ескимъ  духовнымъ  п'Ьснямъ,  состаяленнымъ 
въ  похвалу  Богоматери  и  Святыхъ,  подражать  даже 
въ  самых  ь  выражен1яхъ. 

(241)  Договоры  Новгорода,  Правда  Русская,  Уставы 
церковные  Владимхра  и  Ярослава.  Договоры  Олега  и 
Игоря  писаны  ясн-Ье  ^  обстоятельнее  ,  но>  вероятно , 
они  сочинены  Греками. 
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духовныхъ  книгъ  ^  на  изм'^ненномъ  Сербскомъ  и 
Булгарскомъ  плрЪчгяхъ  Славянскаго  языка,  и  видя 
ошлиие  его  отъ  своего  языка  разговорнаго,  обще 
упошребишельнаго^  Руссы  впали  въ  шу  же  ошибку, 
въ  какую  впали  жители  Западной  Европы,  въ  ош- 
вошен1и  языка  Латинскаго.  Они  стали  почитать 
свой  разговорный  языкъ  неприличнымъ  для  книгъ, 
н  усиливались  писать  все  книжное  на  искусшвен- 
номъ  Славянскомъ  языкФ.  Не  тмЪя  правилъ,  они  ис- 
кажали его,  а  между  тЪшъ  черезъ  с1е  усил1е  от-» 
далился  ошъ  писанк  Русск1Й  языкъ,  на  кошоромъ 
составлялись  только  д-Вловыя  бумаги.  Хотя  во- 
обще ихъ  дошло  до  насъ  весьма  немного  древнихЪ| 
но  довольно  для  уразум'Ёшя  сказаннаго  на- 
ми (2*2). 

Какъ  письмена  употреблены  были  главнВйше  для 
Релипи,  шакъ  и  зодчество,  принесенное  въ  Русь 
Греками ,  устремлено  было  къ  сему  предмету  , 
и  только  отчасти  входило  въ  общежишхе.  Правда, 
Князья  и  знатные  люди  строили  себ*!!  терема  и 
красные  дворы;  Кхевъ^  Новгородъ,  и  другхе  города, 


(  242.)  Вс^  наши  письменные  памятники  у  кромЪ 
актовъ,  суть  доказательства  неудачнаго  желан1я  вы- 
ражаться языкомъ  Библейскимъ.  Грамматики  Славян- 
ской не  было ,  и  потому  писали  все  на  удачу  ,  безъ 
всякихъ  правилъ.  МнЪнхе  наше  о  Церковномъ  Славян- 
скомъ язык'Ь  ,  мы  уже  сказали  въ  1-мъ  том:Ь  (см.  До-' 
полненЬе  VI). 
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были  обводимы  каменньши  сшФнами  (24^3))  но  симъ 
все  и  ограничивалось.  ВсЪ  обишалшца  Князей  и 
бояръ  были  деревянныя;  города  состояли  изъ  кучъ 
маленъкихъ,  худо  посшроенныхъ  домовъ.  Бвдные 
люди  жили  въ  землянкахъ^  хижинахъ  ;  богатые  и 
знатные  въ  хоромахъ ,  кошорыя  отделялись  отъ 
женской  половины  сЬнями«  Домы  были  огорожены 
заборадш,  въ  которыхъ  ворота  всегда  были  за- 
перты. Кажется,  смотря  на  домы  нашихъ  селянъ^ 
и  на  малое  изм'Бнеше  въ  постройке  ихъ^  съ  того 
времени  какъ  мы  им^емъ  уже  описани  домовъ 
Русскихъ  до  нашего  времени  у  можно  полагать, 
что  ншпъ  первобышныхъ  сшррешй  Руссовъ  еще 
остался  на  нын'Ёшнихъ  крестьянскихъ  домахъ  въ 
Руси  (2ЧЛ). 


(243)  при  Ольг*  былъ  однакожъ  въ  К1ев'Ь  кален-^ 
ный  Княж1Й  теремъ  [Кен.  спис.  стр.  47).  —  Мы  ви- 
д  Ьли,  что  Кхевъ  обведенъ  былъ  каменною  ст*ною  при 
Ярослав*  (га.  I,  стр.  270)  ;  Ладогу  обвели  каменною 
стеною  въ   1  ^  1 С  году. 

(244)  Изображен1я  и  описан1я  Русскихъ  домовъ  и 
жилищъ  мы  имЬемъ  съ  начала  ХП  стол*т1я  5  малое 
изм*нен1е  въ  образ*  постройки  и  расположенш  съ  то- 
го времени,  и  простота,  грубость  жилищъ  нашихъ  по- 
селянъ,  могутъ  служить  доказательство  у1ъ  того  мн*- 
Н1Я,  что  намъ  не  трудно  угадалть  образъ  устройства 
самыхъ  первобытныхъ  домовъ  Русскихъ.  Два  сруба 
деревянные ,  съ  кр^аснылсЪ  окномъ  въ  каждомъ  ,  и  съ 
болоковыми  окнами   по  бокамъ ,   соединенные    плегае- 
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МноНе  знатные  люди  имФли  при  домахъ  часов- 
ни, и  даже  церкви;  посему  не  удивительно  у  что 
въ  КгевЪу  даже  въ  Х-вгь  ъЪкЪу  могло  быть  большое 
количество  церквей^  особливо  считая  множество 
церквей  соединенныхъ  въ  монастыряхъ  и  собо- 
рахъ(2Ч5)*  На  строеше  ихъ  вообще  не  жалФлн 

• 

издержекъ  и  трудовъ.  Греческхе  зодие^  построив- 
Ш1е  Десятинную  церковь ,  украсили  ее  мозаи- 
кою, мраморомъ,  живописью.  Также  великолепно 
устроена  была  СоФШская  цервовь  въ  Кхев*!);  при 
ЯрославФу  и  СоФ1Йск1Й  храмъ  въ  Новгороде  (2*6). 


яыми ,  или  досчатыми  сго'Ьнами ,  составлявшими  сФ- 
ви  ^  гдЪ  л^томъ  находились  служанки  съ  работою 
[сЬнныл  дЬбки)  ;  на  право  свЪтлица^  на  лЪъо  другая  ; 
внизу  (ибо  Д0В1Ы  были  двухъ-этажные)  анбары  и  кле^ 
довыя  — *  таково  было  жилище  знашнаго  ,  богатаго 
Русса.  Доисы  б^дняковъ>  особливо  не  въ  городахъ,  со- 
ставлялъ  срубъ,  съ  приплетенными  хъ  нему  с11нями* 
Печи  были  черныя^  безъ  трубъ;  животныя  жили  вмЪ- 
сш1^   съ  людьми. 

(245)  Только  все  однакожъ  не  400^  хакъ  пишетъ 
Дитмаръ,  и  чему  вЬритЪ  Карамзинъ ,  пов'Ьривпххи  и 
шому  у  что  К1евъ  въ  величш  сопернигалЪ  съ  Царь^ 
ерадолл,Ъ.  Адамъ  Бременсшй,  утверждавши  порл^днее, 
не  зналъ  даже  надлежащимъ  образомъ  и  имени  Руси. 
См.  обо  всемъ  эшомъ  Нет.  Г.  Р.  ш.  Ь  сл1р«  246  >  и 
прим.  522. 

(246)  Описан1е  Софхйскаго  Кхевскаго  Собора  издано 
Митрополитомъ  Евгешемъ  \  мы  неоднократно  упо- 
минали о  сей  важной  и  чрезвычайно  любопытной  кни- 
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Ъарочемъ^  не  будемъ  давашь  свободн  воображе- 
виэ.  Не  должно  предсшавляшь  себ1^  ни  изящества^ 
на  огромности  въ  шогдашнихъ  храмахъ  модишвн* 
В&усъ  въ  Гре^ескомъ  зодчесшв'д  былъ  тогда  въ 
совершенномъ  упадкФ :  грубыя  Формы  у  золото  , 
драгоц11нныа  машер!ялы,  составляли  для  Гре^овъ 
все  изящество.  При  переход1^  зодчества  къ  Ру- 
скимъ^  огромность  исчезла;  осталась  одна  гру- 
бость вкуса^  ипритомъ  въ  нашихъ  древнихъ  цер« 
квахъ  зам'Ёшны  изм11нен1Я  противъ  Греческихъ> 
зодчество  древнихъ  Русскихъ  церквей  собственно 
естьсм'Ётеше  Греческаго  и  какого -шо  варвар- 
скаго  вкуса  (2^7).  Толсшыя  четыре  стФны^  съ  тре-> 
мя  полукругами  съ  вн'Вшней  стороны  алтаря^  съ 
сводами  тяжелыми,  которые  поддерживаются  че- 
тырьмя огромными  столпами  ,  поставленными  по 
средин'В  церкви  ;  окотки  длинныя^  узк1Я  у  безъ 
всякихъ    укратешй  у  похожхя    бол1;е    на    щели^ 


г*,  о  Десягаинной  церкви  до  сихъ  поръ  имЪемъ  мы 
недостаточныя  только  описанхя.  Сообразите  вообще 
изв-Ьстхл  П.  И.  Кеппена  о  древнЪйшихъ  памятяикахъ 
зодчества  въ  Росс1и  —  СписокЪ  '  РцсскимЪ  памятник 
камЪ  (м.  1822  г.). 

(247)  Зд-Ьсь  такое-же  было  уклоненхе ,  какое  пред- 
ставляешъ  Мавританская  архитектура.  Собсшвеняо 
зодчество  Русское  должно  составить  въ  Исторхи  ху- 
дожествъ  особую  вЪтвь  отъ  Греческаго  ,  такъ,  какъ 
новое  зодчество  наше  огаъ  современной  архитектуры 
Итальянцевъ^  Н^Ьмцевъ;  французовъ  и  Англичанъ* 
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нежели  на  ошверсш1я  для  свФша  ;  происходившая 
ошъ  шого  мрачнеешь  ;  огромный  иконосшасъ  ^ 
клиросы  9  загораживавш1е  нижнюю  часть  церкви 
ошъ  алшаря ;  въ  монасшыряхъ  панершь  у  тдЪ  со- 
бирались иноки  об'Ёдашъ^  при  чшеши  молишвъ  ; 
особыя  мФсша  для  Князей^  1ерарховъ  у  мужчинъ  и 
женщинъ  ;  мног1е  прид'блы  у  съ  иконостасами  и 
клиросами  ;  снаружи  огромная  глава^  колокольня  у 
шолсшая  и  низкая  у  съ  н'Всколькими  колоколами  у 
клепалами  ,  и  билами — вошъ  изображеше  древня- 
го  храма  Русскаго  у  и  въ  немъ  не  льзя  искать 
ни  изящества  древняго  Греческаго^  ни  велич1Я 
Гошическаго  зодчества  (248). 

Мы  сказали ,  что  Греки  ввели  къ  Руссамъ 
нконопнсан1е\  пе  можетъ  сказать:  лги^ояись^  ибо 
живопись  употреблялась  тогда  только  для  обра- 
эовъ,  или  иконъ.  На  Руси  существовало  даже 
какое-то  су ев-^рное  пов'^рье  у  будто-бы  упошреб- 


(2^  8}  При  наблюденш  древнихъ  ламяшниковъ  на« 
пщхъ ,  въ  церквахъ  и  адан1яхъ  тщательно  ^надобно 
отливать  нов-Ьйшхя  пристройки.  Наше  равнодуш1е  къ 
обезображен1ю  древностей  неизъяснимо!  Ихъ  ломаюгоъу 
перестроиваютъ^  закрашиваюшъ^  аабгЬливаюшъ^  и  мы 
насто  не  узнаемъ  того^  что  было  изв-Ьстно  иамъ  изъ 
прежнихъ  описанш.  Готическое  зодчество  р'Ьшитель- 
но  никогда  не  существовало  на  Руси.  «-  Остатки  мо« 
заики,  или  лгцссъи  у  т.  е,  изображенш,  составленныхъ 
изъ  разноцвЪтныхъ  кусочковъ  стекла  ^  донынЪ  суще- 
ству юшъ  ы»  К1евЪ  и  Новгороде, 

46* 
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ллпь  живопись  на  изображев1е  разныхъ  предке* 
шовъ  и  портреты,  гр^^хъ,  но,  кажется,  С1е  поверье 
явилось  въ  посл'Ёдсшвш.  Въ  сшаринныхъ  книгахъ 
находимъ  мы  множество  изображешй  ,  Фигуръ, 
портретовъ  (249).  Иконы  и  образа  были  писаны 
на  доскахъ  дубовыхъ,  даже  кипарисныхъ,  особен^ 
нымъ,  весьма  не  изящнымъ  образомъ.  Получивъ  пер- 
выя  иконы  изъ  Корсуня,  Руссы  называли  всФ  иконы 
такого  манера  Корсунскнмн  ^250^.  Золото,  ярк1я 
краски  на  одеждФ,  особенный  темный  цвФшъ  шФла, 


(249)  СборникЪ  Свяшославовъ  украшенъ  иаображе- 
Н1ЯМИ  сего  Князя,  его  Княгини  и  д1^1лей. 

(250)  Такъ  Корсцнскими  доныне  называюшС|1  мно- 
Г1е  древнхе  образа.  Любопытные  могутъ  видеть  обра- 
зецъ  ихъ  въ  иконЪ  Всемилостиваго  Спаса,  находящей- 
ся въ  алтаргЬ  Успенскаго  Собора  и  иконЪ  Богоматери, 
находящейся  въ  придЪл'Ь  Св.  Стефана,  въ  Успенскомъ 
Соборе.  Съ  нихъ  писаны,  въ  увеличен номъ  вид-Ь,  боль- 
Ш1я  иконы  Успенскаго  Московскаго  и  Новгородскаго  Со- 
ф1Йскаго  Соборовъ,  называемыя  Корсцнскими»  Образъ 
Успен1я  Богоматери  ,  въ  Кхево-Печерсксмъ  Успенскомъ 
Собор'Ь  9  также  принадлежитъ  къ  дрекнЪйюимъ  (см* 
Спис.  Рцсскш  Памяти,  ^  П.  И.  Кеппена).  Зд1Ьеь  должно 
Згпомявушь  о  дверяхъ  Новгородскаго  Софхйскаго  Собо- 
ра >  состапленныхъ  изъ  м1Ьдныхъ  досокъ ,  съ  изобра- 
жея1ями.  Отсылаемъ  читателей  къ  сочинен1ю  Г-на 
Аделунга  осихъ  дверяхъ  (01е  КогвиппзсЬеа  ТЬигеп,  е1с. 

^Верливъ^  \  823  г.)  гдЪ  доказано  ,  что  С1и  двери    пере- 
\'ъъ  Новгородъ  СЪ  Запада  ,  и    Корсунскими  называ- 
■    весправедливо  ;  впрочемъ  он%  замечательны. 
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водоси  правильными  полосками  у  ошличаюшъ  древ- 
В1Я  иконы.  Ими  покрыты  были  иконостасы , 
клиросы  у  престолы.  Часто  иконамъ  придавали 
огромнМш1Й  размерь.  Искусшво  иконописанк 
сохранилось  у  насъ  донын1(  ъъ  особомъ  цехЪ  ху- 
дожниковъ.  Теорхя  иконописашя  у  словесно  пере- 
даваясь изъ  рода  въ  родъ,  известна  имъ  и  нынФ 
въ  такой  степени,  что  нын'бшшв  наши  иконопис- 
ды  могушъ  въ  совершенстве!  снять  самую  древ- 
нюю икону  (251)*  Образа  и  иконы  были  украшаемы 
ризами^  золотыми  и  серебряными,  В'Внцами,  драго- 


(251)  Ми'Ь  донын'Ь  не  случалось  читать  техниче- 
скаго  взложен1я  Русская  иконной  живописи.  Цехъжи- 
вописцевъ,  пихиущихъ  иконьт^  называется  у  насъ  ЦкО" 
пописнъциЪ .  Въ  простонарод1и  доньтн1Ь  остается  со- 
мн%н1е :  должно-ли  почитать  образами  и  молиться 
вконамъ  ,  лисаннымъ  не  на  дрсвнш  ^  а  на  такъ  назы- 
ваемый Нталълнскш  манеръ ,  т.  «.  по  правиламъ 
в^пцной  живописи.  Это  однакожъ  сглаживается  вре- 
менемъ  ;  но  старообрядцы  дорого  ц-Ьнятъ  древнхя  ико- 
ны,  тщательно  сбираютъ  ихъ  отвсюду  ,  и  не  покла- 
няются новымЪ;  ШЬмецкил1Ъ  (  ка1^ъ  они  называютъ  ) 
обраэамЪ,  У  иконописцевъ  нащихъ  есть  свои  прави* 
ла  даже  о  томъ  ,  какъ  изображать  святыхъ  \  С1и 
правила  называютъ  они  ЛерсоналъникомЪ  ,  и  подъ 
свмъ  назван1емъ  существуютъ  между  ними  рукопис*» 
выя  тетрадки  ,  начало  коихъ  приписываютъ  Ллим* 
П1ю,  Печерскому  иноку|  славившемуся  шоерафъетл ,  илц 
вконописангеи^ъ* 
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ц№кшга  каменьями  (252).  Ихъ  окружали  множес- 
швоиъ  лампадъ ,  привФсокъ^  и  страшились  искать 
въ  нихъ  предмета  для  изящнаго  искусшва,  съ 
благогов'Вшемъ  преклоняясь  предъ  ними.  СшФн- 
вое  писаше^  альФреско,  отличалось  огромностью 
разм'Вровъ  у  пестротою  у  яркостью  красокъ  у  ж 
также  темнымъ  цв'Втомъ  т'Вла  (253).  Касатель- 
но живописи  на  пергамент*,  въ  книгахъ,  можемъ 
заметить ,  что  зд*сь  приметно  особенное  у 
не  Греческое  влгяше.  Такъ  ,  напримФръ,  не  льзя 
не  видеть  страннаго  сходства  украшен1Й  Ру- 
ническихъ  Скандинав скихъ  камней  и  заглавнихъ 
буквъ  и  винъетокъ  нашихъ  древнихъ  книгъ.  Такъ 


(252)  На  украшенхе  иконы  Богоматери  Пирогощей 
ризою  ,  Князь  Андрей  Боголюбскхй  употребилъ  одно* 
го  золота  болЪе  ЗО  гривенъ  ,  кром1^  серебра,  жемчу* 
ту   и  дорогихъ  камней  {Кениесб.  спис.  рук-  л.  212). 

(253)  Сл1^ды  древнЪйшаго  альфреско  найдены  въ 
остагпвахъ  Десятинной  церкви  ;  оно  сохраняется  так- 
же въ  Георг1евсксй  церкви  въ  Старой  Ладог'Ь>  въ  Спас- 
ской церкви  близъ  Полоцка,  въ  церкви  Волотовскаго 
упраздненнаго  монастыря,  близъ  Новгорода^  въ  Рожде- 
ственской церкви  въ  Городн*  {ВертлзинЪ  еородокЬ , 
первая  станц1я  отъ  Твери  къ  Москв*)  ,  и  проч.  —  Въ 
ЛадогЪ  и  ГороднЪ  С1я  живопись  была  заштукатурена 
варварами  -  возобновителями  церквей ,  и  только  от- 
валившаяся штукатурка  открыла  сл^ды  древней 
живописи  ( См»  Собр.  Тцсскь  Лам.  П*  И*  Кеппена^ 
сшр.  35  и  сл:Ьд.) 
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въ  чеканкФ  оруж1Й  воинскихъ  введены  бидв  Во» 
сшо>1ныя  украшешя  ( 254  ). 

Говоря  объ  искусшвахъ^  употребленныхъ  для 
богослужетя  и  церквей,  скажешь ,  что  Греки  вве- 
ли къ  Русеамъ  разнообразное  церковное ,  Грече- 
ское п11Н1е ;  съ  тЪпъ  вм^стФ  введены  были  и  вош- 
ные  знаки  (255). 

Ваян1е,  находившееся  въ  совершенномъ  упадк1К  у 
Грековъ,  не  было  употребляемо  для  церквей,  в  огра- 


(254)  Сличите  ,  наприи^ръ ,  Рунныя  у1^рашен1д  съ 
заглавною  виньеткою  сп'йска  Шесто^нееа  }ЦИ  в^ка^ 
коей  снимокъ  приложенъ  къ  1оаннц  Экз-  Вцлларскомц 
{Рис.  3-йЛ 

(255)  Первоначально  было  на  Руси  Столпов о«  (сап- 
Сиз  рЬпиз)  п^Н1е^  одноголосное^  заключающее  во  всЬхъ 
лереливахъ  не  бол'Ье  3-хъ  нотъ.  Демественное-  {охм» 
ДоллестикЪ  ^  зап-Ьвало),  состоящее  изъ  одного  п^в^ 
ца  и  хора^  вторящаго  п^кцу,  введено  позднее.  Потомъ 
началось  Сил1фониг:еское  ,  трехъ  и  восьми-голосное» 
Въ  посл'Ьдств1и  явились  разныя  онаго  измЪненхя»  Но- 
ты назывались  древле  знаменълми  ,.  и  сперва  состоя- 
ли изъ  буквъ ,  подобно  Греческимъ  ;  потомъ  ихъ  за- 
мЪ^нили  крюковыя  ноты ,  состоявш1я  изъ  странныхъ 
крючковъ  ,  1Я.  по^ллетокЪ*.  Нотяыхъ  книгъ,  писанныхъ 
крюками  ,  дошло  до  насъ  весьма  много  ;  н(^  они  упо- 
требляются теперь  только  раскольниками  ^  и  реши- 
тельно зам'Ьнены  нотами  линейными^  Гидоновыми. 
См.  изображен1е  крюковыхъ ,  ношъ ,  и  зам11чан1Я  о  цер- 
ковномъ  Русскомъ  п!Ьнш^  Митрополита  Б1вген1я  ^рт<:^ 
гествш  записки,  1821  г*  М*  19)» 
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ншивалось  обд'Блкою  гробницъ ,  обсЪяетет  кам«^ 
вей  и  выд'блкою  грубихъ  изображен!!  человека  ■ 
живошныхъ.  Его  уничтожала  всего  бол^  суеверная 
мысль:  изображешемъ  святыхъ  въ  сшашуяхъ  ^  упо- 
добишь ихъ  идоламъ  (256). 

Начала  Медицины  были  перенесены  къ  Руссамъ 
ошчасши  Греками^  отчасти  съ  Востока.  Состоя 
до  самаго  ХУ*го  в11ка  изъ  собрашя  дмпирпескжхъ 
замИчанхй ,  потемненная  суевФрхями  и  несправедли- 
во понимаемыми  пособхями  Релипи^  которыя  почи- 
таемы были  не  средствомъ  приготовлешя  дутш 
для  другаго  М1ра,  но  лекарствомъ  положитель- 
нымъ,  Медицина  находилась  у  самихъ  Грековъ  въ 
грубомъ  состоян1и  (257).  Здоровый  климашь^  прр"» 

(256)  Мы  говорили  уже  о  гробнице  Ярослава.  При 
разрытш  Десятинной  церкви  найдены  еще  два  гроба  , 
изъ  красиаго,  песчанистаго  лещадника ,  или  шифера  , 
съ  выпуклою  насЪчкоЮ;  въ  которой  изображенхя  похо- 
дятъ  на  изображенЕЯ,  находящхяся  на  Ярославовой  гроб- 
ниц1|.  Надписей  на  гробахъ  не  найдено  ,  ибо  ихъ  ни- 
когда не  бывало.  Чьи  С1И  гробы,  неизв'Ьстно. 

(257)  Подробную  Истор1ю  Медицинскихъ  знанхй  въ 
РОСС1И;  написалъ  знаменитый  врачъ  В.  Рихтеръ  :  Се- 
8сЬ1сЬ(е  (1ег  Ме(]1С1п  1п  Ки8$1апЛ.  М.  1813 — 1817,  3  тома 
(с1я  превосходная  книга  переведена  на  Русскш  языкъ , 
и  издана  въ  М.  1814  — I  820  гг.  подъ  названгемъ:  ИстО' 
ргл  Медицины  вЪ  РоссЫ).  —  Нев-Ьжество  соединяло 
съ  многими  болЪзнями  наит1е  дхавола,  а  съ  цЪленхемъ 
оныхъ  непосредственное  чудотворенхе.  Отъ  этого , 
въ  самомъ  д!Ьл'Ь  ,  были  странныя  болезни  ,  и    кликц* 
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стая  яизнъ,  простая  пища^  шрудъ ,  ошъ  того  дег- 
К1Я,  простыл  бол113ни>  н'Вскодько  травЪ|  зел1Й  и  мо» 
литва  передъ  мощами,  или  иконою  у  сосшав^Iяди  Ме- 
дицинскхя  пособ1я  Русса.  Общественность  ввела  бо- 
лЪе  сложныя  болезни  въ  Руси,  и  съ  введешемъ  Хри- 
ст1анской  в-Бры  Медицина  находилась  въ  рукахъ  или 
приФзжавтихъ  съ  Востока  врачей,  или  духовныхъ 
особъ.  При  многихъ  монастырдхъ  заведены  были 
больницы  ,  бани  ,  аптеки.  Первое  изъ  такихъ  за- 
ве дев1Й  было  устроено  въ  ПереяславлФ  Епископомъ 
Ефремомъ,  въ  1089-мъ  году.  Оградивъ  монастырь 
каменною  ст'Бною,  онъ  устроилъ  въ  немъ  заведе- 
в1ядля  пр11зр'Бн1я  страждущихъ  (258). 


тестеОу  или  6'Ьснован1е,  играло  едва-ли  не  первую  роль 
въ  старинной  Медицин'Ь.  Впрочемъ  ^  простота  жизни 
вообще  была  лучшимъ  лекарствомъ  для  народа.  Стран- 
ньтя  лекарства  ,  описанные  въ  старинныхъ  лечебни* 
кахъ  (которыхъ  впрочемъ  не  дошло  до  насъ  стар^ 
XV  1-го  в-Ька  )  объяснены  въ  вышеупомянутой  книгЪ 
Рихтера. 

(258)  (( Ефремъ  въ  схе  л'Ъто  мвога  зданги  воздви* 
же.  •  •  •  и  городъ  каменъ,'  и  строенге  банно  калсенно, 
сего-же  не  бысть  прежде  въ  Руси»  (Кен.  спис*  стр. 
130).  Употреблеше  бань  издревле  служило  Руссамъ 
врачевствомъ.  Инокъ  Ллимтй,  Печерскш  иконописецъ  ^ 
славился  также  и  медицинскими  познан1ями.  Агапитъ 
(гконч.  1095)^  другой  инокъ,  былъ  названъ  бе  зли  э^* 
нымЬ  врат^емЪ,  ибо  ле^илъ  всгЬхъ  безъ  всякой  платы  ( 
къ  нему  приходили  отлсюду  толпами*  Давъ  обЪтъ 
не  выходить  изъ  обители  ^  гдф  жилъ»  онъ  заочно  ис« 
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Кроме  зендепашеспгоа  и  содержат!  живошннп, 
кпеловодсшвв!  звФриной  ловли  ^  Руссамъ  извФсшнн 
были  н1Ькошория  ремесла.  Они  выделывали  кожи  у 
делали  грубыя  шерсгаяныя  ткани  ^  умФли  плесши 
нзъ  липовыхъ  лыкъ  обувь,  и  валять  грубыя  шашш^ 
или  колпаки.  ОбдВлка  металловъ  также  была  шгь 
взв'Всшна  издревле  (259). 

Не  знаемЪу  чшб  еще  знали  древнхе  Руссы.  По 
крайней  мФрФ  отъ  Грековъ  не  перешло  хъ  нимъ , 
кажется,  ничего  бол^^е.  Довольно  было  и  того  бла- 
год1;ян]Я,  что  Греки  передали  имъ  Религ1ю  и  обще- 
ственность. Друг1Я  знашя  и  науки  оставались 
неизвестными,  почитались  безбож1емъ,  и  шакъ  были 
обезображены,  что  должно  было  въ  самомъ   дФлФ 


цЪлалъ  Владии1ра  Мономаха.  Когда  присданныя  Ага- 
пигпомъ  къ  Мономаху  лекарства  показаны  были  Армя- 
нину ,  врачу  весьма  искусному  у  но  безусп'Ьшно  лечив- 
шему его  до  того  времени,  сей  сказалъ :  «  Это  не  на- 
ши лекарства  ,  а  кажется,  получены  изъ  Ллександрш» 
(  см.  ПатерикЪ).  СлФд*  изв^стныя  лекарства  были  на- 
рочно получаемы  Лгапитомъ    изъ  разныхъ  м^Ьсшъ. 

(259)  Объ  цслларлосЪ,  или  кожевникахъ,  олаптлхЪ, 
Ф^еловодств'Ь^  зв%роловсшв1|,  скотоводств1^ ,  мы  им^ 
емъ  древн-ЬйшЁя  извЪстш.  Слово  :  скорнлкЪ ,  сохранив- 
шееся донын1^  (  когда  слово  :  скора  —  шкура  ,  уже 
утратилось)  доказываетъ  древность  сего  заняш1я  на 
Руси.  Серебряныя  ложки  приказалъ  выкопать  Влади- 
шръ  для  гостей  своихъ  ;  оружге  дЪлали  себ^Ь  Руссы 
яадревле. 
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почитать   ихъ    болФе    прихошью    ума   человЪче^ 
скаго  (260). 

Надобно    понять  общее    ваправлеше   Среднихъ 
в11ковъ ,  дабы  ураззгм'Ъть  ходъ  образовая1Я  н  про- 
св1!щен1Я    на  Восток!!  и  на  Запада.  АЁръ  древв1Й 
развивался    въ  Изящныхъ    Искусшвахъ  и    Фило-> 
соф1и  у  или    любви    къ    мудрости    человеческой ; ' 
М1ръ  новый  долженъ  былъ  развиться  въ  Политике  ж 
Хрисшханской  Религш  у    или    божественной    му« 
дрости.  Перемена  была   столь    велика^   что   все 
древнее    необходимо  долженствовало    пасть    въ 
забвеше  ^  когда    общественность    древняя    была 
ниспровергнута    варварами*   Тогда  Релипя  заняла 
все  мыслевхе    челов-^ка^  и  прикладывая  все  къ  сей 
единой    мысли,  челов^^къ  видёлъ  безумхе  въ  Фило« 
соФш  и  Под31и,  идолослужеше  въ  Изящныхъ  Исиу- 
ствахъ,    обольщеше  дхавола   въ    наукахъ.    Между 
т'БмЪу  когда    новое    общество  устроивалось  по 
вовымъ    идеямъ,  и   подъ  совертевнымъ  влхяшемЪ 
Религш  9  хотя  потерявшей  въ  то  время  первобы- 
тную   чистоту    и    употребленной     какъ   орудхе 
страстей  у    М1ръ    древн1Й    боролся  съ  вовымъ   и 
соединялъ  всторхю  Человечества  древняго  и  вова- 
го.  Примиривъ  общественность  древнюю  съ  новою. 


(260)  Астроном1я  см1^и1ана  была  съ  Астролоегею  , 
Математика  съ  Кабалистикою  ,  Медицина  съ  кол- 
довствомъ>  философ1я  п^гталась  въ  обезображенвыхъ 
сисшемахъ  Востока  и  Грех^ш. 
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онъ  првмнрнлъ  в  Релипю  съ  ФилосоФ1ею  и  Знан11* 
ин  человека  (261). 

И  начала  сего  мнра  не  было  еще  въ  шотъ  перюдъ , 
кошорнй  ИИ  взображаеиъ.  ЧеловФкъ,  весь  погру- 
хевний  въ  Релвг1ю  ^  ввдфлъ  въ  древвеиъ  шр1|  по- 
гавсгаво  въ  иудросшв  человФ^Ееской,  волшебство  въ 
Машеиатвк11|  вскалъ  Фвэвкв  в  ГеограФхв  въ  ду-^ 
ховвнхъ  кввгахъ  и  Бвблхв  ^  пошшалъ  свлу  наужою 


(261)  Полная  жизнь  человЪ^ескаго  общества  должна 
составлять  три  отд^левЫ :  блаеа ,  иллщнаео,  исти* 
мы*  Первое  развивается  въ  общественности,  подъ  пре« 
вмуществомъ  всего  полеаноёо;  второе  въ  ироизведе- 
В1яхъ  собственно-изящны1съ ,  подъ  преимзгществомъ 
прглтнаео;  третье,  на<1инаясь  въ  Религш  ,  доводишъ 
хъ  Божественному  ,  по  "чистымъ  изсл'Ьдовашямъ  ума. 
Вотъ  объемъ  полваго  развит{я  человека  въ  обществе, 
хакъ  существа,  состоящаго  изъ  дпухъ  сторонъ  ««  тЬ- 
лесной  и  душешной»  Можемъ  подразделять  показан- 
ные отд-Ьлы  на  полезное  (знанхя  прикладньтя  къ  основ- 
вымъ  наукамъ,  промышленность,  Политическую  Эко» 
В0М1Ю),  справедливое  (Юриспруденцгю  и  Права),  иелщ* 
ное  (По8з!ю  и  изящнътя  искуства  и  художества),  во- 
жесте енное  ( РелиНю  и  Богослов1е)  ,  лгыслителъиое 
(философ1ю).  Это  будешъ  все  равно,  такъ-же  какъ  на- 
вменованхе  трехъ  вышепоказанньтхъ  ошд^ловъ,  въ  об- 
ширн'Ьйшсмъ  смысле.  Политикою ,  Лоэзгею  и  фило- 
софгею.  Обозр'Ьнхе  сихъ  идей,  и  уб'Ьжденге  въ  шомъ , 
что  'въ  нихъ  заключены  всё  стихш  жизни  челов1кче- 
ства,  составляютъ  торжество  нов^йшихъ  мыслите- 
лей, и  ставяшъ  насъ  на  верную  стезю  во  всЬхъ  при« 
ложевхяхъ. 
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Правъ^  легендою  замФнялъ  ИсторЕю^  дужоввшш  пес- 
нями Поэз1ю  и  Схоластикою  Фвлософш.  «Тудеи 
(( знамен]я  просяшъ  у  Эллины  преиудросши  шщутъ, 
(смы-же  В'Вруемъ  въ  Христа  распятаго)!  — были 
слова  тогдашняго  христ1анина.  —  «  Ъъд^вЛте  каш- 
гиу  ошводяпця  ошъ  Бога ,  говорили  Руссамъ  ^  а  ов$ 
суть :  Астрологгл^  Астроном^я^  Землем$р1е^  Вол^ 
миебство. ))  (262)* 

Такъ  надлежало  быть  устремленнымъ  направле** 
нш  в*ка.  Не  ошвергнувъ  р*шншельно  всего  древ- 
няго>  не  испышавъ  всей  тщеты  ума  надъ  изъясне« 
шямИ)  толковашями,  прибавлен1ями  къ  святой  в*^ 
р'Ву  преданной  въ  чистоте;  БогочеловФкомъ  ,  чело* 
вФкъ  не  достигъ-бы  своей  Ц'ёли  въ  новомъ  М1р11. 
Отсели  необходимость  Хриспианской  Схоласти- 
ки (263). 


(262)  о  книгахъ  истинныхъ  и  ложныхъ  ЦоаннЪ, 
Экз.  Вцлеарскгй  ,  стр.  208). 

(263)  Въ  творен1Я1съ  Кузена ,  Асша ,  яхъ  предше- 
ственниковъ  и  последователей,  мы  не  находимъ  истог 
р1и  схоластики  собственно-Грегеской*  Они  оканчи* 
ваютпъ  древнюю  философхю  апохою  Новоплапюниковъ 
Ллександр1йской  школы  (УТ-мъ  в^комъ)  и  дереходятъ 
къ  СхоластикЬ  Западной  Европы  Среднихъ  временъ, 
ибо  птамъ  начало,  изъ  коего  4>азвилась  новейшая  фи- 
лософ1я,  съ  одной  стороны  въ  Рамуз!»,  Бруно,  ДекаршЪ, 
Спиноз'Ь;  съ  /фугой  въ  Ванини^  Вакон^,  ГоббезФ;,  Локк^^ 
довершаясь  въ  Лейбниц-Ь,  В^анш^Ь,  Шеллинг11«  Но  ,  жакъ 
на  Запад^Ь  Скепшициамъ,  Мистицизмъ  в  Нравственная 
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Может  '  шзунлюпьеш  велЪиостш  ея  во  иногои'ь, 
ВО  еще  болФе  изумляемся ,  если  сообразииъ^  въ  ка- 
кой сшепени  проникла  она  въ  Средн1я  времена  по* 
всюду^  и  какъ  могъ  человЪкъ  изобр1^сшь  сшоль  гаон* 


фиХософгя  Шоп1ланд1и  сосптавляютъ  бсобыя  вЪтви  въ 
исторш  новой  философ1и ,  такъ  въ  ц^лой  встор1и 
философга  Схоластика  Грековъ^  или  бостотнст,  ^^олщг 
на  составлять  особый  переходъ,  наравне  съ  Западною 
Схоластикою :  она  не  прогибала  ,  и  С7щест]^орала  до  са- 
маго  того  времени,  когда  съ  ХК-го  и  ХУ1-го  в^ка  За« 
падная  философхя  у  дЪл^я  переходъ  отъ  СхЬластики  , 
разлилась  въ  Полы111&.  Перешедъ  въ  Польшу^  она  дошла 
хъ  намъ^  и  см-Ьшалась  съ  Греческою  Схоластикою,  кон- 
чившеюся для  Грековъ  съ  Царьградомъ  ,  ноуд-Ьл^Ьяшею 
у  насъ.  Ошъ  того  особый  характеръ  нашихъ  ВцсскизсЪ 
СосоластиковЪ  съ  ХУ-го  и  ХУУ-го  стол'Ьтхя,  отлич- 
ный отъ  характера  СхоластикобЪ  запа^нызсЪ.  Глав- 
ное въ  томъ  у  что  на  Запад "Ь  преимуществовалъ  въ 
Схоластике  Аристотель,  у  насъ  Плат,онЪу  или,  луч- 
ше сказать,  Ново-Платоники  Александр1Йск1е.  Нужно* 
ли  зд'Ьсь  объяснять^  что  такое  вообще  Схоластика  ? 
Желан1е  помирить  истины  Откровен1Я  и  повесть 
Библейскую  съ  философскими  системами  и  пов'Ьстью 
Челов-Ька,  что  необходимо  долженствовало  ввести  въ 
метафизическш  Мистицизмъ  ,  ибо  при  этомъ  умъ 
подвергали  безусловной  покорности  в'Ьр^,  требуя  отъ 
него  въ  тоже  время  полныхъ  объясненш  на  все.  Отъ 
того  была  смЪсь  понят1Й  :  Аристотель  и  Платонъ 
рядомъ  съ  Василхемъ  Неликимъ  и  Д10нис1емъ  Ареопа- 
гитомъ  ;  названхя  :  Оос1ог  ап^еИсав  и  Ьос1ог  вегарЫсиз  , 
данныя  Эом'Ь  Аквинейскому  и  1оанну  Бонавеншургю  ; 
мысль  причесть  къ  лику  свяшыхъ  Плашона^  Сократа , 
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К1Я  првложев1Яу  запутанносши  ^  првдумать  шше 
выводы.  Не  говоря  уже  о  спорахь ,  касащельво  Бо- 
га ,  првроды  9  в1|ры  у  Ч1еловФка ,  Схоласотха  вмФла 
совершенно  особлввый^  овой  взглядъ  ва;всф  вред«* 
мешы :  истор1я ,  Естесгавознанхе  у  Поази  у  были 
запутаны  схоласшическими  вопросааш  й  гшонко*^ 
стями.  Грекву  часто  счвшавшхе  схоласшвку  д4н*. 
ломъ  болФе  важнывгЬу  нежели  государсшвенныя:  дЬ^ 
ла,  могли->-ль  ве  перевеств  ея  к>  Руссамъ?  Ивъ 
самыхъ  первыхъ  вачалахъ  учевхя  о  Хрволхавокой 
Релипи^  передаваемыхъ  Грекамв,  иы  ваходвм»  глу.* 
боще  слФдн  Схоласшвческаго  Богослов1я.  Пошолгь  ^ 
вм^стЪ  съ  всшинамй  у  Схоластика  глубоко  внфдрв« 
лась  въ  ПОНЯШ1Я  Русскаго  духовенства.  Самыя  ере« 
ев  въ  Русской  Церквв  былв  вечшо  вное,  какъ  ехо- 
ластвческ1я  умствован1Я«  Другхе  олЪдц  СхоласШвКй 
разсыпанн  въ  вашихъ  древннхъ  памятникахъ.  Такъ, 
вапрвмФръ  у  взлагая  библейскую  ясторш  ^  лФто- 
пвсецъ  входитъ  въ  взъяснен1я  о  крещен1и.  «Мы 
обновляемся  водою  при  крещен1в  потому  (гово- 
ритъ  онъ)  у  что  когда  при  НоФ  умножились  гр'Бхи^ 
Богъ  навелъ  потопъ  на  землю,  в  потопилъ  людей 
водою,  а  потомъ  рекъ :  Погуби.въ  нхь  водоЮу  водою 
н  огнщу.  Такъ  Израильтяне  крестились  въ  морф  ошъ 

^^рисшошеля.-*-«  Прежде  всего  скажемъ,  что  не  должно 
осуждать  Схоластики^  не  узнавъ  подробно  ея  исшорш  : 
она  была  необходима^  й  для  каждаго  мыслителя  всегда 
останется  любопытною  ъъ  величайшей  степени. 
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Еппешекаго  злато  врава.  Вода  била  прещде  всего 
н  Аухк  БожШ  надъ  нею  носвлсл,  посему  я  жре11|е» 
В1е  бываешь  водою  и  духомъ.  Но  преображевхе  ю* 
довМа  первое  было  водою ,  и  Гедеовъ  врообразилъ 
его,  ибО|  когда  Ангелъ  велФлъ  ему  идти  ва  Мадь- 
амъ,  онъ  воложнлъ  руно  на  гумн1|  ^  и  режь :  а  Бу^ 
детъ^лп  на  всей  демл$  роса  ,  а  на  рун$  суша?п 
Такъ  былоу  я  С1е  знаменовало  шо,  чшо  Жвдн  есои 
сухое  рувО|  а  страна  окресшнаж^  орошенвал,  ДР7" 
Гве  вародыу  и  на  другяхъ  вародахъ  вывФ  роса  жре-* 
в|ен1л^  а  ва  живыхъ  суша  (264). »  Всего  любоннш* 
Н'Вевъсемъ  ошношенш  Послате  Мигарополвша  Ни- 
квФора  къ  Владим1ру  Мовомаху.  Желал  преподашь 
Квязю  полезны!  насшавлешЯ|  онъ  излагаешь  сущ- 
воешь  Хрисш1анской  нравственности ,  в  между 
прочимь  входишь  въ  мешафизтески  изсл^ован1ж. 

(264)  Сей  разсвазъ  всшавленъ  въ  пов^Ьствовавхе  Гре> 

^ескаго  философа,  изъяснявшаго  Владим1р7  в^ру  Хри» 

стхавскую  (см.  Пцит,  спис,  стр.  55— 7 2^.  Какъ  акиво 

отражаются  зд'Ьсь    Восточные  символы  !  Сообра^ище 

объяснена  Крейцера  о  символахъ  и  миеахъ  во  (фран- 

цускомъ  переводе  Гиньо ,  Ке11§10пв  йе  Гап1|ди11ё ,   ш.   I. 

Введенхе,  глава  2).  Изъ  множества  примЪровъ  символи- 

^ескаго  мистицизма  ,  разсыпанныхъ  во  всФхъ  вашихъ 

лисьменныхъ   памятникахъ^  укажемъ  еще  на  изъясве- 

л   _ 
Н1я  Кирилла  Туровскаго    о   монашеств-Ь ,  гд*  онъ    до- 

казываетъ,  что  монашество  началось  при  исход!»   Из« 

раильтянъ    изъ    Египта  ,  и  библейскими  предан1ями 

объясняетъ  вс*  его  символы  {Пам.  Росс.  Слоб.    сшр. 

102-117), 
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«Мы  сугубЫ)  «пишетъ  НикнФоръ Ч  (с словесни я 
безсловесны,  духовны  и  Ш1!лесны;  духрвное  въ  наеъ 
чудное  яЪятОу  Божественнаго  касается^  а  пгблесное 
грубо^  сластолюбиво,  страстно*  Ошъ  сего  между 
ими  всегда  рать  многая,  и  положенъ  Богоиъ 
постъ,  укрощающгй  шФлесныя  спфаети^^  и  достав 
вляющШ  высшему  началу  победу.  Если-бы  Адаи« 
постился^  шо  не  согрфшилъ-бы,  и  Богъ  не  шребовв-лъ* 
бы  поста  отъ  насъ  ;  но  невоздержностью  оогуб*^ 
ленное,  воздержностью  возставляегася.  Видишь-ли, 
Князь  благов'Ёрный  и  кротк1Й,  что  посшъ  есть 
основаше  доброд'Вшели,  и  посему-шо-  онъ  •  возс1ял% 
въ  пгрЪу  какъ  солнце.  —  Въ  челов1;кФ,  а  продолжа-^ 
етъ  НикиФоръ, »  см-Бшано  зло  и  благо^  какъ  плевелы 
съ  пшеницею.  Посему  должно  намъ  великое  вни- 
майте им^ть ,  что  бы  не  принять  зла  за  благо  и 
блага  за  зло.  Красенъ  и  добръ  на  видъ  былъ  плодъ> 
погубивш1Й  нашего  праотца,  но  внутри  его  была 
ловитва  зла,  га.  е.  преслушаше.  )) 

Извинясь  пошомъ  въ  ришорическцхъ  прйбавквхъ, 
НикиФоръ  излагаешъ,  чшо  душа  человМа  сотворе- 
на была  дун^вен^емъ  Бож1имъ,  по  сему  и  говорится, 
чшо  геловЬкъ  по  обращу  Божью  сод  дань.  Душа^ 
объяснлешъ  НикиФоръ^  состоишъ  изъ  трехъ  началъ: 
словеснаго^  яростнаго^  желаннаго.  Слрвесное  весь- 
ма важно^  но  возвышая  насъ  къ  Богу,  какъ  Авраама 
и  Зноха,  Словесное  и  губишъ  насъ  ,  какъ  погубило 
древиихъ  Эллиновъ  и  Д1авола.  Яростное  значишъ 
ревность  къ   Богу  имеешь  къ  врагамъ  его :   здКсь 

Томъ     II  4  7 
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является  злоба  и  зависть,  благов^рство  в  злов^Ёр- 
ство.  Прям'Връ  неправильнаго  употреблешя  Яро- 
стнаго  есть  Каинъ  ,  устремввшхй  Ярошпное  на 
брата ;  примеры  правильнаго  употреблен!! :  Мои- 
сей^ убивш1Й  Египтянина^  который  билъ  Жвдо- 
вана  ^  и  въ  ярости  сошедш1Й  съ  Синая^  и  нзби- 
ВШ1Й  Израильтянъ;  Финеесъ^  убивш1Й  пресшуп- 
Ш1ка;  Ил1Я9  зарФзавшхй  жрецовъ  Вааловыжъ.  Но 
разбойникъ ,  который  убьео1Ъ  поганаго  идолослу* 
жителя,  будетъ  неправъ,  ибо  Яростное  употребитъ 
онъ  по  злобФ  и  корыстолюбш.  Желанное  есть  выс« 
шее  стремленхе  кг  Богу^  и  эабвенхе  всего  для  Бога^ 
такое  состояше^  когда  все  челов'&ческое  раздираепн 
ся^  какъ  вретище  ,  но  челов-Бкъ  говоритъ  тогда : 
«обратилъ'  плааъ  мой  на  радость^  разодралъ  одежду 
мою^  и  одВлъ  меня  веселхемъ. »  Схе  весел1е  раждает- 
ся  отъ  золъ  и  страданхй  ,  Бога  ради  принятыхъ  ; 
тогда  челов'Вкъ  прорастаетъ,  какъ  с^мя  животное^ 
творитъ  чудеса ,  прорицаешъ  ^-^д.^щ^^ ,  прибли- 
жается къ  Богу^  и  д'Ёлается  святымъ^  подобнымъ 
Богу  на  земл-Б  (265). 


(265)  С1е  Посланхе  напечатано  въ  ТцсскихЪ  ДостО' 
памлтностлосЪ  (ч.  I,  сшр,  6^—75).  Карамзинъ  вид'Ьлъ 
въ  немъ  только  прим'Ьръ  того,  какъ  и  древн1е  учите- 
ли нашей  Церкви  беседовали  съ  государями  ,  соединяя 
усердную  хвалу  съ  наставленхемъ  Христханскимъ. » 
{Ист.  Г.  Р.  ш.  II,  стр.  169)  ,  а  Издатели  Послан1я 
находили  его  драгоц-Ьннымъ  «  по  расположенгю  самаео 
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(( ПовФдавъ  тебъ  о  тртастномъ  Душа  человъче^ 
ской  (продолжаетъ  НикйФО^ъ)^  пов1(Ддю  бслуге^хъ  е1г> 
воеводакЪу  вспоминашеляхъ,  &0[11орыАйй  Ьна  шФлёсно 
дфйсшвуешъ  ^  будучи  сама  безплотна^^  и  между 
шЬпъ  принимая  воспоминашя*  Душа  сФдишъ  въ  го- 
лове у  умъ  у  нея^  какъ  св'Бшлое  око ;  она  наполняешъ 
все  шФло  своею  силою.  Такъ  шы^  Князь^  с^дищь 
въ  своей  земл'Ё^  и  слугами  и  воеводами  наполняешь 
землю  ^  и  дМсшвуешь^  будучи  самъ  господинъ  и 
Князь.  <(  / 

НикиФоръ  объясняешъ^  что  слуги  души  сушь  пять 
чувсшвъ.  Зр'^ше^  если  шолъко  челов'^къ  въ  умЪ^  всег*-^ 
да  вФрно;  слухъ,  вапрошивъ,  бываешъ  иногда  обман- 
чивъ.  «  Огаъ  чего  ?  Недоум'Ьваю^  но  шолкуюшъ,  чшо 
вид'Ёше  переднюю  чаешь  только  у  следовательно , 
одну^  видишъу  а  слухъ  ощущаешъ  и  переднее  и 
заднее^  внимаешь  спереди  глаголющему  и  Ьэади 
вопшщему , »  и  ошъ  сего  развлекается.  Сл'бдуюшъ 
насшавленк  объ  употреблеши  пяти  чувствъ  ^  и  о 
шомъ^  чшо  по  усмошр'Ёшю  НикиФора  ,  Моном ахъ 


соъиненъл  ,  по  слогу  х^истоллц  и  прълтном^ц ,  а  лсела 
болЪе  —  по  описан1ю  дзпиевныхъ  качествъ  кроткаго 
Владим1ра  »  (Р^^сск.  Достоп.  т.  1^  стр  59}  ! !  «*  У*1е- 
ше  Никифора  есть  чисшая  Новоялатоническал  ,  Алек- 
сандр1иская  философ1я  ;  его  желанное,  есть  Алексан- 
ДР1ЙСК1Й  ^Vша^^,  и  три  степени  нелоБ!Ьческаго  совершен- 
ствован1я,  по  изложеыхю  Никифора  ,  есть  полная  шео« 
р1а  0еург1и  Александршской. 

17* 
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цр  .сло0есному;^^^вликъ  у   вр.цмъ    Ц:  то  яроетпо^ 
му^  цо  мадъ  по  желанножу^  ^Звж±Ч9^1иельви.  слова- 
]\][ра1р01Юлиша  объ  упоп1ребд9В1а.  слуха I    и  самое 

0{^он^ан1е  пославхя,  (266) 

•  «  '« • 

<  Зяая    е1и    подробности ,    и   соббражая     Ьерво- 

бытные  правы  Варяговъ  и  Славянку  мй  вндвиъ  , 
чтЬ  образовывали  собою  области  Русск1я  до  Х11-го 
в4ка.  Языческая  религ1я  погибла ,  я  остатка  ея 
смешались  съ  Религ1ею  Христханскою  того  врёие-^ 
во  9  которая  была  обременена  Схоластикою.  По- 
лвшвческое  образоваи1е  составилось  изъ  смФше- 
шя  Скандинавхи,  Лзш  и  Грецш.  ЪсЪ  стихш  при* 
ведены  были  такимъ  образомъ  въ  брожен1е  ^ '  стра- 
сщи  имФли  свою  цЪлъ  у  по '  первобытное  съ  но- 
вы|11Ъ  не  было  соединено  в  уравнено  у .  такъ  же 
какъ  и  въ  политическомъ  состав'%  Руси  не  было 
ничего  постоянно  единаго  у  ц1&лаго ,  общаго. 

Мы  ув1>ряемся,  что  касательно  умственной  д1Бя* 
тельности  у  при  составлеши  Русскаго  народа  у  и 
Славяне  и  Скандинавы  младенчесшвовали  у  ШмЪлк 
только  начала  самыхъ  первыхъ  общественныхъ  и 
необходимыхъ  св'^д^ыхй.  Но  есть  одинъ  элеменшъ 
вравственнаго  образован1я  у  начинающхйся  съ  пер- 
вою идеею  о  релипи  у  съ  первыми  поняшхями  ч.е« 
ловМа  о  себФ  самомъ  и  природе.  Сей  элементъ — • 
Пов»1я  у    образующая    со    временемъ  Словесность 

(266)   Тцсск.  Достоп.  т,  I ,  стр.  70-75. 
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народа;  *Если  «ёловФк^  говорашъ ,  'то  онъ*/.  уже 
воетъ  ;  при  алшар'Ь^  т  въ  бишв'6>  Ьнъ  иЬъ1шляе1ПЪ 
1увсшво  песнью  ;  въ  досуге  вееелья  и  въ  забогп'б 
горести,  душа  его  издиваешоя  хгбрнями.  Дикарь 
-сопроБОждаетъ  мертвое  т^^ло  друга^  или  подруги, 
п-Вснью  у  и  что  бы  запомнить  закон% ,  что  бы  раз- 
сказать  былое  у  онъ  излагаетъ  ихъ  въ  нёсн'ё»  Ис- 
тор1я  у  В'Бра^  законодательство  дикихъ  и  нолуди- 
кихъ  наррдовъ  ^  все  заключено  бываетъ  въ  л'^сно- 
11'1»н1яхъ,  Потомъ  отд'Вляюшся  опгъ  11:^иоп'Ёшй  ис- 
шор1я  ,  в'Бра  ,  законы  у  какъ  отно1йеп1я  челов'Ёка 
нъ  протекшему  у  къ  небу ,  къ  еебЪ  подобнымъ , 
и  Поэз1я  составляетъ  особый  злёментъ  духа  че- 
лов'Ёческаго. 

Скандинавы  и  Славяне  сл1;довали  сему  неиз« 
мФнному  закону  природы  «елов'Вка.^  Скальды  бы- 
ли Иродотами  у  Тиртеями  и  ОрФеями  своихъ  со- 
ошечественниковъ  (267).  У  Сдавянъ  ,  какъ  мы  уже 
говорили,  существовала  Поаз1я.  Но  песни  Скаль- 
довъ  и  гусляровъ  Славянскихъ  разлет'&лись  въ  зву- 
какъ  и  исчезли.  Ничего,  решительно  .ничего  не 
дошло  до  насъ.  Древн'ВйшШ  памятнике  Русской 
Под31и  относится  къ  началу  XII  1-го  вЬка:  этЬ 
Слово  о  полку   Игоре вомъ   (268).  Въ  немъ    нахр- 

(267)  Мы  говорили  о  Скандинавских'ь  Скальдахъ 
(га.  I.  сптр.  8  )•  Изъ  ихъ  п-Ьснеи  составлены  были  въ 
посл'Ьдсшв1и  История   и  Ми^ологш.  Скавд канаве кая.        ^^ 

(268)  С1е  древцее  произведен1е  найдено  было  ъ% 
СборникЬ ,  принадлежавшемъ     Графу    А.    И.    Мусину- 
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дшгь  мы  слЪдя  другнхъ  11Фсно1йтЙ  у  но  въ  ше»- 
нихъ  и  веяснихъ  намекахъ  (269)*  Вс^  друНе  па- 

Пушкину.  Карамлинъ  вид1(лъ  сей  Сборяикъ  {Мсшт 
Г.  Р.  ш«  III/  пр.  272)  ;  но  послЪ  того  рукопись  поше» 
рялась ,  какъ  мы  слышали.  Къ  счасшио ,  беац^ввас 
рЪдкостЬу  въ  немъу  и  только  въ  яемъ,  сохранившаясв 
(по  крайней  мФр^  донын'Ь  неизв'Ьстенъ  другой  стшсокъ 
Слова  о  Полку  Игоревомъ)/  напечатана  была  Графою» 
Мус.  Пушкинымъ  ( Ироигескал  пЬснь  о  похд^Ъ  на 
ПолобцевЪ  у^Ьлънаео  Князл  Новаеоро^а  -  СЬверскт- 
ео  Иеорл  Сблтославига  ^  писанная  сшариннымъ  Рус- 
скимъ  языкомъ  въ  исход'Ь  Х11-Г0  стол'Ьтхя.  М.  180О  г. 
т  4  )•  Въ  послФдств1а ,  ее  изъясняли  мнопе  ,  петита- 
ли ,  переводили ,  перелагали  въ  стихи.  Досшов:Ьр- 
'  ность  Слова  о  Полку  Игоревомъ  не  подвержена  ни 
малейшему  сомн^Ьнхю.  Мы  прилагаемъ  его  въ  111-му 
тому  ИсторЬц.  Рцсекаео  народа ,  съ  объясне« 
шями. 

(269)    Самое    начало:»    Не  л'Ьпо  ли    ны  бяшетъ^ 

))  братге  ,  начати  старыми  словесы  трудныхъ  пов1к- 
))  стей  о  полку  ИгоревЪ  ,  Игоря  Святославича  ».  Да- 
лЪе  :  »  Начатися  же  той  п'Ьсни  по  былинамъ  сего 
1)  времени  ,  а  к^  позамытленгю  Болню  п,  Сл'Ьдуетъ 
описаше  Бояна  :  »  Боянъ  бо  в-Ьщхй  ,  аще  кому  хотяше 
п^снь  творити  ,  то  растекашетса  мысл1ю.  по  древу 
вспомнимъ  Баюна ,  который  по  золотой  ц^пи  хо- 
дитъ  съ  одного  дерева  на  другое,  сказываетъ  сказки, 
заводитъ  п1.сни.  См.  т.  I ,  стр.  206)  ,  ((  сЬрымъ  вол- 
»  комъ  по  земли ,  шизымъ  орломъ  подъ  облаки.  Пом- 
»  няшетъ  бо  рЬгъ  первыхЪ  врелленЪ  цсобицЬ  Ст.  е. 
какъ  бывало  во  времена  первыхъ  междоусоб1Й)  гаог- 
»  да  пущашетъ  10  соколовъ  на  стадо  лебечей  }  кошо- 
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мятники  Русской  Поэзш  относятся  ко  вреиенацгь 
поздн'Ёйшимъ^  и  потому  мы  будемъ  говоришь  о  нихъ 


))  рый     дотечаше  ,  та  преди   пЪснь  по'яше  :  старому 

))  Ярославу  ;  храбролщ  Мстиславу ,  иже  зар1»за  Реде- 

)>  дю   предъ   полки    Касожскими ;   красномц   Романовне 

»  Святославичу.  Боянъ  же  ,  братхе ,  не  десять  сокодонъ 

))  на    стадо    лебедей    пущаше^    но  своя  йЬщъе  персты 

))  на  живъул  струны  вскладате  ,  они-же  сами  Князеиъ 

»  славу  рокотаху  ((. — Зд*сь  понятно  »  ^в  ,  что  П'Ьвецъ 

Игоря  хочетъ  пЪтъ  по  примЬрц  прежпихЪ  пЬйцовЪ; 

2-е  ,  что  прежде    повали  похвалы  разныдгь  Князьямъ, 

пуская    соколовъ    во  имена  ихъ,  и  чей  соколъ  прежде 

билъ    лебедя  у  тому   Князю   и  п'Ьснь  была  п^ша ;  3-е^ 

что  былъ  какой-то  знаменитый  БолнЪ  у  п'Ьвецъ,  пре' 

восходи вш1й    всЁхЪ     и   п1\вавш1Й    безъ   жреб1я*  Боянъ 

упоминается    еще  н'Ьсколько  разъ    въ  Слов'Ь    о  Полку 

Игоревомъ.  »  О  Бонне  у  солов1ю  стараго  времени  !  Абьх 

»  ты  С1Я  полки  ущекоталъ ,  скача    слав1ю  (соловьемъ) 

))  по  мыслену    древу  ,  летая  умомъ  подъ  облаки  ^  сви« 

»  вая   славы    оба  полы  сего  времени ,  рыща  въ  тропу 

))  Трояню,   чресъ  поля  на  горы.  П^Ьти  было  (т.  е.  т«- 

))  бЪ'бьь  пЪть)    п'Ьснь   Игорю  ,  того  О  лева   внуку  ♦  Не 

))  бцрл  соколы,  занесе    герезЪ    поля  илйрокая  ;  еали- 

»  ци    ста^а  бЬжатЪ   кЪ  Донц  велико^мц  (не  словатли 

))  Бояна    приводятся   зд^сь  ?).    Чили    всп1^ти    было  в4^* 

))  Щ1Й    Баяне  у  Велесовъ   внуче    « (кажется  :    или    цже 

))  наллЪ    воспЬтъ ,    БолнЪ     вЪщгй ,     внцкЪ    Велвса9)у>ш 

Говоря    о    славном?»   КнязЪ    Полоцкомъ   Всеслав-Ь ,  П*- 

ве1^  оканчиваетъ  такъ  :  ))  Аще  и  в^ща  душа  въ  дру- 

))  3^  т^^.л'Ь  ,  но  часто  бЪды  страдаше.  Тому  в^щ1Й  Бо- 

» ян ь  и  правцю  (пръвое)  прип'Ьвку  смысленный  речег, 

»  ни  хитрц  ,  ни  еораз^ц  ^  ни  птицю  еора^^1^  I  Я^ДА 
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въ  другижъ  пйсшахъ  (270).  Не  можевгь-ли*  ми  од- 
йакожЪ  отыскать  самую  древнейшую  Поэз1ю  Рус- 
срвъ  ? 

^  Первая  Под31я  каждаго  народа  бываешъ  лпрнге^ 
екая  у  неопределенное  стремдеше  коей  подобно 
неопределенному  первому  крику  младенца  ;  изъ  вея 
разввваюшся  эпопея  и  драма  ^  ш.  е.  ше  два  рода 
Поэзхи  ^  въ  коихъ  человекъ  разсказываегпъ  самъ  и 
заставляешъ  разсказывашь  другихъ.  Это  сосшав- 
ляешъ  переходъ  ошъ  лирической  поэзш,  близкШ, 
быстрый  ,  гаакъ  1шо  нешъ  народа  самаго  докаго^ 
у  копюраго-бы  не  нашли  мы  эпопеи  и  драмы.  Но 
Формы  пхъ  грубы  у  смешаны  у  неопределенны :  эпо* 


ууБожъя  не  ллинцти  «. — Наконецъ  :  »  Рекъ  Боянъ  и 
))  ходы  на  Святославля ,  п^Ьсгпворца  стараго  времени 
»  Ярославля  Ольгова  Коганя  хоти :  тяжко  лги  головы 
))  кроллЬ  плегю  ;  зло  ти  тЬлц  кромЬ  головы  (ка- 
»  жется  ,  это  опять  приводятся  слова  Бояна)  ((.  ОсмЪ- 
лигь^ся  ли  поел*  сего  предположить,  что  бЪщгй,  сллыг- 
слгнный  ВоАнЪ ,  соловей  стараго  врельепи ,  рас^ 
т^гкавгишсл  по  лсысленц  ^ревц  солобъелсЪ ,  цллоллЪ , 
какЪ  сизый  орелЪ  ,  летавиггй  по^Ъ  облаками  ,  сЬ- 
рыллЪ  волколлЪ  рыскавшгй  х:резЬ  поля  на  горы  ^ 
ког^а  эсотЬлТ)  кого  пЬснгю  т^щекотатъ ,  по^Ъ  л6- 
щими  перс7пам,и  коего  ,  ^какЪ  жизыл  ,  рокотпали 
стрцны  гцслей,  былъ  внукъ  другаго  п'Ьвца  ,  Белеса  у 
и  п-Ьлъ  Всеслава  Полоцкаго  и  Олега  Черни говскаго, 
двухъ  героевъ  своего  времени  ,  знаменитыхъ  по  добле- 
сти и  бЬдствхямъ? 

(270.)  Сли*1.  сказанное     ъъ  г-мъ  т.  стр.    204  ,   205. 
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нея  сос1поипгЬ'«  въ  украшевроиъ  разсхаз*!  собитЩ  ^ 
драма  въ  лицед^йсшвенношъ .  пФнш ,  гдф  явзяешея 
н'Бсколько  п^цовъ  и  хоръ  у  составляя  ра^ГОФоръ » 
в  украшая  п'&въе  милшкою.  За  тЪнъ  вашнаюшея  гру<^ 
быя  Формы  сатиры  у  рохава ,  и  другнхъ  поэщи^есг 
кихъ   образовъ  творешя  дуна  Ч1елов1(9ескаго  (271)^ 

Вероятно  9  что  Олеговъ  и  Святославовъ  оопро» 
вождали  Скальды ;  в'1роятно ,  <1то  11а  П11ршесш-^ 
вахъ  Владим1ра  провозглашали  они  свои  дП№1еск1я  >' 
лири1еск1я  и  драматитесшя  п^сноп№1Я.  Но  ео  введе- 
Н1емъ  Хрисшханской  в^ры ,  Поэз1Я  Русская  каэ|и* 
лась  идолослужетемъ I  осшаткомъ  поганства,  бы«* 
ла  пресл1(дуема,  гонима ,  залрещаема,  наков^цъ  иэг-^ 
нана  изъ  Княжескихъ  чертоговъ^  и  въ  цервобышныхъ 
своихъ  Формахъ  сошла  въ  нисш1я  зван1я  ^  гдф  лег- 
90  ей  было  принять  новыя  Формы  у    эъ  ковхъ  шипъ 


(271)  у  дикихъ  Лмерикая1](евъ  ,  у  нашвхъ  Якутовъ^ 
сущесптвуюптъ  уже  лирика  и  драма.  И  что  шакое 
разговоры  и  игры  д'бтей  ,  гд1Ь  представл|Гюпгь  они  я^« 
сколько  разныхъ  лицъ^  какъ  не  желанхе  изобразить 
драматически  видимое  и  чувствуемое  ими  ?  Востокъ 
изобиловалъ  лирическими ,  драматическими  и  апиче* 
скими  творен1ями  ,  съ  незапамятныхъ  временъ.  Ра- 
зум'Ьется  ,  мы  говоримъ  все  ато  не  т^мъ  людямъ  ^ 
которые ,  глядя  только  на  миеическхя  преданхя  Гре- 
ковъ,  начинаютъ  Трагедхю  съ  Греческаго  козла^  а  Ко- 
мед1ю  съ  дрожжей  ,  которыми  актеры  мазали  себ1к 
лицо.  Но  въ  наше  время  сов'Ьсшно  даже   и  упоминать 

о    ПОДОбнЫХЪ    МН^Н1ЯХЪ. 
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сшаршп  едва  могъ  бить  11рим11шея*ь«  Въ  Кяв^ 
хбскихъ  я  бошрскихъ  шереиахъ  ^  она  палучтмл 
вапротйвъ  преобраэоваше ,  какое  было  съ  нею  въ 
Гермашн,  Францш  и  Скандннавш.  Герои  /фев- 
вихъ  пФсенъ  остались  ^  но  преображенные  ;  пФвецъ 
принужденъ  былъ  принять  языкъ  Христханина  у 
устранишь  вл1ян1е  древнихъ  боговъ  у  и  изменишь 
миеЪу  слшя  Бога  истиннаго.  Не  смотря  на  шо,  гру-. 
бое  сы^шенхе  видно^  древнее  основанхе  явно  (272), 
Такимъ  образомъ,  при  внимашельномъ  разсмо^ 
шрВши  у  мы  уб-Ёждаемся  ,  что  множество  пов'Всш- 
иовашй  о  собыш1яхъ  исоюрическихъ  въ  древней  на- 
шей Исторш  у  были  нечто   иное  ,  какъ  сочинешя 


(272)  Мы  переносимъ  хъ  Русскимъ  Сагамъ  шо  ,  что 
по  РлубЬктлмъ  изсл%дован1ямъ  Шведскихъ ,  Дашскихъ 
и  Германскихъ  ученыхъ  доказано  касательно  Герман* 
скихъ  и  Скандинавскихъ  Сагъ.  Зд'Ьсь  два  гиавныя  воз- 
зр%Н1Я  :  ^*е  что  миеы  и  саги  см'Ёшивались ,  перехо- 
дя отъ  одного  народа  къ  другому  ;  поздн'Ьишее  слива- 
лось съ  древнФйшимъ  ,  и  самобытное  каждаго  народа 
съ  аанятымъ  отъ  другихъ  ;  2-е  ,  что  Христ хан- 
ств о  всегда  истребляло  только  видимость  язычества, 
но  духъ  его  оставался ,  и  потомки  обращавшихся 
смешивали  духъ  язычества  съ  внешностью  Христхан- 
ства  у  сами  того  не  тодозр'1^вая  ,  ибо  шайна  умирала 
съ  предками  ихъ ,  обратившимися  первоначально  въ 
Христханскую  в*ру.— Выводы  изъ  множества  изслЬдо-» 
ванш  по  симъ  пр5;дмешамъ  собралъ  Моне ,  въ  своемъ 
ОбозрЬнш  исторш  лзыъестеа  СЬверной  Европы  (см. 
объ  атомъ  сочиненш  выше]. 
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древнихъ  СнальдоБЪ  Руссклхъ,  ъъ  коихъ  поэши- 
нески  разсказаны  историческая  собып11я«  И^стаслимъ 
здФсь  тЪ  м'Бста  лФтописей^  гдФ  звуки  Поазив  от- 
зываются изъ  небыт1я.  .  . 

^.  Завоевате  Кгева  Хадар<1мк.  Хазари  шребу- 
ютъ  дани ;  Поляне  собираютъ  сов'бтъ  у  думаютъ^ 
и  даютъ  имъ  дань  мечами  обоюду--осшрими.  Ха^  * 
зари  приносятъ,  сш  дань  къ  своимъ  старцамъ. 
((Не  добра  С1ядань^  (сотвФчаюшъ  старцы.»  Ми  по^ 
крряемъ  странц  мечемъ  объ  одномъ  осщре^  ;  но 
сш  данники  одною  стороною  ошобьюшъ,  другою 
покорять  насъ  (273). 

'2.    Смерть  Аскольдо,    н    >4Цр^«  Драмашическ1Й 

разсказъ  (27^). 


(273)  Къ  сей  сагФ  >  л^тописецъ-Хрисппанинъ  при- 
бавляетъ  :  »  Это  и  сбылось ,  ибо  не  по  своей  волФ 
говорили  Хазарсюе  старцы  ,  на  по  Божхю  повея1^н1ю« 
Такъ  привели  н'Ькогда  Моисея  предъ  фараона  и  гово« 
рили  :  а  Царь  !  онъ  хо^етъ  смирить  зев1лю  Египет- 
скую к — и  сбылось  С1е :  погибли  Египтяне  отъ  Мои- 
сея  ,  а  прежде  Израильтяне  были  работники  Егип- 
шянъ.  Такъ  и  Руссы  нын^  владЪюшъ  Хазарами  »  {Пцилл* 
СП.  стр.   10 ,  11). 

(274)  Мы  изложили  уже  его  въ  1-мъ  том'Ь  (стр* 
102  у  103.)  Дабы  вид'Ьть,  какъ,  при  переходе  въ  позд- 
н'Ьйшхя  времена ,  саги  постепенно  украшались  >  сличг. 
описан1е  смерти  Аскольда  и  Дира  въ  Никоновской 
лЬтописи  (^.  I  ^  стр.  24). 


268 

•  3.  Походь  Олега  х»  1^а/»»грв/|;г.  «Эпнееюй  р^^ 
схазъ   (275). 

"^  Ч.  Смерть  Олега.  Олегъ  вопрошаешъ  кудес- 
никовъ  и  волхвовъ  :  а  Отъ  <1его  смерть  ему  бу- 
дешь?»— Ошъ  любимаго  твоего  коня!  отвВчаетъ 
одинъ  волхвъ.  Олегъ  велишъ  удалить  коня.  Чрезъ 
вФсколько  л1шъ,  онъ  вспомвнаетъ  о  конФ,  спра- 
шнааешъ  н  узнаешъ  ^  «по  конь  его  уже  вздохъ. 
Олегъ  смФешея  надъ  волхвомъ,  и  Фдетъ  посмот- 
ришь' на  косши  коня.  Голый  осшовъ  головы  лб- 
жалъ  на  лугу.  «Ошъ  сего* ли  лба  будетъ  смерть 
мн'В  ? »  говоришь  Олегъ  у  и  ногою  трогаешь  ос- 
шовъ: вь  вемь  врылась  зм'Бя ;  она  ужалила  Олега  ; 
Князь  разбол-Влся  н  умерь  (276). 

5.   Походъ  Игоря  кь  Царьера^.  днмескШ  раз^ 
сказь    (277). 


(2/5)  См.  изложен1е  его,  ^»  I  ,  стр.  <16  ,  117.  Ва> 
вей  саг*  сохранилось  даже  и  названхе  вЬщаео  ,  данное 
Олегу  ,  и  столь  знакомое  намъ  изъ  Слова  о  Полку 
Игоревомъ.  Прибавки  Христ1анск1я  видны  въ  уподоб* 
лев1и  Олега   Св.  Димитрхю  Селунскому. 

(276)  Кениесбш  сп.  стр.  33. — Вотъ  спга  ^  явно  пе- 
ренесенная изъ  Скандинак1и.  Это  самое  происшествхе 
разсказывали  Скандинавск1е  Скальды  объ  Оддур*  ,  Кня- 
3*  Норвежскомъ  ,  и  оно ,  взятое  изъ  Сагъ  ,  вписано 
въ  Торфееву  Норвежскою  Истор1ю*  См.  Шлецера , 
Несторъ  ,  К.   А.  га.   111,  сгар.  345. 

(277)  См.  изложение  его  въ  1-мъ  т.  стр.  146. 
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6.  Ищете  ^а  смерть  Игоря.  Полная  эпвческая 
поэма.  Она  начинается  смершш  Игоря.  Древляне^ 
^бивъ  -его^  гаребуютъ  Ольгу  въ  супружесшво    за 
Князя  своего.  Ол]^ра  притворно  соглашается.   Лод* 
ку,  въ  которой  приехали    Древлянсаие  порды,  не** 
сутъ  Кхевляне  нарукахъ^и    бросающъ  въ  орнго*- 
товленную  для  щр^ра  дму.  «  Хороща-ли  вамъ  гесть?» 
спрашиваетъ  Ольг^,  Древлянъ^  наклоняясь  М  шхЛ. 
«  Тлжеле  Цгоре^ой  смерти  !  »    оц1в1{<1аюшъ  Др!евля-* 
не.  Ихъ    засыпаютъ    землею.  Ольга  шребуешт^  жъ 
поезжане  знаменитихъ  Древлянъ^  скрывая  смерт11 
первыхъ  пословъ.  Новце  поели  цриФзжаюшъ  ;    ихъ 
ведутъ    парить    въ    банФ  у     и   шамъ     сжигаюшъ« 
Ольгк  посылаешъ  сказать  Древлянамъ ,  нто  бы  они 
готовили  меди,  и  позволили  ей  прежде  отправить 
тризну  на  могйлФ  Игоря.  Тризна  совершается.  Тутъ 
Древляне   напиваются    пьяны  ,  и  ихъ   побиваюшъ. 
Коростень^  городъ  ДревлянскШ ,,  осажденъ;  Дре- 
вляне^ отчаянно  сражаются.    Ольга  видитъ  труд* 
ноешь    завоевашяу    и     просишъ^    вместо     дзйи  ^ 
по   трн    голубя    й    по     три    воробья    отъ     каж* 
даго  дома.    Древляне  согласны;    требуемая    дань 
вручена  Ольг'Б.  Ночью ,  воробьи    и  голуби  возвра-* 
шились  въ   городъ   съ  зажженными  Фитилями.  Кои 
росшень  запылалъ  ;   жители  бФгушъ ;  Руссы   поби-^ 
ваюшъ  ихъ  у  или  берутъ  въ  плФнъ  ,  и  Ольга  шор- 
жествуетъ   (278). 

(278)  Пцшкь  спь  стр.  27— 31* 
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7.  Крещете    Олъгн.   Драшашпеское    пФсноп!- 

В1е  (279). 

8.  Походъ  Святослава  въ  Булгарш*  Полнал 
поэма.  Излагаемъ  ее,  для  слвченхя  съ  нсшорячес- 
квм'Ь   пов'Ьствовашемъ  (280). 

Святославъ  занимаешъ  Булгар1ю ,  берешь  80  го- 
родовъ^  и  дань  съ  Грековъ.  ПеченФгя  вападаюшъ 
на  'К1евъ.  Описывается  спасен{е  К1ева.  Свшпо- 
славъ  возвращается  у  разбиваешь  Пе^ен^говъ  ^  дф- 
лшлъ  области  сынамъ  у  и  снова  обращается  въ  Бул- 
гарЬо  (281). 

Булгары  сражаются.  Святоблавъ  поб'бждаешъ 
ихь'^  и  посылаешь   за  данью    къ  Грекамь.  Грекя 


(279]  Пцшк,  СП.  стр.  32-34.— Сага  охазываешся 
зд'Ьсь  въ  разсказ'Ь  ^  будто  Императоръ  Гре^кескш  влю- 
бился въ  Ольгу,  и    былъ  ею  хитро  обманутъ. 

(280.)  Мы  извлекли  историческое  пов^Ьствованге  о 
воинЪ  Святослава  въ  Булгархи  изъ  Греческихъ  ис- 
точниконъ  (т.  I  ,  стр.  ^67-188).  Сличите  съ  оныиъ 
сагу  ,  зд1Ьсь  предлагаемую  ,  дабы  вполн-Ь  узнать  разни- 
цу сагъ  отъ  Исторхи  ,  и  образъ  прибавокъ  ,  кото- 
рьтя  мы  только  предполагали  въ  пов'Ьствован1яхъ  объ 
ОлегЪ  ,  Игор:Ь  и  Ольг'Ь  ,  не  имЪя  средствъ  поварить 
ихъ  \  зд^сь  эта  пов:Ьрка  легко  можетъ  быть  произ- 
ведена. 

(281)  Не  должно-ли  полагать  зд'Ьсь  начала  другой  са- 
ги предположивъ,  что  первая  заключала  въ  себ*  спа- 
сен1е  К1е»а  и  оканчивалась  смертгю  Ольги,  а  вторая  вм'Ь- 
щала  второй  походъ  Святослава  въ  Булгархю  и 
смерть  его  ? 
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согласны  у  но  шайно  гошовяшся  на  битвы  ^  н  сто 
шысячь  Греческихъ  воиновъ  приходишъ;  они  раз- 
биты Руссами. 

Царь  Гре^сшй  сзываетъ  бояръ  своихъ..  а  Что 
сотБоримъ  ?  «  говоришъ  онъ. »  Намъ  не  устоять 
противъ  Святослава.  «-«Пошли  къ  нему  дары  на 
вскушеше  ,  говорятъ  бряре,  иы  узнаемъ :  не  лю- 
битъ-ли  онъ  золота  и  паволокъ*  Отправляютъ 
золото  у  паволоки  и  мужа  мудраго,  зам'Ьаать  взрръ^ 
лицо  у  мысли  Святослава.  Грековъ  вводятъ  къ  ве^ 
му.  Святое лавъ  и  не  взглянули  на  золото  и  наво^ 
локИу  предъ  нимъ  повергдутыя.  а  Возьмите  I »  го* 
воритъ  онъ  своей  дружив11.  Новый  совФтъ  Гре- 
ковъ. ((  Искусимъ  его  еще^»  говорятъ  бояре  Царз 
своему.  ((  Пошли  ему  оруж1е. »  Увидя  оружхе,  Свя* 
шославъ  схвашываетъ  ме^ъ  съ  радостш,  хвалитъ 
доброшу  его ,  ц-Ьлуегаъ.  Услышавъ.  о  семъ  Греки 
роб'Ёюшъ.  ((.Лютъ  мужъ  сей,  )>  говорятъ  они: 
((  богашсшвомъ  не  дорожишъ,  а  оружхе  беретъ.» — 
Они  соглашаются  платить  дань  ;  Свяшославъ  ду- 
даетъ  съ  дружиною.  «  Если  не  сошворимъ  мира  у » 
говоришъ  онъ  ,  »  Царь  узнаетъ  ,  чгао  насъ  мало : 
Русь  далеко  ;  Печенеги  рашуюшъ  съ  нами;  гд-В 
помощь?  Заключимъ-же  миръ,  когда  Греки  согласны 
платишь  дань. » — Желая  собрать  болФе  войска 
по  заключен1и  мира  ,  Свяшославъ  идешъ  въ  Русь  , 
и  погибаешь  въ  Дн'Ёпровскихь  порогахъ  (282). 


(282}  Пцшк.  СП.  стр.  39-43. 
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9.  ИсторЫ  РоглФди  Полоцкой.  ИослЪ  опшсатя 
несяасювой  свадьбм  еж ,  сл^уегаъ  опвсаше  охдаж- 

ден1Ж  любви  Владим1ра  къ  ней  у  и  ревносшя  Рог- 
'вИдйной.  Она  решается  убншь  Князя  соннаго  ; 
ио  Владим1ръ  нросьшаешся  въ  ту  минуту  ,  ког^ 
да  кинжалъ  РогМдн  занесенъ  на  его  сердце.  Рог- 
в^да  укоряетъ  Князя  за  смерть  опща,  братьевъ 
м  не  любовь*  Владии1ръ  у  въ  гнФвФ^^  рИшается 
июржесшвенно  наказать  ее;  велитъ  ей  убраться 
въ.  лу1Ш1Я  одежды^  и  с&стъ  на  великол1»пномъ 
Княнеокомъ  ложФ.  Онъ  входишъ  въ  ея  тереиъ,  ж 
въ  шо  самое  время,  когда  хочешь  поразить  Ро- 
гн-Ьду  9  синъ  Владим1ра  и  Рогн11ди  у  Изяславъ  у 
бросается  между  ними,  а  Ты  не  одицъ  зд'бсь  у 
отецъ  мой  I  »  восклицаешъ  Изяславъ.  аКто-жъ 
думалъ  у  что  и  ты  зд'ёсь  !  »  восклицаетъ  Влади- 
М1ръ  у  роняетъ^  мечъ,  прощаетъ  Рогн'&ду,  и  даетъ 
ей  съ  сыномъ  городъ  въ  уд'блъ  (283). 

АО.  Битва  съ  ПегенЬгамн.  Два  войска  сходят- 
ся у  но  не  желая  пролитхя  крови  ,  Печенеги  пред- 
лагаютъ  р'Бшить  споръ  единоборствохмъ.  Руссы 
недоум^ваюшъ  въ  выборе  воина.  Приход ишъ  ста- 
рикъ  кожевникъ,  и  объявляетъ  Князю,  что  у  него 
есть  юноша  сынъ  ,  необыкновенной  силы.  Д'Ёла- 
ютъ  испытанхе.  Юноша  убиваешъ  разъярсннаго 
быка  I    пошомъ  сражается  съ  ПеченФгомъ,  лоб'Вж- 


(283)  Кен.  СП.  стр.  185,   186. 
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даегпъ  егО;  и  6ладим1ръ  въ  честь  поб'Бдишеля  закла* 
дываегаъ  городъ  Перелславль    (28^1^). 

41.  Спасете  Белгорода.  Печен'Вги  оступаютъ 
городъ  ;  Владим1ръ  далеко ;  припасовъ  въ  городФ 
л1ало.  По  сов'Бту  одного  старца,  жители  соби- 
раютъ  весь  хлБбъ ,  д^лаюшъ  цЪжу  у  вливаюшъ  въ 
кадь  ,  и  ставятъ  ее  въ  глубокхй  колодезь  ;  въ  дру- 
гой колодезь  ставятъ  они  ^адь  съ  медовою  сы* 
шою.  Потомъ  призываются  Печенеги*  а  Мы  вамъ 
не  сдадимся  ,  и  будемъ  сражаться  кр'Вцко , ))  гово- 
рятъ  имъ  БФлгородцы ;  « если-же  вы  думаете 
выморить  насъ  голодомъ,  шо  смотрите  обилхе 
ваше  !  »  Предъ  Печен'1^гами  черпаютъ  они  ц'Бжу, 
варятъ  кисель,  и  Фдятъ  съ  сышою.  Изумленные 
ПеченФги  вФрятъ  у  что  запасы  въ  Белгород*  не- 
истощимы, и  отступаютъ   (285). 

А2.  Похо^ъ  Мстислава  на  Касоговъ.  Войска^ 
Русское  и  Касожское,  сближаются.  Редедя,  Князь 
Касоа;ск1Й,  предлагаетъ  решишь  Д'!1ло  единобор- 
ствомъ.     Мстиславъ    принимаешъ    вызовъ.   Начи- 

(284.)  Ццшк.  СП.  стр.  86  ,  87,— Но  Переяславль 
былъ  включенъ  въ  договоръ  Олега  съ  Греками  ?  Яв- 
ная П0Э31Я  разсказа  подтверждается  симъ  обсшоя- 
тельствомъ. 

(285.)  Пцшкщ  СП.  стр.  90—92. — Скажемъзд^сь  мимо- 
ходомь  ,  ^то  все,  что  мы  почитаемъ  сагами,  вноси- 
лось донын*  въ  нашу  Исторхю.  Такъ  и  спасешв 
Белгорода  киселемъ— вписано  Карамзияымъ  въ  Ист. 
Г.    Р.  (т.  I ,  стр.  227) ,  какъ  собыш1с  историческое  ! 

Томь     II.  ^^  3 
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вается  борьба;  Мсшц(6давъ  изнемогаешъ  |  об^щаешъ 
построишь  храмъ  во  имя  Богоматери  ,  если  по« 
бФдитъ  врага.  Силы  его  подкр-Ёпляюшся  ;  овъ  по* 
вергаешъ  и  убиваешъ  Редедю  (286). 

Зошъ  ц'Влый  рядъ  поэмъ,  въ  коихъ  изложена 
древняя  исшорхя.  Многая  доказательства  ув'Ёря- 
юшъ  насъ  въ  семъ  предаоложенш  :  отлиие  раз- 
сказа  всФхъ  всчисленныхъ  нами  событхй  ошъ  дру* 
гихъ  м-Ёстг  л'^гоописи,  в  ошъ  выписокъ  изъ  Визан-* 
Ш1Йцевъ;  сличеше  н'Бкоторыхъ  изъ  сихъ  описашй  съ 
исшорическимъ  объ  однихъ  и  ш'Ьхъ-же  Д'Ьлахъ  пов^ 
строван1емъ;  явный  Скандинавскхй  и  Германск1Й  об- 
разъ  разсказа,  даже  прямое  сходство  нФкошорыхъ 
съ  Скандинавскими  сагами;  подтвержден1е ^  что 
именно  битва  Мстислава  и  н^которыя  друг1я 
пов-Ёсшвоватя  были  п'^ты   предъ  Князьями  (287). 

(286)  Кен»  СП.  стр.  101,  102. — Мы  вид-Ьли  уже  въ 
СловЪ  о  полку  Игорев^Ь ,  что  сага  о  поединк*  Мсти- 
слава съ  Редедею  точно  была  пЪта  нашими  Д^кальда^ 
ми  ,  и,  следственно  ,  существовала. 

(287)  /.  ОтлигЬе  разсказа.  Выписки  изъ  Визан- 
Л11йцевъ  просты  ,  сухи  ,  правдивы  ;  но  гд^  начинает- 
ся сага  ,  тамъ  являются  украшенхя  ,  р-Ьчи  ,  прибавки 
басненныя  :  корабли  на  колесахъ  ,  выборъ  мечей  ,  дань 
мечами,  сожженш  городовъ,  посредсшвомъ  воробьев ь  и 
голубей  ,  спасен1е  ихъ  киселемъ  ;  пов'Вствог.анхе  ,  то 
д'^ается  впопеею ,  то  драмою.  Л*тописецъ  не  пом^- 
щаетъ  только  миеологш  ,  которую  видикъ  вь  Слове 
о  полку  Игоревомъ,  и  пышнаго  описанхя  подробно- 
стей.   Но    отнимите   С1И  части    отъ  Слова  о  иолку 
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Судя  шакъ ,  можемъ    предполагать  ,   что  придва-^ 
ше  Рурика  и  брашьевъ    его ;  поселен1е  Аскольда 


Игоревомъ,  и    вы    получгите    сагу ,  совершенно  похо> 
хожую  на  сагу  о   поход  1хъ  Олега  ,  Игоря  ,  Святосла- 
ва. С1И  саги  >  птакъ ,   какъ  он'Ь  внесены  въ   л'ЬтописЬ| 
показываюгпъ    намъ    основу  ^    а  Слово    о  Полку  Игоре- 
вомъ  образъ «  накимъ  развивались  основы    въ  сагахъ.-^ 
2-е,  Слиъепге  сЪ  Исторгею»  Чгао  историческаго  долж- 
но    отличать     въ    нашихъ  сагахъ  >  видимъ    разбирая 
сагу  о  войн-Ь  Святослава  въ    Булгар1и«     Такъ    Герман- 
ск1е  ,  Шведскхе    и   Датскхе  ученые   извлекаютъ  Исто- 
р1ю  изъ    своихъ    сагъ.— 3-е    Влглнге   Скан^инавскихЪ 
и   ГерманскилЪ    саеЪ.  Кром:Ь   явнаго    переноса  саги  о 
смерти     Олега    изъ     Скандинавхи  ,    вникните  въ  сущ- 
ность вс*хъ  натихъ    сагъ  >  и    сличите    ихъ   съ    Ни- 
белунгами ,   Гельденбухами     и    сагами  Скальдовъ-^какое 
величайшее  сходство!  Зам'Ьтимъ  только  одно:  поедин« 
ки  ,  играющ1е  ^  столь    важную    роль  ;    но    какъ  могли 
они    зайдти    въ    нашу    Исторхю ,  если    не    признать 
поэтическихъ  прибавокъ  ?-^4-е,  Свидетельство  Слова 
о  полку   Игоревомъ,  что  сага  о   МстислаВ-Ь  существо^ 
вала ,    когда    раэсказъ  л'Ьтописца   о   п6единк!Ь    Мсти-* 
слава    им-Ъетъ  р.:Ьшительный    характеръ    сагй ,  ста- 
новится для  насъ  чрезвычайно  важнымъ.  Въ  томъ-жв 
СловЪ   видимъ^  что  также  были  саги  объ  ЯрославЬ, 
ОлееЬ  СбнтослазигЬ  ^  РолсанЪ  Сбятослаеих^Ъ  и  Вс€* 
славЪ  ПолоцкомЪ»  Сихъ  сагъ   н^тъ  въ  л^тописяхъ  , 
ибо    тогда    уже    писали    современную    л'Ьтопись }   но 
характеръ  Всеслава  по  Л'ЬтописяМъ  не  тотъ^ли,  ко* 
.  торый  поэтически  изображенъ  въ  Слов^  о  полку  Иго*» 
ревомъ  ?  МЫ   будемъ  им^ть  случай  еще  неоднократно 
говорить  о  семъ   важномъ    предмет^Ь ,   которого ,    1^ъ 
сожалЪшю^  не  можемъ    зд^сь  раскрыть  подробно* 

48* 
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н  Дира  въ  КгеЛ ;  сиершъ  яхъ  ;  война  Влади* 
шра  съ  Булгарами;  смерть  Баряга,  обречевнаго 
на  жертву  идоламъ;  избранхе  вФръ;  смерть  Яропол- 
ка;  смерть  Олега  Древлянскаго;  принят1е  Хриспп* 
анской  в1фы;  крещен1е  Кхевлянъ;  бой  Мстислава  ж 
Ярослава;  близъ  Листвена — будучи  собственно  ис- 
торическими событ1ями^  были  съ  т1;мъ  вмФсшФ  и 
предметами  п1»сноп'Бн1Й,  Рядъ  сихъ  поэмъ  в11рояш« 
во  продолжался  до  самаго  натествхя  Монголовъ: 
Шснь  о  поход1(  Игоря  на  Половцевъ,  вФряшно^ 
одно  изъ  такихъ  П'Всноп1;н1Й  ^  вполн'6  до  насъ  до* 
шедшее.  Сличая  его  съ  сагами  о  поход1^  Олега 
и  Святослава  у  видимъ  решительное  сходство 
въ  вымыслФ  и  расположенш.  Какимъ  образомъ 
лФшописецъ  внесъ  поэшичесюя  подробности  въ 
свои  сказашя^  это  объясняется  весьма  легко  (288). 

(288)  Обращаю  въ  семъ  случаЪ  вниманхе  чишашелей 
яа  безсмертное  шворен1е     Нибура ,  его  Еот18сЬе  СсзсЫ- 
сЫе.  Тамъ  вполн-Ь  раскрыто,  какъ  изъ  Римскихъ  сагъ 
образовались  пов^ствован1я    о  Ромул'Ь  ,  Нум:Ь    Помпи- 
Л1И I    и  внесены    въ  Исторхю.  Мы  говорили    о  м'Ьст^ 
Поэ^]'и   въ    лервобытныя   времена    каждаго  народа,    и 
зам-Ьшили    прекращенхе    вноса  сагъ  нашихъ     въ  лето- 
писи ,  когда    л*тописцы   начали    описывать    уже    со- 
временныя    имъ  д-Ьяшя.    Объ  особенной    причинЬ  пре- 
кращен1я  самихъ  сагъ,    и  переход*  ихъ  въ   особую  на- 
родную П0Э31Ю  ,  ска?кемъ  поел*.   Слич.  еще    обо?р*н1е 
первоначальной  Исторхи  въ  поатическихъ  формахъ   у 
разныхъ  народовъ,  въ  рецензш  на  Нибурово  сочиненхв, 
которая  помещена  была  въ  ТЬс  Г9ге18п  Оиаг1ег1/  К€\1е>у 
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Оканчиваемъ  зд1Бсъ,  далеко  не  цодяую,  каршвну 
Руси»  Въ  ней  сшарались  мы  соединишь  все  у  чшо 
можно  заметишь  въ  общесшвенномъ  и  нравствен- 
номъ  состоянхи  Руссовъ  до  ХШ-го  ъЪка.  Такова 
была  тогда  Русь ,  подобная  современному  ей  За* 
паду,  и  долженствовавшая  перейдти  новый  пе- 
рюдъ  быпая  народнаго.  Въ  изложенш  собышШ  мм 
узнаемъ  перходъ  сей  исторически,  Означимъ  ше« 
перь  общими  чертами  Русь  у  и  выведемъ  изъ  се- 
го очерка :  гего  могла  она  ожидать  въ  будущемл? 

Русь  не  превышала  Запада  образовашемъ ,  про- 
св'Ёщенхемъ  у  общественностью  у  но  не  была  и  ни* 
же  его ;  только  политическое  быш1е  оной  было 
ошд'Ёльное  ошъ  быт1Я  западныхъ  Европейскихъ 
земель  и  наррдовъ.  Тотъ  не  знаещъ  Европы  ^% 
Х-го  по  ХШ-й  в'Вкъ  ^  кто  посшавишъ  ее  выше 
Руси  при  Владим1р^  и  Ярослав!».  Голодные  вол* 
ки  рыскали  тогда  по  полямъ  Ишалхи  у  и  среди 
развалинъ  древнихъ  обществъ  возвышались  го- 
родки у  или  замки  бароновъ  у  грем'Кли  народныя 
в^чи  у  а  въ  обителяхъ  раздавались  схоластическ1е 
споры.  Но  равная  ошибка-— «думать  |  что  Русь 
при  Владим1р'Ё  и  Ярослав'Ё  была  государство  силь* 
ное  у  единодержавное,  громкое  просв'Вщешемъ  у  в!;* 
рою  у  гражданственностью.  Представляя  собою 
начатки  общественности,    она  уступала  Западу 


(  1828,    кц.  IV  )  ,  и    переведена    въ  Телеграфъ    1829, 
К«   8  и  9  . 
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шФмъ  9  чшо  ве  имФла  важныхъ  преимзгществъ  и 
.  средсигоъ  ,  таившихся  на  Запад-В  :  древней  граж- 
данственности у  древняго  образовашя  и  просвФще- 
тЛу  подобно  садовымъ  растешямъ  одичавшихъ 
среди  развалинъ  ^  но— не  погнбшвхъ.  Надобно  быж> 
только  рук'В  времени  удобрить  новую  почву  я 
пересадить  растете  у  сд'^лавшееся  дикимъ  у  что- 
бы оно  снова  и  пыиш:Бе  расцв'Вло :  этого  Русь 
не  могла  ожидать. 

Единство  Руси  заключалось  въ  я;зык$  и  релн- 
гЫ  у  но  не  въ  нолити<1ескомъ  составе  у  не  въ  нра- 
вахъ  жителей  :  вотъ  важнейшее  обстоятельство* 
Правлеше  княжествъ  было  си'Бшешемъ  Азхятска-^ 
го  и  Визант1Йскаго  деспотизма^  и  Скандинавскаго 
Феодализма,  Ничто  не  ручалось  Руси  ни  за  безо- 
пасность отъ  вн^шнихъ  враговъ  у  ни  за  мвръ  вну- 
тренн1Й«  Ничто  не  безопасило  Руссовъ  и  ошъ 
есшественныхъ  6Мсшв1Й  у  при  грубости  нравовъ, 
невфжеств!;  и  униженш  обитателей.  Жестокость 
евир'Впость  видны  были  во  всЬхъ  дФлахъ.В^ра  Хри« 
сш1анская  истребляла  вдолослуженхе  ,  но  облека- 
лась въ  схоластику  у  приводила  въ  недоум'Ьнхе  у 
пугала  робк1Й,  неопытный  умъ.  Одна  сила  меча  и 
золота  всВмъ  управляла  у  и  при  семъ  посл'Вднемъ 
отнотенш  не  было  уже  спасешя  ни  въ  крестной 
грамат*]^  у  ни  въ  клятв'Б  у  ибо  клятва  могла  быть 
разр1^шена  у  усп1^хъ  могъ  привлечь  верность  у  а 
построеше  монастыря  у  или  духовная  дпитим1я  у 
успокоить  сов1Бсть. 
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Князья  хога11ли  власти,  ибо  думали,  чшо  для 
нея  назначаясь  Провид'Бн1еА1Ъ  ,  они  им'Ьюшъ  право- 
когда  им'Ьюп^  силу.  Не  содержа  посшоянныхъ 
войскъ  ,  Князь  сбиралъ  народъ  ,  вооружалъ  его  , 
распускалъ  ,  когда  опасность  проходила  ,  бралъ 
дань ,  бралъ  виру ,  и  думалъ ,  что  исполняетъ 
обязанность  къ  подданнымъ.  Строя  церковь,  убивая 
логаныхъ,  украшая  иконы,  ходя  къ  служб'В  Божхей, 
постясь,  читая  легенды  и  св.  книги,  оиъполагалъ^ 
что  исполняетъ  обязанность  Христханина.  Скот- 
ница ,  съ  накопленнымъ  золошомъ  и  серебромъ  ^ 
богатая  одежда,  погребъ  съ  медомъ^  пивомъ  и 
винами  ,  медуша ,  съ  бадьями  меда  ,  обширные  за- 
поведные леса  для  охоты ,  толпа  рабовъ  ,  боль- 
шая гридня  ,  красный  шеремъ  ,  были  предметами 
честолюб1я  (289).  Ошслушавъ  заутреню  и  обФд- 
ню  ,  выслушавъ  думу  бояръ  ,  Князь  Фхалъ  охо-^ 
шиться  ;  пошомъ  садился  за  сшолъ,  обремененный 

( 289  )  Л'Ьтописи  наполнены  изв1^ст1ями  о  богаш->  . 
ствахъ  ,  как1я  собирали  и  скопляли  Князья.  Хотя  И; 
не  льзя  предполагать  количества  ихъ  по  нашимъ  по- 
нят1ямъ  о  капиталахъ^  но  все  они  были  весьма  ве- 
лики. Щегольство  богатствомъ  одеждъ  было  чрезвы- 
найное  :  золото  ^  серебро  ,  дорогхя  ткани ,  р'Ьдкое.  ору- 
Ж1е  отличали  Князей  и  вельможъ.  Въ  прим-Ьръ  огром- 
ности запасовъ  Княжескихъ  приведемъ  ,  что  когда  въ 
1146  г.  взятъ  былъ  Пушивль^  городъ  ^дЪлъна90  кня- 
жества, то,  разграбивъ  дворецъ  тамошняго  Князя^ 
поб-Ьдители  нашли  въ  немъ  500  берковцевъ  меду  и.  80 
корчагъ  вина ,  взявъ  пришомъ  700  рабовъ* 
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Ъствшит  |  грубыми ,  но  многое  веденными^  н  спа^^ь 
ПОС4Ф  обФда.  Ве^еръ  посвящался  или  иолишвФ| 
или  пиру.  Опусшошен1е ,  огнь  и  ме^ъ  следовали 
въ  походахъ  и  войнахъ  за  Княземъ  и  его  дру- 
жиною (290). 

Бояре  у  Ш1згни  и  гридня  следовали  примеру  Кия* 
зя,  и  твердо    защищали    его>  ибо   сиершь^  за- 


(290)  Охота  считалась  столь  важныиъ  д^ломъ , 
?|то  подвиги  на  охошЪ  оставались  въ  памяти  людей , 
яаравн11  съ  важн'Ьйшими  событхями.  Мономахъ ,  въ 
своей  Дзгховвой  ,  преподавая  нравоучительный  прави- 
ла Д'Ьтямъ^  передавая  имъ  тайны  правленхя,  и  раэ- 
сказывая  свои  военныя  д'Ьла ,  говоришъ  наконецъ  ; 
ссРазскажу  вамъ,  какхе  труды  мои  были  и  на  охолт-Ь. 
Когда  я  княжилъ  въ  Чернигов1^ ,  то  по  1 0  и  по  20 
дикихъ ,  живьгхъ  коней  лавливалъ  въ  тамопхнихъ  л'Ь- 
сахЪ|  а  по  рвамъ  ^здя  ловилъ  ихъ  своими  руками. 
Туръ  дважды  металъ  на  рога  меня  ,  и  съ  конемъ  ; 
олень  сшибъ  меня  и  бодалъ ,  а  двЪ  лоси  ,  одна  ногами 
топтала  >  другая  рогами  бодала  ;  хабанъ  отхватилъ  у 
меня  мечъ  съ  бедра  ;  медведь  у  кол-Ьна  подкладъ  отку- 
силъ;  другой  лютый  звЪрь  бросился  ко  мн'Ь  на  бедрьт, 
и  повалилъ  меня  и  съ  конемъ ,  но  Богъ  сохранялъ  ме- 
ня. Много  разъ  падалъ  я  съ  коня^  дважды  распхибалъ 
голову  I  и  руки  и  ноги  вередилъ  въ  юности  ,  не  блю« 
дя  живота  и  не  щадя  головы  своей. »  Подвиги  и  опт- 
вага  на  охощ*  ставились ,  следовательно  ,  въ  особую 
чгссшь  ^  птакъ  же  какъ  и  на  Запад'Ь ,  гд*  лучшее  укра- 
шен1е  жилища  Барона  и  рыцаря  полагали  въ  трофе- 
яхъ  охошы^  память  подвиговъ  на  охош'Ь  славили  въ 
пЪсняхъ,  в  отдавали  охотЪ  половину  жизни.— Объ  опу- 
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шочеше  у  по  крайней  м'Ьр1^'—  разграбленхе  ,  ел-Вдова* 
ли  посл-В  поражен1я  ихъ.  Золото  ,  прхобрФшенное 
бояриномъ^  могло  спасти  его  ошъ  наказашя  за 
лреступленхе  ,  могло  выкупить  изъ  неволи^  и  его- 
то  собиралъ  онъ  у  роскошествуя  и  молясь,  изм'В* 
няя  и  постясь.  Надобно  читать  лЪшописи  ^  ншоби 
вид1^тъ,  какъ  рфдокъ  былъ  тогда  прим1^ръ  доб- 
раго  боярина    (291  )• 

Еще  тяжеле  была  судьба  людина,  смерда^  погру- 
женнаго  въ  нев'Вжество^  суевфрнаго  ^  отягченна- 
го  власт1ю  Князя  ^  Ш1уна ,  боярина.  ^Ненадеж- 
ность    на  будущее  ^   война  ^    вашесшвхе    инопле- 


сшошен1яхъ  войны  можевгь  судишь  по  разсказамъ  Мо- 
номаха ,  который  добродушно  сознается  ,  ч[гао  також 
шо  городъ  онъ  обжегд  ,  шакой-шо  спалилЪ  ,  въ  ша- 
комъ-то  не  оставилЬ  ни  телятина  р  ни  скотины»'^ 
Мы  упоминали  уже  о  равнодуш1и  ,  съ  какимъ  ,  спи- 
сыва^  безчелов-Ёчхе  Руссо  въ  въ  Греции ,  л'Ьшописецъ 
прибавляешъ:  ((  и  ина  лгноеа  тборлхц  Тцсь  Грекамд, 
елико-же  ратпнги  творлтЪ  (  Кен»   сп«  сшр.  24  } 

(  291  )  Несчастхе  Князя  д'Ьлили  неминуемо  ве1Ь  его 
приближенные  :  ихъ  убивали ,  зашочали ,  грабили.*— 
Сколь  скромно  и  благоговейно  отзываются  везд'Ь  лЪ« 
шописи  о  Князьяхъ ,  приписывая  все  касательно  ихъ 
судьбамъ  и  вол^  Бож1ей ,  столь  жестоко  и  бранчиво^ 
напротивъ  ,  отзываются  они  ,  когда  рЬчь  дойдешъ 
до  бояръ  и  княжихъ  сов'ЬшникоБЪ*  Примеры  сего  всшр*» 
чаются  безпрестанно  въ  лЪшописяхъ  }  память  о  до- 
бро мъ  боярин-Ь  въ  шоже  время  передаешся  ими  за  боль» 
Шую  р^дкосшь. 
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меввшовъ  9  гододъ ,  болезнь  пожарь,  грозидв  ему 
ёхеяянутно.  Религ1Я  казалась  «еФмъчпо  угрожаю» 
щнвгь  у  страшила  его  адскаии  муками  за  слово^ 
дФло  у  мысль  у  грФхъ,  сдВланннй  въ  вФдФв1н  м  не- 
вФдФнш  у  когда  меп  и  врага  и  повелителя  сшра- 
шилъ  его  въ  адФшяей  жизям.  Ошъ  того  про- 
исходило буйство  весел1я,  грубая  чувственносшц 
своевол1е ,  когда  можно  было  возстать  на  своего 
властелина  ^  и  покорность  каждому  нзъ  пАгь , 
ашо  ижВлъ  силу  и  власть.  Въ  низкой  ^  бЛдной 
хижин11>  гдб  дымъ  разстмлался  ^зъ  черной  пей,  гдВ 
виФст'В  съ  нимъ  жили  и  домашшя  животиня^ 
Руссъ  ошдыхалъ  посл1^  труда  шяжкаго^  вбо  не- 
совершенство оруд1Й  ремесленныхъ  и  художесш- 
венныхъ  у  малая  плата  и  трудность  сбыта  про- 
взведешя  требовали  такого  труда.  Онъ  также  от- 
кладываль  что  могъ  на  герпый  день,  и  только  на 
кладъ  свой  могъ  надЁяшься  (292).  Гость  подвер- 


(5292)  Оть  того  клады  и  находка  ихъ  были  сшоль 
обыкновенны  у  насъ  ,  даже  до  новЪйшихъ  временъ. 
Какъ  и  донын1^  приметны  еще  сл^Ьды  быша  у  кото- 
рый не  просширалъ  надеждъ  дал-Ье  завшра ,  въ  строе- 
В1яхъ  ,  мебеляхъ ,  устройств'Ь  жизни  нашихъ  посе- 
лянъ  !  Деревянная  хижина  ,  или  землянка  ,  н1Ьсколько 
грубыхъ  лавокъ  ^  сшолъ ,  икона,  хлЪбъ  въ  ям*  ,  день* 
ги  въ  землЪ ,  готовность  бежать  въ  городъ  при 
малейшей  опасности  ,  самая  грубая  одежда  —  вотъ 
древн1Й  Руссъ  и  быть  его !  Возвратившхеся  на 
пепелища     (заметьте     зна^хеше     и    этого      слова  ) 
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гался  страшнымъ  опасносшямъ  ^  отправляясь  на 
торгъ  по  л'Ёсамъ  и  пусшынямъ  у  боясь  монопол1Й 
Княжескихъ  у  разбойника  у  ^иноплеменника  у  не- 
прхяшеля ,  и — даже  дикаго  зв-Вря.  Впрочемъ  ,  тор- 
говля была  однимъ  взъ  самыхъ  важныхъ  средствъ 
добывать  золото^  и  посему  не  льзя  не  изумлять- 
ся отваг*!;  у  съ  какою  переносили  ъсЪ  трудно- 
сти и  опасности  торгующ1е  Руссы    (293). 

Такое  сосшоянхе,  всегда  угрожая  бЬдствхемъ , 
переводя  мгновенно  взъ  тишины  и  возможнаго 
счасш1я  въ   положеше  ужасное  у   должно  было  по- 


строили вновь  свои  бедные  домики  ,  готовя  прхютъ 
въ  л'Ьсахъ  ,  на  случай  ^  если  не  усп'Ьютъ  убежать  въ 
городъ.  Погибшхе  покоились  мирно  ,  и  клады  ихъ  бы* 
ли  предметомъ  искательства  живыхъ.  Дабы  удалять 
искателей  ,  выдумали  ,  что  кладъ  кладется  на  добро 
и  на  зло  ;  что  его  надобно  открывать  съ'  особыми 
обрядами ,  и  проч« 

(  293  )  См.  описанхе  Дитовскихъ  лЪсовъ  ,  и  путей, 
среди  ихъ  проложенныхъ  (т.  I,  стр.  299),  Вспомнимъ, 
■что  это  описан1е  относится  къ  XV  в*ку.  Что-же 
было  прежде  ,  когда  даже  походы  войскъ  принуждены 
были  иногда  предпринимать  зимою  ,  ибо  л^Ьтомъ 
во  все  не  было  прохода  ?  Первое  д1^ло  при  безпре- 
станныхъ  междоусоб1яхъ  Князей  состояло  въ  томи , 
что  гости  изъ  той  области ,  противъ  коей  начина* 
лась  воина ,  были  грабимы  и  бросаемы  въ  тюръ- 
му.^Если  въ  КгебЪ  ,  престольномъ  городе  Великаго 
Князя  у  не  были  безопасны  отъ  цаб^Ьга  Печен!Ьговъ 
и   Половцевъ ,  шо  каково  было  въ  другихъ  м:Ьсшахъ  ? 
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каэнвашь  оостошщд  Духовевспша ,  аодьэовюопи 
гося  многимя  дрениущесшвамя  я  общияъ  уваже^ 
В1емЪу  весыва  эавядвымъ,  Оал  шого^  часто  дю-* 
днвъ  вкупался  въ  церковные  дюдя  ,  сшараяся  пря*> 
ешрояшь  себя  къ  духоввыяъ  яюдямъ,  Пря  тогда* 
шнемъ  сосшояши  религюзныхъ  ярняшдД^  иовасшмрь 
иогъ  С9ишацм1ся  едвнсшвеннвшъ  дрнб*жищем%  сшя- 
росшя   я  дряхдостя* 

Наяъ  предсшавдяютъ  сдИдующай  пер10Д1ь  уд1-' 
яовъ  9  заникаюпцй  собою  все  время  ошъ  4  055нго 
до  4  224-ГО  года  у  неожиданннмъ  язя^ешемь,  ту- 
чею валетФвшею  на  Русь  у  дошолФ  счастливую  я 
благоденсшвенную  (294):  это  совертенво  веспра* 


( 394 )  Мы  яриводилй  уже  выше  сего  мн^11{я  ва- 
шихъ  всшориковъ  о  перходЪ  Уд'Ёловъ  и  указывали  на 
ту  точку  зр'Ьнхя ,  съ  которой  должно  разсматривашь 
сей  перюдъ  (стр.  9-11  ^  Раскрывая  истину  ,  не  думаю 
лъстить  в:Ьг!Ь  читателей  ,  не  ссылаюсь  на  то  ,  чсто 
Исторгл  не  романЪ  и  мгрЪ  не  са^Ъ  ,  и  не  полагаю^ 
чтобы  наблюдатель,  надлежащимъ  образовгь  созер- 
цающей исторгю  периода  УдЪловъ^  могъ  сказать,  буд. 
то  (( битвы  нашего  уд-Ьльнаго  междоусобгя  ,  гремящхя 
безъ  умолку  въ  пространстве  пяти  в'Ьковъ^  маловаж* 
вы  для  разума  ,  не  богаты  ни  мыслями  для  прагма- 
тика ,  ни  красотами  для  живописца  )>  (  Карамзинъ  , 
Нет*  Г'  Р.  т.  I ,  стр.  XIV  ,  Хк  ).  Кажется ,  можемъ 
уже  осм-Ьлиться  на  понят1е  объ  Исторхи  бол'Ье  ос- 
вокательное  ,  и  почитать  современниковъ  людьми, 
ищущими  въ  Истории  не  одной  только  пустой  зани- 
мательности скаэан1Й  9  во  и  предмета  для  размыихленгй. 
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ведлвво.  Пусть  думали  Руссы  XII- го  в^бха^  что 
посл^!  смерти  Ярослава  ^  самыя  вебесныя  знамешя 
возв'Вщали  б^дств1я  в  ужасы.  Немного  надобно 
вниман1я  у  если  пожелаемъ  ввд1;шь  ^  что  первона* 
чалъная  исторхя  Руси  приготовила  шо  сосшояше, 
котораго  картину  мы  изобразили,  а  разсматри- 
вая  с1ю  картину ,  мы  понимаемъ  —  чему  изъ  сего 
состояв1я  долженствовало  явиться. 

Могло-ли  быть  все  это  иначе?  Никакъ :  без« 
полезна  и  ничтожна  была-бы  Исторхя  ,  если  -  бы 
она  не  показывала  намъ  у  что  каждое  изъ  событхй 
иначе  быть  не  могло  ;  если-бы  она  льстила  насъ 
небывалыми  картинами  счастхя,  а  не  показывала 
намъ  въ  самыхъ  б'&дств1яхъ  вачалъ  добра  и  зла. 
Состояше  общественности  ,  духъ  времени ,  об- 
разъ  мыслей  и  понятхй,  геограФич6ск1я  подроб« 
ности  у  современныя  событхя  въ  странахъ  окру*^ 
жавшихъ  Русь^  должны  были  произвесть  именно 
то,  что   было  въ  Руси. 

Могъ-ли  Варягъ  понимать  благость  другаго 
правлешя ,  кромФ  Феодальнаго  ?  Могъ-ли  В^лик1Й 
Князь  Русск1й  не  делить  областей  сыновьямъ, 
что  бы  задушить  чрезъ  то  Феодализмъ?  Могъ-ли 
Князь  ъмЪтъ  наши  идеи  объ  обдзанностяхъ  Го- 
сударя къ  подданнымъ  у  и  подданный  могъ  -  ля 
быть  привязанъ  къ  Государю  чФмъ  либо  другимъ, 
кромФ  силы  и  меча  ?  Могли-ль  духовные  1ерархи 
внушишь  друпя  поняшхя  о  Релипи,  кромЬ  пгйхъ, 
кошорыя    сами  они  им1;ли  ?  Могла-ль   Релипя  ис- 
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шинная  исшребишъ  идолопоклонство  ,  не  вошедъ 
въ  граждаискхе  эакони  Руси?  Могли-лъ  закони 
быть  ч[1]мъ  либо  другимъ ,  кромФ  смфшешя  зако- 
новъ  Славяискихъ ,  ВаряжсЕихъ  в  Гре^есквхъ  ? 
Никакъ. 

Но  у  почему-же  Провид%н1ю  угодно  было  тахъ 
поздно  оживить  общественною  жизнью  обшврныя 
земли  отъ  Чернаго  до  БалтШскаго  морей  ^  оста- 
вляя оныя  до  IX  в^ка  по  Р.  X.  невидимыми  и  не- 
устроенными? Разр'Ёшеше  сего  находимъ  въ  ц^ 
лой  Истор1и  Челов'Ёчества  ;  по  крайней  мЪрЪ, 
въ  ц^лой  Истор1и  Русскаго  народа.  Но  схе  ожи- 
влеше^  начавшись  соединенхемъ  Славянина  съ  Ва- 
рягомъ  ,  распространешемъ  единства  языка  и  Ре- 
лигш  отъ  Ильменя  и  Днепра  у  могло  быть  про- 
должено только  часшною  у  отдельною  жизнш  раз- 
кыхъ  княжествъ  у  и  взаимною  борьбою  ихъ  поли- 
тики у  МН'ЁШЙ  и  выгодъ. 

и  такъ — не  могла  исполниться  мдлнтва  Яро^ 
слава ,  ^авЬщавшаго  мнръ  к  согласье  д^тлмъ  ? 
Не  могла — для  сего  довольно  взглянуть  на  поли- 
шическ1й  составъ  тогдашней  Руси. — Благогов-Вя 
предъ  судьбами  Провид'Вшя ,  обращаемся  къ  со- 
быпцямъ  у  и  изучаемъ  ихъ. 


ГЛАВА    II. 

Только  одинъ  у  любимый  сынъ  Ярослава,  Все- 
володъ,  сопровождалъ  къ  могилЪ  бренные  осшаН'* 
ки  благовластнаго  Кня^я  ('295^^  находившись  не- 
отлучно при  немф  ,  во  время  смертной  его  бо- 
лезни. 

Изяславъ,  старш1Й  сынъ  Ярослава,  немедлен- 
но оставилъ  Новгородъ ,  тдЪ  онъ  былъ  тогда, 
явился  ъъ  Шевъ,  и  объявленъ  былъ,  по  зав-^щанш 
отца  ,  Велнкпмъ  Кпя^емъ,  влад'Бтелемъ  Кхева,  и 
правой  стороны  ДнЬпра.  Другой  сынъ  Ярослава, 
Святославъ  ,  началъ  влад'Ёшъ  л'Бвымъ  берегомъ 
Дн'Впра,  съ  вазвашемъ  Князя  Черннговскаго.  Все- 
володъу  стражъ  Кхева  и  Чернигова  ошъ  дикихъ 
ордъ  Востока  ,  сФлъ  въ  Переяславскомъ  своемъ 
уд'Вл'В.  Вячеславъ,  стражъ  Кхева  и  Чернигова  со 
стороны  Полоцка,  сБлъ  въ  Смоленскомъ  княже- 
ств*!;.  ИгорЬ;  стражъ  Руси  съ  Запада,  въ  Волып^ 
скомъ  уА^лЪ. —  Въ  Полоцке  княжилъ  уже  десять 
л'Ьтъ  (  съ  40ЧЧ  г.)  юный  сынъ  Брячислава,  Все- 
славъ.  Повое  покол-Вше  выступило  на  поприще 
жизни* 

Осм'Ёлимся-ли  угадать,  по  оставшимся  въ  л'В- 
шописяхъ  слфдамъ,  и  по  Д']Бламъ,  характеры  и  лич- 
ныя  отношешя  сихъ  шести  Князей  Русскихъ  ? 

■  I  — —^———■— 1.^— —————— "^^—^ 

(295)  такъ  называетъ  д'Ьда  своего  Владимхръ  Моно- 
махъ.  См.  Д^ховн1^ю  Мономихи. 
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Изяславъ^  красивый^  стройный  собою ,  не  итЛлъ 
ни  одной  изъ  доблестей  своего  отца  и  дФда. 
Храбрый  лично,  онъ  былъ  нер'Бшвтеленъ ;  добрый 
душею,  слФдовалъ  сов'^тамъ  дру гихъ ;  не  им'Блъ  , 
необходимой  правителю,  твердости  духа  въ  бФд- 
ств1яхъ  ,  и^  приходя  въ  монастыри,  беседуя  съ 
отшельниками,  разделяя  ихъ  убогую  трапезу,  ча- 
сто жал'Влъ  ,  что  судьба  опред'Ьлила  ему  быть 
Княземъ  Кхева,  а  не  Печерскимъ  Настояшелемъ. 
Слабость  почти  всегда  бываетъ  спутницею  по* 
роковъ  и  преступлешй :  увидимъ ,  куда  завела 
она  Изяслава  (296). 

Всеволодъ ,  бывш1Й  любимцемъ  отца  своего,  за 
кротость  9  смиренному дрхе  и  набожность,  при 
всЁхъ  недостаткахъ  старшаго  брата,  еще  болФе 
его  лишенъ  былъ  т-Ёхъ  достоинствъ ,  которыя 
составляютъ  доблесть  Государей ;  кажется,  онъ 
изм'Ьнялъ  даже  насл-Ьдственной  добродетели  Ва- 
ряжскихъ  Князей  — храбрости  (297).  Не  знаемъ 
Вячеслава  и  Игоря  ,  вскорЬ  умершихъ ;  впрочемъ, 
Всеволодъ,  Вячеславъ  и  Игорь,  будучи  неболь- 
шими уд'Вльными  Князьями,  были  только  посред- 
ствующхя    лица    между    Княземъ     Кхевскимъ    и 


(296)  См.  ПатерикЪ.  Несторъ  пишетъ  :  «Б*  Изя- 
славъ  мужъ  взоромъ  красенъ,  тЪлом'ь  великъ  ,  незло- 
бивъ  нравомъ^  крива  ненавидя^  июбя  правду,  клюки-жъ 
въ  немъ  не  6*,  ни  льсти^  но  простъ  умомъ  [Кен,  спис, 
стр.  126). 

(297)  Кен»  спис,  стр.  133. 


289 

силънымъ  соперникомъ  его  у  Черниговскимъ  Кня« 
земъ.    • 

Сей  соперникъ,  второй  сынъ  Ярослава ,  быдъ 
прошивоположенъ  Изяславу  во  всемъ.  Хош^  сшра* 
давш1Й  телесными  недугами  у  но  сильный  и  ЁрМ- 
К1Й  духомъ^  честолюбивый  и  отважный  у  онъ  при- 
влекалъ  своимъ  радуш1емъ,  своею  разгульносшш^ 
былъ  храбръ  и  неутомимъ.  Кажется,  что  съ  на^ 
чала  онъ  не  думалъ  нарушать  правъ  старшаго 
брата:  хошФлъ  только  выгодъ,  хот^лъ  упра- 
влять ит%у  и  не  подорожилъ  правами  стар'1^йшин« 
ства,  когда  увидФлъ ,  что  Изяславъ  неспособенъ 
держать  кормило  Русскихъ  княжесшвъ  у  среди 
опасностей  и  бФдсшв1Й^  ошвсюду  привлеченныхъ 
имъ  на  свою  голову  (298)* 

Князь  11олоцк1Й9  родовой  врагъ  поколФшя  Яро- 
славова,  Всеславъ  отличался  между  современник^ 
ками  умомъ  у  дФяшельносш1Ю  у  смФлостш.  Съ 
изумлешемъ  смотр1^ли  они  на  него,  страшились 
его,  и  даже  думали  видишь  въ  д1(лахъ  его  какую- 
то  таинственную  помощь  волхвовашя.  Говорили ^ 
что    мать    его,  при  самомъ  рожденш ,  над-Бла  на 


(298)  о  бол'Ьзни  Святослава  см.  Воскрес»  спис.  I  $ 
205  ;  отъ  эшой  бол-Ьзни  онъ  и  скончался.  О  веселомъ 
нрав^  его,  см.  Патерикъ^  Жиш1е  Св.  беодосхя.  Умъ  его 
доказывается  и  т'Ьмъ,  что  Святославъ  страстно  лю- 

« 

билъ  читать.  См.  выше    о  Сборникахъ  ,  написанныхъ 
при  семъ  КиязЪ. 

томъ  и.  ^9 
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него  какую-то  волшебную  повязку,  кошорая  спо- 
собствовала ему  бышь  жесшокимъ  и  немнлостцг 
вымь  на  кровопролнтге  /^299^. 

Если  мы  вид'Вля  выше,  какъ  непроч[енъ  былъ  въ 
полишич[ескомъ  основаши  своемъ  Федеративный 
сосшавъ  Русскихъ  княжесшвъ,  какъ  мало  ручался 
онъ  за  взаимную  безопасность  и  спокойсгавхе 
ихъ  у  шо  ,  сообразивъ  характеры  и  отношешя 
представителей  сего  союза,  находимъ,  что  силь- 
ная опасность  грозила  ему  отъ  самыхъ  лвцъ,  всту- 
пившихъ  поел*!  Ярослава  на  поприп^е  Д'Бёсшвхй. 

Не  знаемъ:  завфщаше  Ярослава  было- ли  иодшвер* 
ждено  имъ  при  кончин'Б,  или  было  оно  слФдсшв1е 
распоражен1Й  сд'Блавныхъ  прежде,  шакъ,  что  Яро- 
славъ  не  успФлъ  кончить  его  решительно.  Ыо  въ 
д||леже  Русскихъ  земель,  съ  изумлешемъ  находимъ 
мы  учиненное  Ярославомъ  важное  упущен1е  :  онъ 
забылъ,  кажется,  родъ  мужественнаго  Владим!- 
ра,  старшаго  своего  сына.  Бладим1ръ  скончался 


:  (299)  Ист.  Г.  Р.  т.  П  ,  пр.  1 1  Ь^  —  Поэтическое 
изображеше  Всеслава  см.  въ  СлосЬ  о  полкц  Иеореволл^Ъ. 
Исчисляя  д-Ьла  его  въ  чертахъ  для  насъ  не  ясныхъ  , 
представляя  его  какимъ  -  то  необыкновеннымъ  челов*- 
комъ  ,  ТТоэтъ  говоритъ  ,  что  Всеславъ  ((  людемъ  су- 
дяше  ,  Княземъ  грады  д-Ьляше,  а  самъ  вЗ  но7:ь  болкомЪ 
рыскаше  :  изъ  Кхева  дорискаше  до  куръ  Тмутороканя; 
Великому  Хорсови  волкомъ  путь  прерыскаше.  Тому 
въ  ПолоцкЪ  позвониша  заутреню  рано  у  Святыя  Со- 
ф1и  въ  колоколы,  а  онъ  въ  Кгев'Ь  звонъ  слыша.  )> 
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за  два  года  до  кончины  Ярооава,  но  у  негр 
остался  сынъ,  Князь  Ростнславъ,  юноша  подобный 
ошцу  своему,  в  не  получивш1Й  никакого,  удфда.  Не. 
хотФлъ-ли  Ярославъ,  чшобы  сей  внукъ  его,  жив- 
ш1й  въ  Новгороде;,  былъ  Княземъ  Новгородскимъ? 
Кажется^  нЪшъ!  ибо  Изяславъ  былъ  опред^ен19 
въ  Князья  Новгорода,  и  изъ  Новгорода  перешелъ 
въ  Кхевъ. — Юный  Росшие лавъ  ,  прежде  и  послФ 
оставался  въ  Новгород-В,  но  безъ  удФла  (300). 

Уже  съ  1036-го  годаПе»1ен'Ьги  не  являлись  болФе 
на  Руси;  казалось,  что  самое  имя  ихъ  исчезло.  Но 
Бъ  восмнадцать  посл^днихъ  л'Вшъ  княженк  Яросла- 
ва, на  степяхъ  Придонскихъ  и  Приволжсквхъ^  вФ- 
рояшно,  кип'Бла  смертельная  брань  между  кочуют 
щими  народами,  и  первый  годъ  смерти  Ярослава 
долженъ  былъ  показать  Руссамъ,  что  гибель  Печс«- 
н']^говъ  послужила  только  .  къ  усилешю  новаго, 
опаснЁйшаго  племени  варваровъ.  Половцы^  или  Ку- 


(300)  Въ  1]|)ипискЪ  на  древнемъ  Остромировомъ 
Евангел1и  (см.  ч.  I,  стр.  228)  читаемъ:  «  Написахъ  же 
Евангелхе  се  (схе)  рабу  Бож1Ю^  наречену  сущу  въ  кре- 
щен1и  1осифъ  ,  а  мхрски  Остромиръ^  близоку  сущу 
Изяславу  Князю;  Изяславу  •  же  Князю  тое/^а  предер* 
жащц  обЬ  власти^  и  отца  своего  Ярослава  и  брата 
своего  Врлодимира;  самЬ'Же  Шзл^лавЪ  Кнлзь  правляше 
столЪ  атца  своего  Ярослава  КхевЪ  ,  а  брата  своегб 
Столб  порции  правити  близокц  своеллц  Остромирц 
Нов-Ьгород*.  ))  Это  писано  въ  1057  году. — Какъ  пони- 
мать это  ?  По  во лЪ-л и  Д'Ьда    ие  отдавали  Ростиславу 

Княжества  ? 

19* 
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ианну  пришли  побфдишелжми  къ  Днепру,  гоня  пе- 
редъ  собою  друпе^  менФе  значительные^  кочуюпце 
народи  (301). 

Присовокупите  къ  сему  Новгородъ,  столь  сла- 
бо цриверженный  къ  Кхеву^  почти  враждебный  по 
раалич1ю  правленк,  народнаго  духа  и  выгодъ,  и 
Х0ГШ1Й  усилить  собою  враждебнаго  Кхеву  Князя. 

Не  Изяславу  надобно  было  возсФсть  на  Вели* 
кое  Княжество^  чтобы  въ  столь  сомнительпыхъ 
отношетяхъ  Русскихъ  земель  удержать  миръ  и 
власть.  Крепкая  рука^  сильная  дута  были  надоб- 
ны наследнику  Ярослава. 

По  крайней  мЪрЪу  только  поступая  совертенно 
справедливо  ,  храня   порядокъ^  уставленный  ош-      1 
цомъ^  и  соблюдая  дружбу  братьевъ^  могъ  онъ  убе- 
речь насл']6Д1е    отца.  .  . 

Десять  л'ёшъ  княженхя  Изяслава  протекло.  Все 
казалось  спокойнымъ ;  сильныхъ  потрясешй  не 
было.  Но  страсти  не  спали  въ  С1и  годы;  событ1Я 
готовились^  гроза  начиналась^  и  начала  раздоровъ 
и  б'Кдствхй  возникали. 

Въ  1055  году,  Торки,  гонимые  Половцами, 
вб']6жали  въ  Переяславскую  область,  бсеволодъ 
выступилъ  противъ  нихъ,  разбилъ  ихъ  толпы, 
в — въ  первый  разъ  дружины    Русскхя    встр-Бтили 


(301)  См.  ш.  I,  сшр.  48,  49,  109,  144,  265,  и  да- 
лФе  въ  семъ  въ  2-мъ  том!». 


293 

Половцевъ.  Вежи  Половецк1я  у  предводимыя  Хя« 
номъ  Блюшемъ^  на  сей  разъ  не  сразились  съ  Русса- 
ми ;  Всеволодъ  мирно  разсшался  съ  ними;  орда 
Половцевъ  повернула  обратно  въ  свои  сшепи. 

Бячеславъ^  Князь  Смоленсмй,  скончалсявъ1 057*мъ 
году.  Онъ  оставилъ  сына  Бориса,  долженствовав- 
шаго  насл-Бдовать  удВлъ  ошца.  Но  дяди  не  думали 
отдашь  законное  ивсдЪдге  сирошф.  Не  знаемъ :  гдф   . 
остался  безуд'Бльный  Борисъ;  только  по  взаимному 
договору  Князей  Кхевскаго,  Черниговскаго  и  Пе- 
реяславскагОу   Игорь^  Князь  Волынскхй,  получилъ 
Смоленскъ^а  Волынь — отдана  была  Кхеву:  учинено  ^ 
первое  нарушеше  отцовскихъ  уставовъ  и  порядка!    ' 
Кажется^  что  это  своевольное  распоряжеше  было 
слФдсгав1емъ  большихъ  переговоровъ:  Князья  хо- 
тЪлп  обезопасить   себя   со  вс^хъ  сторонъ.    Они 
вспомнили  несчастнаго    своего    дядю,  Судисла- 
ьа,  вывели  его   изъ  тюрьмы ,  позволили  ему  по- 
стричься^ и  заставили  подъ  клятвою  отказаться 
отъ  всякихъ  притязан1Й  на  насл'1д1в  отца  (302)« 

Не  усп-Вли  Князья  разд'Влить  новаго  наследства, 
какъ  Игорь,  переведенный  вь  Смоленскъ,  скончал- 
ся ( въЮбЗ  г.  ).  Два  сына  его  остались  малолфш- 
ными.  Успешное  начало   новаго  дФлежа  удФловъ 


(302)  Судислава  освободили  въ  1059  г.  См.  объ  немъ 
т.  I,  стр.  й62.  Судиславъ  могъ  быть  опасенъ  пле* 
мянникамъ^  даже  и  въ  темницф. 


продолжила  безъ  остановки.  Дътш  Игоря  бил 
лишени  наслФдхя,  шакъ-же  какъ  Д'бши  Вя<1есла- 
ва.  Сиоленскъ  достался ,  кажется ,  Святославу 
Черниговскому  ( 303 ).  Всеволодъ  во  всемъ  со- 
глашался съ  братьями,  хотя  не  вступался  въ  ихъ 
новыя  пр1обр1^тешя ,  и  довольствовался  Перея- 
славлемъ.  Но  ,  онъ  просилъ  защити  отъ  Тор- 
ковъ  у  снова  грозивтихъ  ему.  Войска  Шевсия, 
Черниговск1я  и  Полоцкхя  пошли  на  Торковъ  по 
ДнФпру^  разс'Вяли  Торковъ,  и  сей  коч[ующ1Й  народъ 
погибъ  отъ  жестокой  зими,  голода  и  бол'Взней. 
Бедные  остатки  его  признали  власть  Русскихъ 
Князей,  и  держались  около  Днепра,  подъ  разниии 
именами  (304).  На  слЪдующОк  годъ  Половецк1Й 
Ханъ  Сокалъ  явился  въ  Переяславскомъ  княже- 
ств1^;  тогда  въ  первий  разъмечъ  и  огнь  пали  ва 
Русь  отъ  руки  Половцевъ.  Всеволодъ  сражался 
и  былъ  разбишъ  Половцами ;  но  ,  разграбивъ  его 
землю,  они  удалились  въ  свои  сшепи. 

Въ    такихъ-шо    собиш1яхъ    протекло     десять 
л'Бшъ  посл1^  смерти  Ярослава ,  и  взоръ  наблюда- 


(303)  Въ  Воскр.  лЬт»  находимъ^что  Смоленскъ  раз- 
делили на  три  части :  изв'Ьст1е  поздн^Ьйтее  и  нев:Ьр- 
ное.  Въ  посл'Ъдствш^  когда  д'Ьти  Святослава  пришли 
победителями  въ  Русь  (1094  г.)^  они  заняли  Черни" 
*овЪ  и  СмоленскЪ. 

(304)  Кроме  города  Торгеска  ^  ими  населеннаго,  бы- 
соце  селен1я  ИерелславскизсЪ  Торковъ,  и  проч. 
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шеля  открываешъ  зд'Бсь   корень  воФхъ  грядущихъ 
золъ  (305). 

Видимъ,  чшо  въ  сш  десяшь  лФтъ  явился  новый 
врагъ  Руссовъ — Половцы^  и  раошорглосъ  завФща* 
ше  Ярослава. .  .  какъ  быстро  и  скоро !  Три  рода 
Княжесше :  сынъ  Владим1ра9  Ростнславъ;  сынъ  Вя- 
чеслава, Борнсъ;  Д'Вши  Игоря,  одинъ  неизвестный 
намъ  по  имени,  и  другой,  Давн^ь  были  оскорбле- 
ны, о бд Елены  дядями.  Возмездге  не  замедлило. 

Въ  одно  время  ,  Всеславъ  Полоцк1Й ,  дошол^ 
союзникъ  Кхева  и  Чернигова ,  началъ  ратовать  , 
и  Ростиславъ,  сынъ  Владимхра  ,  бЪж^лъ  изъ  Нов- 
города. Ошъ  сФверныхъ  пред^овъ.  Русокихъ  обла- 
стей онъ  пробрался  въ  самыя  южныя  области. 
Н'Всколъко  Новгородцевъ  явились  съРостиславомъ 
1(ъ  Тмуторокани  ,  тдЪ  цравительствовалъ  Гл^бъ, 
сынъ  Князя  Черниговскаго  ,  ибо  Тмушорокань 
принадлежала  къ  Чернигову.  Росшиславъ  изгналъ 


(305)  Важная  ошибка  Карамзина  ^  ошъ  коей  весь 
взглядъ  его  на  пер10дъ  уд'Ьловъ  является  ложнымъ , 
сделана  въ  самомъ  начал^Ь  описашя  сего  пергода.  Де- 
сять л'Ьтъ^  съ  1054-го  года  1;ро1пекшихъ^  онъ  назы- 
ваетъ  (( счастливою  внцтреннею  тишиною,  »  Ые  видя, 
чшо  ошнягаге  уд*ловъ  у  рода  Вячеслава  и  рода  Игоря 
была  явная  несправедливость  и  пресгоупленхе  пр9шивъ 
порядка,  Карамзинъ  говоришъ ,  чшо  ((  дЬлга  Яросла* 
еооы  не  нарцшали  завЬщангя  родительскаео  и  жили 
^рцжнош))  Ист.  Г.  Р.  ш.  II,  70,  72. 
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ТлЪбл,  и  вачалъ  владеть  Тиутороканью.  Свшю- 
славъ  самъ  отправился  изъ  Чернигова  въ  Тмушо- 
рокань;  Роспгаславъ  не  противился  дяд!»,  в  ГлФбъ 
снова  былъ  введенъ  въ  княжество*  Святославу 
нельзя  было  оставаться  въ  Тмуторокани:  въ  среди- 
н1^  Руси  грозила  явная  опасность ;  онъ  снФтвлъ  въ 
^ерниговъ.  Но  едва  Святославъ  оставилъ  Тму- 
шорокань,  какъ  Ростиславъ  вторично  изгналъ 
сына  его.  Можемъ  понимать  смелое  предпр1ЯШ1е 
Ростислава:  онъ  хош^лъ,  кажется,  быть  вто- 
рымъ  Мстиславомъ  для  К1ева  ,  или  Черниго- 
ва (ЗОё).  Между  т'^мъ  какъ  Бсеславъ  грозилъ 
Князю  Кхевскому  и  Князю  Черниговскому  изъ 
Полоцка,  Ростиславъ  собиралъ  дань  съ  Касоговъ, 
Хазаръ  Таврическихъ,  и  готовилъ  дружины.  Гре- 
ки ^  живш1е  въ    Тавриде;,  устрашились    новаго 


(306)  Карамзинъу  продолжая  ошибку  свою,  говоритъ, 
что  (( пербылгЪ  пооо/^омЪ  къ  междоусобхю  было  отда- 
ленное Княжество  Тмутороканское.  Владимхръ  Яросла- 
вичъ  оставилъ  сына,  Ростислава,  который  не  имЪя  ни- 
какого уд1эла,  жилъ  праздно  въ  Новгород*  . .  .  будучи 
отваженъ  и  славолюбивЬ  ,  онъ .  .  .  т^гиелЪ  въ  Тмуто- 
рокань  ))  [Ист.  Г.  Р.  т.  11 ,  72),  Н*тъ  !  это  была  не 
своевольная  отлучка,  а  требования  должнаго,  и  совс*мъ 
не  первый  пово^Ъ  кЪ  ^хе тдоцсобъю ,  а  сл'Ъдствгя  того, 
что  прежде  сд'Ьлано  было  Князьями.  Зам:Ьтьте,  что  въ 
о^инЪ  ео^Ъ  Ростислаиъ  бкжалъ  на  югъ  ,  и  Бсеславъ 
рать  посалд  (Кен.  сп*  стр  116):  это  не  могло  быть 
случайно. 
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врага,  и  одинъ  изъ  Греческихъ  чиновнвковъ  р']6- 
шился  погубишь  Ростислава  изменою.  На  пиру , 
таЪ  Росшиславъ  веселился  съ  дружиною,  злод'ёй 
предложилъ  пишь  здоровье  Князю,  ошпилъ  полови- 
ну чаши  у  влилъ  шихонько  ядъ  и  поднесъ  Росши* 
сдаву,  пошомъ  б-^жалг  въ  Херсонъ^  и  предрекъ  кон- 
чину Росшиславову.  Росшиславову  умеръ  въ  вось- 
мой день,  осшавя  шрехъ  сирошъ,  сыновей:  Рурика^ 
Володаря  и  Василька.  НровидФше  назначало  ихъ 
на  б'Мс1Т1Б1Я  и  на  чесшь  :  Гл'Вбъ  снова  началъ  пра- 
вительсшвовашь  въ    Тмуторокани  (307). 

Между  ш1^мъ,  дерзкимъ  предпр1яш1вмъ  ,  Все- 
славъ  возобновилъ  памяшь  злодМсшва  своего  ош- 
ца ,  Брячислава  :  неожиданно  напалъ  онъ  на  Нов« 
городъ ,  завлад'Блъ  имъ  ,  ограбилъ  жителей  , 
церкви,  снялъ  даже  колокола  и  увезъ  паникадилы 
изъ  СоФ1Йскаго  собора,  и  сжегъ  множество  до<- 
мовъ.  Съ  ужасомъ  думали  Новгородцы,  что  еще 
за  четыре  года  С1е  б'^дствхе  предв'Ёщало  имъ 
обратное  шечеше  Волхова ,  бывщее  ц'^лые  пять 
дней  (308).  Д-В^сшвуя    соединенно^  Князья  Кхев- 


(307)  Грека  изменника  летописцы  называютъ  ^Гато-* 
паномЪ  у  но  это  не  ими,  а  чинъ  :  ««тглауи,  «Б-Ь  Росши* 
славъ  мужъ  добръ  на  рати,  возрастомъ-же  лЪпъ,  красенъ 
лицомъ,  милосхпивъ  убогимъ  ))  [Кеп.  спис,  стр.  117). 

(308)  ((  Волховъ  иде  вспять  пять  дней))(ЛГ^к.  спис* 
стр.  116).  Это  бы&аетъ  иногда  весною,  отъ  накопле- 
Н1Я  льда  въ  порогахъ  /но  л'Ьшописецъ    С2йОшр1^лъ    иа 
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скИ,  Черниговсий  и  Переяславскхй  вошли  въ  По- 
лоцЕую  землю  и  осадили  Минскъ.  Жители  защи- 
щались отчаянно^  но  были  одол-Вны :  мужей  пере- 
р-Взали^  женъ  и  Д'Втей  в^ллн  на  щнМъ  (^3^9^.  Все- 
славъ  укрылся  ошъ  враговъ  близъ  НФмена.  Тамъ 
пресл-^довали  и  нашли  его  Князья.  Не  смошря  на 
глубок1Й  снФгъ  (въ  МаршФ  1066г.)  на<1алась  бишва 
жестокая ;  Всеславъ  былъ  разбишъ  и  б'Вжалъ. 

Князья  сп'Вшили  возвратиться  во  свояси ,  ибо 
Половцы  уже  готовились  къ  наб-Вгу.  Но^  поб1!ж- 
денный  Всеславъ  еще  сшрашилъ  Князей:  ему  пред- 


С1е  явлен1е  иначе  :  «  се-же  знамеше  не  добро  бысть ,  на 
чепппертое-бо  л-Ьто  пожже  Всеславъ  градъ.п— о  раззо-' 
ренш  и  горести  Новгородцевъ  :  ((  И  колокола  съима  у 
Святыя  Софш,  О  великая  бяше  бЪ^а  вЪ  гасЪ  той  !  и 
паникадила  съима  —  (Нове.  ЛЪтоп.  стр.  4). 

(309)  »  Взяша  Менескъ  ^  и  исс!Ькоша  мужи  ,  а  жены 
и  д-Ьти  взяша  на  щитъ  ))  {Кен.  спис.  стр.  {17).  То- 
родъ  «  взятый  копъеллЪ  »  ,  ш.  е.  лриступсмъ,  {Кениесб, 
спис.  стр.  6{)  терпЪлъ  участь,  какую  въ  наше  время 
терпяшъ  города,  взятые  штурмомъ  ;  но  разница  бы- 
ла въ  томъ  ,  что  пленники  дЪлались  рабами  ,  и  ихъ 
надобно  было  окцпатъ,  Вотъ  поэтическое  описанге 
битвы  на  Н!Ьмен!Ь  (Немиз*),  въ  СловЬ  о  полкц  Иеоре^ 
болсЪ  :  ((На  Немиз1^  снопы  стелютъ  головами,  моло- 
шятъ  чепи  харалужными^  на  тоцЪ  животъ  кладутъ, 
в:Ёюшъ  дуиху  ошъ  ш^Ьла  ;  Немизы  кровавые  брега  не  * 
бологомъ  бяхуть  пос^яни,  пос:Ьяни  костьми  Русскихъ 
сыновъ.  ))  Это  напоминаетъ  Омировскую  простоту 
аллегор1Й.  * 
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ложили  миръ  и  личное  свидаше  у  присягвувъ  на 
Св.  крестФ,  чшо  никакого  зла  онъ  не  долженъ  бо- 
яться. Всеславъ  пов'Ёрилъ  клятв'В^и  явился  въ 
шаборъ  Изяслава^  бывш1Й  близъ  Смоленска.  Едва 
всшупилъ  онъ  въ  шашеръ  Изяславовъ ,  какъ  былъ 
схваченъ^  съ  двумя  сыновьями^  закованъ^  ошвезенъ 
въКхевъ  и  посаженъ  въ  шемницу. 

Довольные  усп'Ёхомъ  в']^роломсшва  у  Князья  не 
боялись  бол1^е  Всеслава,  и  хош-ёли  отразить  По- 
ловцевъ.  Орды  Половецкхя  были  многочисленны^  и 
уже  не  думали  скрываться ;  на  Альт-Ё^  памятной 
убхешемъ  Бориса  и  победою  Ярослава ^  сразились 
оиЪ  съ  Русскими  Князьями.  Посл-В  сильной  бит* 
вы^  Половцы  одол'Вли;  Святославъ  б'Ёжалъ  въ 
Черниговъ ,  Изяславъ  и  Всеволодъ  въ  Кхевъ. 
ПолоБцы  обратились  по  сл-Вдамъ  Святослава , 
грабили  и  жгли  окрестности  Чернигова.  Свято- 
славъ решился  на  отчаянное  д-Вло.  Собравъ  до 
3000  воиновъ,  онъ  указалъ  имъ  на  Половецкхя  ор- 
ды, превосходивш1я  ихъ  въ  четверо.  «  Д-Ьти !  намъ 
уже  не  куда  даться !  Потягнемъ  !  »  воскликнулъ 
онЪ;Иударилъ  въ  копья,  не  считая  враговъ  (310)^ 
смялъ  неожиданнымъ  ударомъ  Половцевъ,  гна^ъ  у 


(310)  ((  Потягнемъ^  уже  намъ  не  лъзЪ  камо  ся  д^хли!» 
(Кен.  спис,  сшр.  1 19).  Не  повторилъ-ли  Черниговскш 
Князь  въ  этомъ  случаЪ  выраженгя  своего  прад-Ьда  Свя- 
тослава, который  тоже  говорилъ  въ  ПереяславцЪ  Ду- 
найскомъ  ?  (см.  т,  I,  стр.  182).  ^ 
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шопилъ  ихъ  въ  рЪкЪ  СпоъЪу  даже  захваошдъ  самаго 
вождя    Половецкаго. 

Въ  то  время,  какъ  Свяшославъ  торжесшвовалъ 
поражеше  враговъ  ,  Князь  Кхевсшй  ,  пошерявъ 
честь  побФдЫ|  утрашилъ  н  пресшолъ  Велнкожня- 
жеск1Й.  Съ  остатками  цойскъ,. и  брашоиъ  Всево- 
лодомъ^  онъ  прибФжалъ  въ  Кхевъ,  не  хопЛиъ  слу- 
шать словъ  своей  дружины,  которая  требовала 
новой  рати  на  Половцевъ  у  и  даже  заключнлъ  въ 
темницу  дерзкихъ  воиновъ,  предлагавшнхъ  ему 
сей  походъ.  Кхевляне  взволновались^  собрали  вФже, 
обвинили  во  всемъ  воеводу  Коснячка^  и  бросились 
въ  домъ  его.  Но  воевода  скрылся.  Изяславъ  съ 
боярами  сшоялъ  въ  с^няхъ  своего  дворца  ^  и 
смотр'Блъвъ  окно.  «Смотри,))  говорилъ  ему  боля- 
ринъ  Тук1Й,  ((народъ  в;звылъ  :  вели  охранять  Все- 
слава,  или  убить  его.  ))  Но  Изяславъ  не  решался, 
бранился  съ  Кхевлянами  изъ  окошка,  и  съ  ужасомъ 
увид'Блъ,  что  Кхевляне  уже  отбили  дверь  темницы 
Всеславовой ,  и  съ  торжесшвомъ  вели  пл'Вннаго 
Князя  на  княжескШ  дворъ.  Тогда  Изяславъ  б'Бжалъ, 
не  пошелъ  къ  братья мъ^  и  искалъ  помощи  у  По- 
ляковъ.  Народъ  разграбилъ  сокровища  Изяслава: 
золото,  серебро,  драгоц'Ённые    м-Ьха  (311).    Все- 


(31  ^)  Кгевляне  осуждали  нарушенхе  присяги,  данной 
Изяславомъ^  и  братьями  его»  Всеслану;  вероломное  за- 
клю*1ен1е  Полоцкаго  Князя  въ   темницу    казалось   им^ 


301 

славъ  сФлъ  на  Кхевскомъ  пресшол'б.  Братья  Изя- 
слава  не  вмешивались  въ  смятетя ,  хошя  и  слы- 
шали у  чшо  Изяславъ  нашелъ.  себъ  защитника 
въ  Корол*!  Польскомъ.  Шевсшя  дружиры  вышли 
въ  поле  у  но  Всеславъ  посшупилъ  непонятно  : 
не  испышавъ  боя,  онъ  тайно  б^жалъ  отъ  Кхев- 
лянъ,  и  овладФлъ  своимъ  насл'Ёднымъ  Полоцкимъ 
Княжесшвомъ.  Приведенные  въ  отчаяше  у  Шев- 
ляне  прибФгнули  къ  Святославу  Черниговскому. 
«  Мы  зажжемъ  Кхевъ  и  убФжимъ  въ  Грещю! »  гово- 
рили они  Святославу,  «  если  ты  не  уговоришь 
брата  не  мстишь  намъ.» — Свяшославъ  ошправилъ 
пословъ  къ  брату  своему  ,  и  уговаривалъ  его  не 
водить  Поляковъ  къ  Кгеъу:  «  Всеславъ  б'Кжалъ, 
нротивнаго  шебФ  н11тъ  ,  а  если  хочешь  имФшь 
гн'Ввъ,  в'Вдай,  что  намъ  жаль  ошеческаго  престола, 
и  мы  не  дадимъ  шеб'В  К1ева.  »  Изяславъ  притво- 
рился крошкимъ;  онъ  и  Король  Польскхй  оставили 
войска,  и  шли  къ  Шеву  съ  малою  дружиною.  Но 
уже  стогны  К1ева  обагрены  были  кровью.  Мсти- 
славъ,  сынъ  Изяслава,  всшупилъ  въ  городъ  прежде 

птяжкимъ  грЪхомъ.  Бунтъ  К1евск1Й  и  освобожден1е  Все- 
слава  были  въ  самый  день  Воздвиженгл  Креста»  Вы- 
писываемъ  любопытный  разсказъ  Л'Ьтописца  :  к  Все- 
славъ сЬде  (въ  темниц'к),  воздохнувъ  и  рфче  :  «  О  кре^ 
сте  тестпный  ,  понеже  кЪ  тебЬ  вЬровахЪ,  избави  мл 
отЪ  рва  сеео  !  п  Показа-же  Богъ  силу  крестную  ,  на 
показан1е  землЪ  Русской,  да  не  пресшупаютъ  Честнаго 
Креста^  цЪловавше  его^»  и  проч.  (Кен*  спис.  рук.  л.  101). 
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оища,  изрубилъ  70  человБкъ  изъ  освободителей 
Всеславовыхъ^  выкололъ  глаза  другимъ  и  погубилъ 
множество  невинныхъ  людей.  Съ  поклономъ 
встретили  Клевляне  Изяслава^  который^  слагая 
вину  кровопролишхя  на  сына  своего,  вскорф  пока- 
залЪу  чщо  все  д&лалось  по  его  вол'В.  Страшась 
возмущешй,  онъ  перевелъ  шоргъ  Кхевскхй  на  го- 
РУу  гд11  сшоялъ  его  шеремъ  :  па  торгу  собирались 
К'|евск1Я  вЪчщ  и  Изяславъ  легко  могъ  разгонять 
ихъ  своими  дружинами.  Даже  Св.  Аншошй  Печер- 
СК1Й  былъ  изгнанъ  имъ  изъ  Шева^  ибо  Изяславъ 
почиталъ  его  другомъ  Всеславовымъ.  Т-^мъ  силь- 
пЪе  хош'Влъ  онъ  отплатить  обиду  Полоцкому 
Князю.  Немедленно  отправились  его  дружины  въ 
Полоцкъ.  Всеславъ^  изгнанный  ими  изъ  Полоцка , 
явился  съ  войскомъ  у  Новгорода.  Жестокое  сра- 
жеше  решилось  въ  пользу  Новгородцевъ;  они  съ 
радост1Ю  нашли  въ  числБ  добычи  чудотворный 
крестъ,  увезенный  некогда  Всеславомъ  (31 2).  По- 
лоцкъ объявленъ  былъ  ошъ  Изяслава  удБломъ  сына 
его,  но  Всеславъ  изгналъ  Изяславича,  снова  утвер- 
дился въ  ПолоцкФ  ,  и  удержался  въ  немъ,  хотя 
былъ  еще  разъ  поб'Вжденъ  сыномъ  Изяслава.  Дру- 


(312)  Зд*сь  замечательна  черта  народнаго  велико- 
душ1я^  или  политики :  Новгородцы  могли  зах-катипть 
въ  пл^Ьнъ  самого  Всеслава,  но  не  хот:Ьли  и  отпусти- 
ли его  (отпустиша  Бога  д*ля,  Новг.  ЯЪт.  стр.  5). 
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г1я  собып11Я  утвердили  Всеслава  въПолоцк'Б  лу^- 
ше  волшебсшва,  въ  кошоромъ  его  подозревали. 

Мсшя  К1евлянаА1Ъ  и  Всеславу  ,  сшроя  церкви 
и  съ  торжеств омъ  перенося  въ  новую  церковь 
мощи  Князей  Бориса  и  ГлФба^  прославленные  чу- 
десами, Изяславъ  не  замЪч^йлъ  грозы  у  надъ  нимъ 
собиравшейся  (313). 

Святославъ  Черниговск1Й ,  засшупникъ  Ше- 
Блянъ^  победитель  Половцевъ^  не  вступался  въ 
ссоры  Изяславовы  съ  Полоцкимъ  Княземъ,  и  самъ 
готовился  свергнуть  недосгаойнаго  Князя  Кдевска- 
го.  (31 Й)  Еще  во  время  бегства  Изяславова^  онъ 
уничтожилъ  посадничество  Изяславово  въ  Новго- 
роде, и  Глебъ,  сынъ  его,  перезванъ  былъ  Новгород- 
цами на  княжеше  изъ  Тмушорокани^  где  вероятно 
находилось  много  удалъцовъ  Новгородскихъ  :  мы 
знаемъ,  чшо  Вышата^  сынъОстромира^  Посадника 

(313)  Церкви  Св.  Михаила  въ  Выдубицкомъ  монасты- 
ре ,  и  Бориса  и  Глеба  въ  Вышгороде.  Перенесенхе  мо- 
щей было  торжественное  ;  см.  описанхе^  и  чудеса^  при 
томъ  бывш1я  у  Кен,  спис»  стр.   121. 

(314)  «  Союзъ  Ярослави'^ей  казался  неразрывнымъ^  » 
пишетъ  Карамзинъ.  Сказавъ  »  что  посл'Ь  перенесен1Я 
мощей  Бориса  и  Гл:Ьба  ((Князья  разъ-Ьхались  друзья- 
ми ^  ))  Карамзинъ  вдругъ  на^инаетъ  такъ  :  «  Схя  друж- 
ба скоро  обратилась  въ  злобу.  (Святославъ,  желая  боль- 
хыей  власти ,  ув^рилъ  Всеволода^  что  старшш  братъ 
тайно  сговаривается  противъ  нихъ  съ  Княземъ  По- 
лоцкимъ ))  (Истг.  Г.  Р.  т.  II,  стр^  80).  Для  изъясненхя 


Из1Славова,  ушелъ  въ  Тмушорокапгь  (34  5)  съ  Ро- 
сшнславомъ.  Подъ  предводишельсшвомъ  храбраго 
ГлФба  Новгородцы  сражались  съ  Всеславош  въ 
4  069  году>  когда  разбили  его.  ОвладФвъ  Новгоро* 
домъ  у  сею  важною  подпорою  власти  К1евскаго 
Князя^  сд'Ёлавъ  столь  важный  шагъ  къ  нарушевш 
правъ  Великаго  Княжества,  Свяшославъ  не  шотъ 
уже  осшанавливашься.  Въ  шо  время,  когда  губилъ 
Полоцкаго  Князя,  совсВмъ  неожиданно  услишалъ 
Изяславъ  о  союз'Б  прошивъ  него  Святослава  и  Все- 
волода. Всеволодъ  ,  рабъ  перваго  челов'Вка  ^  пре- 
воскоднаго  умомъ  и  Д'Вятельностью,  охотно  со* 
гласвлся  на  свержеше  Изяслава.  Дружяны  Черни- 
говсюя  и  Переяславск1я  явились  у  Кхева^  и  Изя- 
славъ  б'бжалъ.  Свяшославъ  при'Вхалъ  въ  Шевъ  н 
вступилъ  на  Великокняжеск1Й  престол ъ.  Увозя  съ 
собою  множество  сокровищъ —  (ся найду  войска!» 
говорилъ  Изяславъ   (316). 

Прежде  всего  поделили  уд'Влы.  Новый  Велик1й 


такихъ  перем^нъ  ,  если  Историкъ  самъ  не  хочешь 
соображать  хода  событш  предшесшвовавшихъ  и  по* 
сл^Ьдующихъ  ,  не  худо-бы  сказывать  причины ,  л'Ьшсь 
писцами  объявляемые :  (( воздвиже  дьяволъ  котору  въ 
братьи,  бывшей  распри  между  ими  ))  {Кен.  спис,  сшр. 
122).  Лучше  сложить  вину  на  дьявола^  нежели  гово- 
рить о  событ1и  безъ  причинъ* 

(315)  Новг.  Л%т,  (Про д.  Вивлгое.  т.  И,  347). 

(316)  «Иде  въ  Ляхи  со  им:Ьн1емъ  многимъ^  глаголя , 
яко  симЪ  нилЬзц  вол))  [Кен.  спис.  стр.    123). 
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КпйзЪу  такъ»же  какъ  Изяславъ^  ве  думалъ  возна- 
граждать племянниковъ  и  ввучашъ — ^д^шей  Вяче- 
слава^ Игоря  л  Ростислава ;  В0|  укрепляя  друж- 
бу Всеволода^  отдалъ  сыву  его  Владимхру  Смо< 
левскъ ;  Всеволодъ  остался  въ  Иереяславл*! ;  во 
Владим1ръ  Волывск1Й  посажевъ  былъ  сывъ  Ве- 
ликаго  Квязя^  Олегъ.  Владимхръ,  сывъ  Всево- 
лода ,  столь  изв'!БствыЁ  потомъ  подъ  вмевемъ 
Мономаха,  и  Олегъ  Свягаославичъ,  два  ювые  Кая- 
зя,  казались  друзьями  и  союзвиками  при  друже- 
ств'В  ошцовъ^  ставши  защитниками  Кхева  и  Чер- 
нигова съ  запада  и  сФвера.  Но  разность  душев- 
ныхъ  свойсшвъ  не  могла  сблизишь  ихъ.  Одарен- 
ные одинакою  храбростью  у  они  были  различны 
во  всемъ  другомъ :  Олегъ  былъ  добръ^  прямоду- 
шенъ^  Владимфъ  хишръ,  осшорожевъ^  умФлъ  ка- 
заться добрымъ^  смиренномудрымъу  скрывая  об*- 
ширвые  честолюбивые  замыслы ;  Олегъ  привле- 
калъ  любовь  поддавныхъ  и  друживъ  своимъ  раду- 
Ш1емъ,  ласковостью  ^  разгульвосшью  ;  Владим1ръ 
прим^^рнымъ  благочесойемъ,  набожностью  и  кро- 
тостью (31 7). 


(317)  Сш  два  Князя  были  прародителями  двухъ  по- 
кол-Ьнш  ^  коихъ  междоусобхя  и  вражда  раздирали  Русь 
полтора  стол-Ьтгя.  Къ  ошибочному  вообще  взгляду 
на  пер10дъ  Уд^Ьловъ^  Карамзинъ  присовок/пляешъ  съ 
появленгя  сихъ  Князей  какое-то  странное  присшря* 
стхе  къ  Мономаху  ,  и  вто  пристрастхе  дфлаешъ  р1^- 
шительно  невЪрнымъ   все  лов1^сшвован1е    его  объ  Оде- 

томъ    и.  20 


зов 

На  другой  годъ  мвялисъ  въ  К1евъ  неожшдаяные 
посФтишедн :  послы  Императора  Гевраха  1У« 
Изяславъ,  не  видя  средствъ  сыскать  защвту  ва 
Руси  у  удалился  къ  Болеславу.  Можешъ  быть 
оскорбленный  прежде  Изяславомъ,  в  крои-к  пю* 
го  зааятой  во&ною  съ  Императоромъ  и  Богем« 
цамп  у  Болеславъ  не  хоп11иъ  вступаться^  надеясь 
ссор'11е  помощи  себ11  отъ  воваго  Кевскаго  Князя  у 

• 

в  не  думая  сражаться  за  право  Изяслава ,  не  лвь- 
бжмаго  Кхевлянами.  Онъ  ука^алъ  И^лсла&у  пупл 
отъ  себя  ,  и  И  зяславъ  удалился  въ  Германш  (34  8)* 
Генрихъ  \Уу  уверенный  въ  сил'Б  своей^  см-Кло  хо« 


говичахъ  и  Мономаховичахъ  :  неумеренная  и  неспра- 
ведливая похвала  Мономаху  и  ег<^  потомству ,  и  непо* 
нятиая  ненависть  къ  Олегу  и  потомству  его,  видны 
на  каждой  страниц'Ь  Ист.  гос.  Россхйскаго*  Мы  от- 
м'Ьтимъ  несколько  самыхъ  разительпыхъ  м^стъ  у 
гд1^  харяктеръ  историческаго  безпристрастгя  север* 
шенно  потерянъ  Карамзинымъ.  Почитармъ  апто  веоб« 
ходимымъ  потому^  что  къ  несчастхю  не  всЪ  повЬряютЬ 
Историка  ^  засиуживи1аго  уваженге ,  и  вЪрлтд  ему  на 
слово.  Противор^чхя  наши  Карамзину  будутъ  основа- 
ны на  изложен  1и  д-Ьлъ* 

^318)  Мы  ничего  не  говорили  о  томъ  ,  какъ  раз- 
стался  Король  Польскш  съ  Изяс^авомъ  въ  1069  г. — 
Л^Ьтописецъ  говоритъ  ,  что  Изяславъ  веи*лъ  тайно 
убивать  Поляковъ^  когда  Король  остался  зимовать  въ 
Руси  ,  и  что  это  заставило  Короля  б^Ьжать  (Кен.  сп. 
121).  Не  пустое-ли  это  повторен1е  того,  что  было 
при  Святополк-Ь  (ш.  I  ,  стр.  249)?  Сказки  Польскихъ 
Л'ктоппсей  см.  Ист.   Г.  Р.  т.   II,  стр.  78  ). 
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ш11вш{й  бороться  даже  съ  гроэнимъ  первосвящеЕ* 
викомъ  Рима  у  Грвгор'юмъ  У11-иъ  у  принялъ  Изя- 
слава  въ  Маинц'В  ^  и  получилъ  отъ  него  богатые 
дары  ("319).  Изяславъ  лросвлъ  помощи  и  об^щалпь 
быть  даинйкомъ  Импер1и«  Отдаленное  завоева-* 
ше  могло  льстить  чесшолюбиваго  Генриха  ^  но 
онъ  не  шшЪлъ  средствъ  отправить  войско ;  от<« 
прасилъ  только  пословъ  |  которые  приняты  бы^ 
ли  Сиятославомъ  роскошно  ^  великол'Ёп&о  одарен 
ны  у  и  отправились  къ  Императору  съ  вбсшью  о 
стлЪ  и  могуществ'6  Руси.  Дары,  посланные  къ 
Генриху,  изумйли  Дворъ  его:  ((Никогда  не  ви^ 
дали  мы  столько  золота  у  серебра  и  драгоЦ'Ё№» 
ностей,»  говорили  придворные  Генриха  (320)« 

Бъ  тоже  время  у  когда  Изяславъ  билъ  ^елояъ 
Генриху  и  отдавллъ  ему  Русь  въ  подданство  ^ 
сынъ  его,  ЯрополкЪу  явился  въ  РимЪ,  молилъ  за«^ 
щиты  у  Генрихова  врага  ^  Папы  Григор1Я,  н  со* 
глашался  признать  верховную  власть  «Латйнскаго 
первосвященника  надъ  Церковью  и  землею  Рус« 
скою.  Можетъ  быть  ВЪ  одно  время  |  когда  послц 
Германск1е  были  въ  Кхев'Ь  ,  привезли  къ  Свято-* 
славу  и  буллу  Папскую.  Пала  писалъ  и  къ  Пол1г* 

(319)  Западныя  йзв'Ьстхя^    см.  Мет.  Т.   Р     ш.  1Г# 
пр*  128*  Объ  этомъ  пишешъ  Ламбертъ  Ашаффенб^рг* 

СК1И« 

(320)  Ламбертъ  Ашафф^    ем«   Ист*  Г»  Р.  т*    И» 

прим.   129. 

20* 
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ехому  Королю ,  который ,  какъ  говорили ,  обо* 
бралъ  у  Издслава  иного  серебра  и  эолота.  На 
Свягпославъ  не  хот411ъ  ошдашь  престола  Елевсжаго, 
ИИ  Болеславъ  похищевныхъ  сокроввщъ  по  приказу 
Папы  (321).  Въ  ^1076  году,  друинны  Святосла- 
ва и  Всеволода  пошли  на  помощь  Болеславу  (322). 
Торжество  Святослава  казалось  прочнимъ^  но  гроэ« 
иый  защишникъ  вступился  за  Изяслава— смерть! 
Скитаясь  по  Германхи  и  ПольтФ^  и  тщетно  прося 
защиты  и  помощи  у  онъ  услышалъ  о  коичии11  Свя* 
шослава.  Уже  В'Бсколъко  л'Ктъ  сей  Князь  спфа- 
даль  болячкою  на  шеВ,  и  напрасно  првкладывалъ 
хъ  язвФ  своей  руку  Св*  Гл^ба;  въ  4076  го^ 
ему  разр'Бзади  опухоль  ^  и  оиъ  скончался  ошъ  ие- 
удачнаго  ^вечешя  (323). 

Тогда  у  вабравъ  толпу  Поляковъ  у  Изяславъ  и 
дВти  его  спешили  въ  Росс1ю.  Всеволодъ  Перея- 
славскхй  вышелъ  протввъ  него  съ  войскомъ  у  но 
ве  сталъ  сражаться  и  помирился.  Сражаться  и 
ие  за  ^шо  было:  договоръ  съ  бывтииъ  Князеиъ 


(321)  Письмо  Патты  къ  Иаяславу  напс^атаво  въ  Ба- 
ровхевыхъ  Аптак  Есс1.  т.  XI  ,  стр.  472  ,  а  къ  Боле- 
славу въ  Ер!»*.  6ге§ог.  ГП ,  кн.  2.— Въ  Исш.  Г.  Р  сд*- 
ланы  выписки  изъ  оныхъ  /  т.  II ,  сшр.  82*84  ^  и 
прим,  130. 

(322)  Д^х.  Мономахаг  «ходивъ  за  Глогавы>  до  Чеш- 
скаго  л'кса  ^  четыре  м-Ьсяца)).*. 

(323)  Онъ  похороневъ    въ  Черниговской  церкви   Св. 
Спася. 
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Кхевскимъ  легко  можно  было  предвидеть.  Иа«- 
добно  было  еовоку1шшк  еилы  на  дфшей  ненависпь 
наго  Свяп10€лава.  Решились — еще  одинъ  родъ  Кня« 
жесый  исключишь  мзъ  числа  Киязей  Русскихъ, 
Ошдавъ  ВладихМ1ру  Мономаху  Смоленск1Й  уд'Ълъ, 
Изяелавъ  ошдалъ  Черниговское  Каяжеешво  Все-^ 
володу ,  и  присоединилъ  ъсЪ  друпя  Княжества 
къ  Кхеву.  И  шакъ  кром*  Великаго  оставалось 
только  одно  Уд'Ьльное  княжество.  Изяелавъ  вешу- 
пилъ  въ  К1евъ;  Всеволодъ  отправился:  зъ  Чер- 
ниговъ   (д2Ч). 


(324)  Вся    неправая   подишика    Квязед    Изяслава    я 
Всеволода ,    ненависть    ихъ     къ    Свяшославияамъ  ^  ш 
несправедливость  разд1^ла  и  обд:Ьлен1я  Изяслава,  обраще* 
ны    Карамзинымъ     въ    похвалу.   Добро^цтный  Всево« 
лодъ ,  говоритъ   онъ ,    «вместо  битвы  ^  предложилъ 
ему  (Изяславу)  миръ.  )>  Изяелавъ  ,  «  въ11халъ  въ  Кхевъ- 
Гоеударемъ  ,     уступивъ    Всеволоду    княженхег:.  Неряи- 
говское  ,    а  сыну    его    Владим1ру    Смоленскъ^п    ш.  е. 
добродушный  Всеволодъ    обобрадъ    Изяслава  х   и    насъ 
хотятъ  послФ  того  ув^Ьрить,.  ^ппо  «  братья  клялися  , 
забывъ  прошедшее ,  умереть  друзьями!  »  ДалЪе^  отня- 
Л11&  уд'^а   у  д:Ьтей  Святославовыхъ    Еарамзинъ    опит 
сываетъ  такъ  :  цопасалсъ  г^столюбгл  беапокойцьУхЪ 
племлнникОбЪ    и*  замысловъ   давнишняго    врага,  своего 
Всеслава^  они  (Изяелавъ  и  Всеволодъ)  хотЪли  удалить 
первыхъ  отъ  всякаго  учаетхя  въ  правлеши  и  вшорич* 
во  изгнать   яослЪдняго.. »   Сказавъ.>.  "что   Олега   Моио* 
ыахъ  угощалъ  въ  Чернигов1Ь  обЬдомъ,  Карамзинъ  про«> 
должаешъ  :   ((  Сей     Одегъ  ^  рола/^еннглй    рластомойхк^ 
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Но  такой   раад&1Ъ  рФшвшельво  эажеп    плащ 
раздора.    Внуки    Владиа1рау  и    дФпш  ВятеславЭ} 
Святослава    и  Игоря    лишены   были  иаслФдсшвъ. 
Возможно-ли    было  Изяславу   и  Всеволоду  ^  хотя 
в  при    необыкновенныхъ    качествахъ    Мовоиаха| 
уничтожишь  шребованхя  Квязей  храбрнх^^  н  пред» 
оршмчивихъ!   каковы  были:  Рурикъ^  Володарьи 
Василъко  Ростиславичи;  Борисъ  Вячеславами^;  он- 
вовья  Свяшославовы  :  Гл'Вбъ  Новгородскхй  ,  Олегь 
]Зладим1рок1Й  у  Романъ  Тмушорокансмв^  Борисъ  и 
Дрославъ,  в  Игоревы:  Давидъ  в  брацгь  его-^всФ 
ъъ  полвомъ  цв'ЁтФ  юносши  в  си^щ  !  И  въ  ваких'Ъ* 
де  обстояшелъсшвахъ   Изяславъ   и  Всеволодъ  ош-^ 
наживались    на  такое  смфлое  предпр1ят1е  ?  Когда 
Половцы  у  готовые  сражаться  за  того  у  кто  плат* 
шилъ  имъ^  могли  составить  дружхшы    противни- 
Вовъ ,  в  города  I  гордивш1еся  своими  Княжескима 
ргдамц^  вид^вш1е  въ  разд^.1ен1и  Ярослава  закоц* 
вое  Д'1лен1е  ,  ооуждавш1е   несправедливость  в  в1ь 
роло]19ство    Изяслава ,    не  терпели    своевольныхъ 
цере1111Бщен1Й   в  изг0ан|я  родны^ъ    Князей    своихъ» 

Ч  II    I       I   I..    ■■■■■    I   I   ■      ■ .     ■    ■■      .    ■  ■    ■      '  ■■    ■       ■  ■    ■ 

0Ы.мЪ  у  ве  »(Огъ  бьтщь  обольщен^  ласками  дяди  и  бра-? 
хпа,  счигпалъ  себя  |1еволь|1икомъ  въ  домЪ  Всеволодово^!», 
хот-ь^ъ  свободы  ^  госцодства »  (Ист*  Р.  Г»  П1*  11, 
84«г86).  Цево^ьно  повторишь  слова  Карамзина:  ((До» 
{^родущцому  читэгпелю  остается  п^а^^,Ьтъ  о  б-Ьдцых!» 
Лсторикахь  ,  которые  съ  важност11р  и  зелер'Ьч|ем7» 
оии|:1|и19юпгъ  тс^ц14  вроцсшэсгов;)! ! ))  {Ясщ»  Г.  р.  щ. 
и  ,  пр.  133) 


Пока  Изяславъ  и  Всеволодъ  делили  Русь,  смя% 
Вячеслава  Борисъ>  божсь  лдши  въ  Смолеискъ ,  гд'Ь 
былъ  храбрый  Мономахъ ,  зас']^ъ  съ  собранною 
имъ  дружиною  въ  Чернигов'^  у  но  услышавъ  о  при-* 
ближеши  Всеволода  б'Ьжалъ  и  оттуда.  Дружнни 
Изяслава  свели  Олега  съ  Владим1рскаго  его  уд  Ьла  : 
ему  вел'Ёли  жить  въ  Чернигов11  у  Всеволода.  Ос- 
тавался Гл^бъ  въ  Новгороде.  Одивъ  изъ  затвор» 
никовъ  Печерскихъ  лредсказывалъ  Изяславу  день 
смерти  ТлЪ6а^  у  и — предв'Вщаше  сбылось.  Новго- 
родцы взволновались ,  прогнали  Гл-Вба  ^  и  сынъ 
Изяславовъ  у  Святополкъ  у  при'Бхалъ  княжишь  въ 
Новгородъ.  ГлФбъ  бФжалъ  въ  Заволочье^  и  тамъ 
былъ  убитъ :  сынъ  у  достойный  умнаго  отца  сво- 
его )  также  ум'Ввшхй  поб'Ьдить  Всеслава  у  какъ  и 
сражаться  съ  предразсудками  своего  времени  (325). 

Только  въ  отдаленной  Тмуторокани  держался 
еще  сынъ  Олега  у  Романъ  у  храбрый  и  см'ёлый  ; 
туда  собрались  друпе  изгнанники :  братъ  Рома* 
ва  Олегъ^  Борисъ  Вячеславичъ^  Давидъ  Игоре- 
вичъ^  и  Ростиславичи :  Рюрикъ  и  Володарь.  Тму- 
торокаиь  у  со  временъ  отца  сихъ  посл'&днихъ , 
казалась  нрибЬжищемъ  обд^ленныхъ  Князей. 

Не  думая  объ  юныхъ  врагахъ  своихъ ,  Изяславъ 
опять  сп'Бшилъ  мсшить  старому  врагу  у  Всесла-* 


(325)  ПатерикЪ  ,•  Кен.  сп.  сшр.  124.  Сбй  Гл*бъ 
мЬрялъ  море  въ  Тмуторокани  (см.  ш*  I ,  сшр»  166), 
в  убидъ  Волхвовъ  въ  Новгороде  (выще  ,  стр.    114). 
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ву  Подоцкоиу!  который  не  вмешивался  уже  п 
въ  хак1я  дКла,  Всеславъ  ошбвлъ  войско  Всеводкь 
дву  во  Полоцкъ  ^былъ  обожжеиъ  и  ограблевъ; 
пируя  съ  ошцомъ  своииъ  въ  Червигов11у  Моно«> 
иахъ  принесъ  ему  множество  золота  изъ  награ- 
бленной добычи  (326). 

Карая  Всеслава ,  вм'бшиваясь  въ  д1ла  ионасшн- 
рейу  ссорясь  и  мирясь  съ  монахами,  сшрок  мо- 
настырь во  имя  своего  святаго  (327)  у  Изкславъ 
увид||лъ  Всеволода ,  съ  шрепетомъ  приб'Вжавшаго 
взъ  Чернигова  въ  Баевъ,  Олегъ  и  Борисъ  Вя1е- 
славичъ  неожиданно  явились  изъ  Тмуторокани  съ 
множеств  омъ  Половцевъ.  Мономаха  не  было.  На 
берегахъ  Оржицы  (328)  Всеволодъ  былъ  разбишъ ; 
Тук1Й ,  любимецъ  Изяслава,  и  множество  дрзггихъ 
бояръ  пали  въ  битв16.  Победители  завлад'Вли  Чер« 
ниговомъ;  Изяславъ  обнималъ  Всеволода ;  об'Ёщалъ 
ему    помогать   (329) ;   Мономахъ    шелъ    къ   вимъ 


(326)  ((  Ожгоша  Полшескъ  Дух.  Мон.  ». 

(327)  Изяславъ  гналъ  св.  Антпонхя  ;  ссорился  за  по* 
стриженхе  любимца  своего  ;  хот1^лъ  великолЪпхемъ 
воваго  ^  усптроеннаго  имъ,  монастыря.  Св.  Димитрхя, 
превзойдти  Печерскш  монастырь  (хотя  створити 
выше  сего  монастыря^  яад-Ьяся  богатьство).  См.  Пате* 
рикъ  и  Нестерову  Летопись  ,  въ    разныхъ  м'Ьстахъ. 

(328)  Р-Ьчка    между    Золотоношею   и  Пирятинымъ« 
(329}р:Ьчь  Изяслава,  можетъ  быть  и  невымышленную 

Л11тописцемъ,  Карамзинъ  называешъ  достопалслтною  ш 
Н«  вьшисываемъ    ел:  и  безъ  того  довольно  лжей  вадоб« 
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пзъ  Смоленска,  едва  пробился  сквозь  Половецки 
дружины  у  и  повелъ  Шевлянъ  на  Черниговъ,   Чер« 
виговцы  не  сдавались ;  городъ  заныл  а  лъ  ;  жители 
сражались   бъ  городк'Ё  своемъ.    Олегъ    и  Борись  у 
бывш1е    шогда    вн'В  Чернигова  ,  спешили    на  по- 
мощь  съ   наемными  Половцами ;    началась    битва. 
Олегъ,  умеренный  и  благоразумный ,  решался  всту-* 
пить  въ  переговоры ,  видя  многочисленность  не«-> 
прхятелей.  «  ДФлай  что  хочешь,  «отвФчалъ  ему  гор- 
дый Борисъ.))  Но  я  не  хочу:  я  всБмъ  имъ  врагъ  (330)!» 
Онъ  бросился  въ  бой.  Сражеше  было  на  Н^жати- 
ной  нивФ  ,  въ  3-й  день  Октября  А  078  года.  Дра- 
лись съ  равнымъ  остервенешемъ ;  Борисъ  сражал- 
ся въ  первыхъ  рядахъ,  и — палъ  первый:  съ  нимъ  пре- 
с1Бкся  родъ  Вячеслава  Ярославича*  Олегъ  не  усту«- 
палъ.    Видя   неколебимость   врага,  Изяславъ  самъ 
вошелъ    въ  ряды    П'^Бшихъ  воиновъ  у   и  былъ  смер« 


но  повторять  у  не  имЪя  средства  опровергнуть  ихъ 
поверкою  !  Если  Изяславъ  и  говорилъ  р:Ьчь  свою  Все« 
володу,  то  опровержен1е  оной  въ  д1^лахъ  его.  Всеволодъ 
заслужилъ  при  семъ  случае  отъ  Карамзина  названхе 
песгастнаео*,.  въ  самомъ  ]^,%л%  несчастный:  законные 
насл'Ёдники  принуждали  его  отдать  взятое  имъ  не- 
праведно !  Карамзинъ  ув!Ьряетъ>  будто  Олегъ  и  братъ 
его  (( думали  ,  что  все  Государство  Русское  должно 
признать  власть  ихъ  п  [Нет,  Г.  Р.  т.  II  ,  стр.  86). 
Гд^  доказательства  а  того  ? 

(330)  ((  Ты  готова  зри  ^  азъ  имъ  противенъ  вс^Ьмъ!» 
{Кен*  СП.  сгор.  126). 


шельно  пораженъ  хопьеиъ.  Рядн  Половцевъ  а11н 
шались;  Олегъ  &Бжалъ  а  укрылся  въ  Тшушоро- 
хани. 

Тфло  Изяслава  привезли  въ  Бевъ.  Лътотшее1(ь 
ув'&ряешъ,  что  едва  слышно  было  погребальвое 
в1»и1е  у  отъ  великаго  плача  Кхевлянъ  :  плажвжъ  ц^ 
лый  городъ.  Довольно  не  кстати  Изяславъ  взо- 
бражается  и^ченикомъ,  и  челов^котъ  ^  положив 
шнмъ  Аушу  свою  да  дрх^^  своя.  Чфмъ  другинъ, 
если  не  ничтожностью  характера  и  гибель- 
ными ея  слФдств1ямо  у  означено  2^  -  хъ  лФтн^ 
государствован1е  сего  Князя  ?  Летописи  слагали 
всВ  вины  на  Святослава.  И  почему  не  такъ  ?  Овъ 
давно  покоился  во  гроб'б^  а  д^ти  его  длашилн 
б'Ёдств1ями  за  грФхи   отца  (331  )• 

Старый  Бсеволодъ  сёлъ  на  К1евскомъ  престо- 
л11.  Начатое  кровооролиш1емъ  ^  княженхе  Всево- 
лода было  одно  изъ  самыхъ  несчастныхъ.  Онъ  зналъ 
пять  языковъ ,  не  терп^лъ  вина^  кормилъ  нищахъ^ 
честилъ  духовенство  и  особенно  любилъ  монаховъ. 
Отецъ,  любя  его,  просилъ^  чтобы  и  по  смерти  гро- 
бы ихъ  не  были  разлучены.  ВФримъ  ,  ибо  увле- 
каемый въ  войну  и  ссоры  другими,  Бсеволодъ 
точно  былъ  добрый,  кроткхй  человФкъ,  и  бывши  Ве- 
ликимъ  Княземъ  ,  жалФлъ  о  своемъ  прежнемъ  жить*!; 
въ  Переяславл*.  Но,    какъ   прежде  не  смФлъ    онъ 


(331)  Лс/п.  Г.  Р.  ш,  II  ,   87   и  ЪВ.-Кен.  сп.  рук.  л. 


пропшвишьсд  чесшолюбш  брашъевъ^  такъ  сделав» 
шись    Великимъ  Княземъ    не  ум'Влъ  влад'ЁП1Ь    Г<ь 
сударствомъ    (332).    Внутри ,    извцф ,    ошвсюду 
грозили    е91у  враги.    Моиоп9ахъ    быдъ   единствен*» 
иою  опорою  отца  своего :  онъ  ум1Б.1Ъ  сражаться  ^ 
умблъ    и  хитрить  ,  но  не    могъ  указать   отцу  ^ 
какъ  правин1Ь   Государствомъ.    Старый    и  хилый 
Всеволодъ    окружилъ    себя   юными   сов'^тниками ; 
они   своевольничали  9   не  хот'Вли  собирать  на  Кня- 
дсескомъ   Двор*^   старцевъ  и  бояръ :  Ш1уны  и  от- 
роки ародавали  правосуд1е^  грабили  народъ  (333), 
Физическхя    б'Ёдств1я    1]рисоединились   къ  воинаи'ь 
и  междоусоб1дмъ :  голодъ  свир'Басшвовалъ  во  мно- 
гихъ   областяхъ  ;    засухи    были    столь  зр1есток1Я  ^ 
9то  л1|Са  гор'Вли  ,  источники  изсыхали^  въ  народ*! 
явились    бол1.зни.    Повальная  бол'Бзнь  опустошила 
Кхевъ  :   продаицы   гробовъ  сами   сказывали   лфпю- 
писцу  у  что  въ  Клев1!  у    съ  Филиппова  заговенья  до 
МасляиицЫ|  продали   они   7000  гробовъ,  въ  4  090 
году   (33^) :  шакъ  велико  было  опусшошенхе  Кхе- 
ра»    Народъ  вид'Блъ   оправ даще    ужасающихъ  зна- 
иешй  въ  плдчевныхъ  событ1яхъ.  Ув'Бряя  себя  въ  до* 


^?^Я«Р^Ч" 


(332)  Кен.  си,  стр.  133. 

(333)  Ц  1;ача  любити  сов^тъ  уных<ъ  >  С1и  же  нача- 
та^ и  заводи тц  у  ц,  негодовати  дружины  сжоея  пер* 
выя  и  людемъ  не  доходить  правды  ^  и  начаща  тти 
уншграбити  ипродаятц  людц(ДГ«к.сп.  стр.  133,  134). 

(334)  Кен.  СП.    сгор*  132» 
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сшойрноспш  ихгь  мпожествомъ  свадАшелсшв! , 
онъ  говорилъ^  что  небо  предвФщаешъ  6%д,ста1ш  Все- 
володова  княжешя,  Разсказывали^  1Шо  въ  разныхъ 
И'Ёстахъ  подъ   землею    былъ   сяышанъ    страишнй 
сшукъ ;    что    огромный   огненный  змФй  упалъ  въ 
лФеъ,  когда  Всеволодъ  былъ  тамъ  на  охоп11|;  что  в% 
Полоцк*!;    ходили    мертвецы    и  выли  страшныиъ 
образомъ  у  а  ночами  б^сы  бегали  по  улицамъ  :  на- 
ходили   слФды  копытъ  конскихъ  у  и  толковали  ^ 
что   это   елФды  коней,  на  коихъ   скачутъ   бФси» 
ВездВ  являлись    волхвы  у  кудесники  у  распросшра* 
няли  ереси   и  предвещали  б'Бдсшвхя  (335).  Преж- 
де всего  сп'Ёшилъ  Всеволодъ  под'Влить  Русь.  Свя- 
шополка  оставили  до  времени  въ  Новгороде;  дру« 
гому  сыну  Изяславову  отдали  Владим1ръ,  придала 
ему  и  Туровъ.  Все  остальное  взялъ  Всеволодъ. 

Мономахъ  сторожилъ  Кхевъ  съ  востока  у  ос« 
новавшись  въ  Чернигов!;.  Неутомимый  Олегъ  и 
братъ  его  Романъ  уже  снова  вели  Половцевъ» 
Всеволодъ  и  Мономахъ  встретили  ихъ  на  Вой- 
пЪ  (336)  I  не  хот-Вли  драться  у  ж  усп!1хи  лучше  и 


(335)  Явлен1я  въ  Полоцк!»  наводили  такой  ужасъ  на 
современниковъ^  что  они  называли  Полочанъ  ллерт^ 
в^цалт  (навье).  Полочане  не  см^^ли  н'Ьсколько  време* 
ни  выходить  иаъ  домовъ  своихъ  по  ночамъ  {Кен  сп» 
рук.  л.  124). 

(336)  урочище  блиаъ  Переяславля^  или  р-Ька  Вюнка^ 
вш^ающая  въ  Остеръ  (Ист*  Г.  Р*  П  /  пр.  145)« 
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скор'Бе  :  кзгпилв  миръ  эолотомъ.  Олегь  л  Романъ 
негодовали,  спорили  съ  Половцами^  началась  ссо* 
ра  9  и  Половцы  убили  Романа.  « Таить ,  в^*пус- 
тшЛ  остались  и  донын!!  кости  Романа ,  сына 
Святославля  у  внука  Ярославля  ,  »  говоритъ  лФ* 
тописецъ  (337).  Олегъ  схваченъ  былъ  Хазарами^ 
пришедшими  съ  брашомъ  его  изъ  Тмушорокани  : 
они  увезли  его  въ  Грещю.  Какъ  пл^нникъ  ,  Олегъ 
остался  на  осгаров'Ь  РодосФ  (338).  Желая  овлад1^шь 
посл^днимъ  уб'Ёжищемъ  гонимыхъ  Князей,  Всеволодъ 
послалъ  своего  нам'Всшника  Ратибора  въ  Тму- 
шорокань  Но^  кромФ  Святоелавовыхъ  дфшей^  въ 
Тмушорокани  были  еще  изгнанники:  Росшисла* 
вичи  и  сынъ  Игоря ;  они  прогнали  Ратибора  у  и 
не  отдавали  Тмушорокани. 

Должно  было  оставить  вхъ  въ  поко'К  у  ибо 
Великому  Князю  грозили  друпе  враги.  Моно* 
махъ  посп'Ёшно  отправился  къ  Смоленску,  осаж- 
денному Всеславомъ.  Полоцкхй  Князь  не  забылъ 
грабежа  Мономахова ;  слыша  о  приближеши  Шев* 
скихъ  дружинъ  у  онъ  зажегъ  Смоленскъ  и  ушелъ 
въ  свое  княжество;  Мономахъ  гнался  за  нимъ^ 
и  пожегъ  всю  землю  Полоцкую  до  Лу комля  у  Ло- 
гожска  и  Друцка  (339)  ;  на  другой  годъ^  онъ  на^ 


(337)  Кен.  СП.  стр.   127. 

(338)  Объ  81ломъ  пишешъ  Даншлъ  Паломвикъ  (1Гст>« 
Г.  Р.  1[,  пр.  145). 

(339)  Дух.  Мономаха. 
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Срплъ  Половцевъ ,  схватилъ  Мивскъ  м  не  осяи^ 
бмлъ  еъ  немъ  нн  геляАпнца^  нн  скотины {^^Ч{^)^  Ъш* 
1ЛИЧИ  и  Переяславсие  Торки  бунтовали  ;  Моно* 
махъ  два  раза  ходилъ  въ  землю  Вятичей^  ■  по* 
корилъ  ихъ  снова  (341).  Половци  отвсюду  шли 
въ  Русь.  Мономахъ  обрашилсд  па  нихъ^  пресл^ 
довалъ  у  встрЪчалъ  у  разбивалъ  ихъ  у  во '  исшо 
заставалъ  только  горячий  пепслъ  сожжевныхъ  ее* 
лен1й,  и  едвауспФвалъ  отбпвать  пл'&нныхъ  Руссовъ« 
Два  года  пробывъ  въ  Грец1и,  совсФиъ  веохидан- 
во,  Олегъ  снова  явился  въ  Тмуторокави«  Росши* 
славичи  и  Давидъ  Игоревичъ  б'^жали  при  его  при« 
ближев1и.  Казнивъ  многихъ  Хазаровъ  ,  враговъ 
своихъ  у  Олегъ  гошовилъ  новыя  брани  Шеву.  Рос- 
тиславпчи  не  смФли  явиться  къ  Всеволоду  и  ушли 
хъ  сыну  Изяславову  ^  Ярополку.  Обласканные  имъ, 
они  остались  во  Бладим1р'Ё  ,  когда  Ярополкъ  от'- 
правился  праздновать  Св'Ьтлое  Воскресенье  въ 
Кхевъ  ,  усп'Ьли  обольстить  дружины  Князя^  захва^ 
тили  городъ  и  объявили  себя  его  властителями* 
Ярополкъ  просилъ  защиты  Великаго  Князя ,  и  у 
правая  рука  Всеволодова ,  Мономахъ  явился  близъ 
Владим1ра  съ  К1евлянами.  Мономахъ  увид^лъ  не- 
обходимость подкр-Ьпитъ  Русь  другими  Князьями^ 
когда    Олегъ    въ  тоже   время    грозилъ  Кхеву  вой- 


"■  < 


(340)  Дух.  Мономаха. 

(341)  Тогда  у  Вятичей  былъ  еще  вождь,  мли  Киязь^ 
Ходота.  Д1^ос.  Мономаха, 
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ною.  Разсчетъ^  билъ  не  затруднителенъ :  отцу 
его  гораздо  выгодн'бе  было  приобрЬсть  дружбу 
храбрыхъ  Росшиславичей  ^  нежели  сыновъ  Изясла-* 
вовыхъ  у  изъ  коихъ  одинъ  правилъ  Новгородомъ  у 
лишая  Кхевъ  власти  надъ  северною  Русью ,  дру<« 
гой  не  могъ  спасши  себя  даже  отъ  дерзкой  см1^« 
лости  двухъ  б^глецовъ.  Начались  переговоры.  Ро- 
стиславичи  требовали  хотя  небольшихъ  удФловъ^ 
и  Рурику  былъ  данъ  Теребовль ,  Володарю  Пере- 
мышль.  Басил ько  у  младш1Й  братъ ,  остался  при 
нихъ  безъ  уд'Бла.  Въ  договоръ  включили  и  Дави* 
да  Игоревича  ,  который  у  б'Ёжавъ  изъ  Тмуторо- 
кани  ,  набралъ  шайку  разбойниковъ  и  грабилъ  Гре- 
ческихъ  купцовъ  наусть!»  Днепра,  въОлешьФ  (342)* 
Онъ  былъ  призванъ  Мономахомъ  и  получилъ  въ 
уд^лъ  Дорогобужъ  (3^3).  Ярополкъ  остался  Кня- 
земъ  Владим1рскимъ  ;  но  Ростиславичи  у  согла- 
и1аясь  на  малое^  хош'Бли  ббльшаго  ;  можетъ  быть 
Ярополкъ  было  яедоволенъ  наградою  сихъ  при- 
шлецовъ  его   областями    (344];  хитрые    Росши- 


(•'^42)  Ньтн'Ь  м'Ьстечко  Алешки  ,  прошивъ  Херсона. 

(343)  Дорогобужъ  /  не  тотъ  ^  что  въ  Смоиенской 
губерн1и,  но  м'Ьстечко  Волынской  губернш,  въ  Ост- 
рожскомъ  пов1^т1^  ,  на  Горыни. 

(344)  Не  соображая  викакихъ  обстоятельствъ^  Ка- 
рамзинъ  лорицаешъ  Ярополка,  говоритъ,  что  онъ , 
<(  облаеодЬтелъствованный    ВсебОлодолсЪ  ,  не  цсты- 

^ился  быть  ераеомЪ  еео)}^  и  прибавляетъ:  ((Князь  ела* 
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славили  уагКли  восаолъзовашьсж  слабосш1Ю  ЯропоЛ' 
ка^  сов'&товали  ему  воевать  у  об&щалн  пособ1е. 
Уже  Ярополкъ  собиралъ  дружинн  я  хошФлъ  жд^ 
П1И  на  Баевъ.  Зорк1Й  Мономахъ  тажъ  бы- 
стро явился  въ  Волыни  у  что  захватилъ  въ  Луц- 
кФ  иать,  жену,  дружину  и  казну  Ярополкову; 
самъ  Ярополкъ  б'Бжалъ  въ  Польшу.  Моноиах%  об* 
И'Внялъ  Владимхръ  Давиду  Игоревичу,  виФсшо  До* 
рогобужа ;  Ростиславиш  все  еще  молчали  у  жа* 
зались  дружными  ,  полагая ,  что  гонеше  обра- 
тится на  д'Ътей  Изяслава.  Но  Ярополкъ  уже  не 
хош'Блъ  сражаться  ^  раскаявался ,  молилъ  про- 
стить его  ;  Всеволодъ  согласился  ,  и  Давидъ  съ 
досадою  долженъ  былъ  снова  обм'Бнять  Владии1ръ 
на  убопй  Дорогобужъ.  Тогда  Роспшславичи  вме- 
шались въ  д^ло  сотоварища  своего  въ  б'Вдствь 
жхъ.  Уб1Йца  пронзилъ  мечемъ  Ярополка ,  и  скрыл«* 
ся  въ  Перемышл'6  (345).  Никто  не  думалъ  пре- 
следовать  измену  ;  привезли  тЪло  Ярополка  въ 
Кхевъ^  и  похоронили  въ  построенной  имъ  церк- 
ви Св,  Петра  у  въ  монастыр'Б  Димитрхевскомъ  у 
начатомъ    по   волЪ  Изяслава.  Монахи    и  священ^ 


бый  ,  послушный  коварнымъ  совЪтникамъ,  и  скоро 
наказанный  за  свою  безразсудность  »  .  .  .  (Ист.  Г.  Р. 
II,  сшр,   98). 

(345)  Насм'Ьшка  Карамзина  въ  семъ  случа*:  (с  Судьба 
не  дала  Ярополку  времени  заслужить  великодушхе  дяди^ 
или   снова  быть   неблагодарнымъ  »    (Ыст^  стр.  98), 


324 

пики  искренно  оплакали  Яроцолка.  «Овъ  былъ  кро* 
токъ ,  смиреаъ ,  любилъ  брашш,  всегда  неправ-, 
но  давалъ  десятину  у  моли  л  ъ  Бога  сподобишь  { 
его  мученической  кончины  Св.  Вориса  и  ГлФба^  Ш\ 
Богъ  услышалъ  его  молитву  (^)^Ь).»  Давидъ  Иго* 
ревичъ  у  а  не  Свяшополкъ  Новгородски,  наслан 
довалъ  Владим1ръ.  Ушверхдад  дружбу  съ  Игоре* 
вичемъ  и  Росшиславичами ,  Мономахъ  не  ошибся. 
Такъ  у  Басилько  упогаребияъ  новое  средство 
отвлечь  Половцевъ,  которые  взяли  Пересоченъ 
на  СуиоЪу  Переволоку  на  ВорсклФ^  и  грабили  бе-' 
рега  Дн'Ёпра :  онъ  вызвался  быть  ихъ  предводи-^ 
шелемъ  у  и  повелъ  ихъ  грабишь  Оольшу  {Ш7)^ 
Рурикъ  умерь  въ  4000  году>  и.Васильхо  наслФ* 
довалъ  удЪлъ  его.  Умирясь  въ  Волыни,  Бсеволодъ 
могъ  уже  приступишь  къ  р11шительному  увиже- 
Н1ю  Изяславова  рода.  Опъ  вызвалъ  Свяшополк1^ 
въ  Кхевъ  ,  и  послалъ  юнаго  внука  своего  у  Мсти- 
слава ,  сына  Мономахова  ,  кпджвть  въ  Новгоро- 
дЪ  (348).  Новгородцы  охотно  согласились  на  пе^ 


(346)  Кен.  СП.  стр.  429. 

(347)  Нет,  стр.   132. 

(348)  Карамзинъ  гоноритъ  >  %шо  Святополкъ^  н  вЬ' 
ролтно  ,  былъ  недоволенъ  безиокойными  Новгород- 
скими гражданами,  которые  тогда-же  призвали  къ  се- 
бЪ  юнаго  Князя  Мстислава,  сына  Владим1рова  »  (Ист. 
Г.  Р»  II,  стр.  106).  Какъ  ле]жо  находить  вероятно* 
сти  самЕ>1я  нев1^роятныя^,  когда  ихъ  и  современники 
не  находили! 

Томъ     II  21 
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рем№у ;  Свжопополкъ  долженъ  быль  удоюлкшвсн 
ватьсж  вебольшймъ  Туровскниъ  уд%лошъ.  Вядшп 
полвтику  Моноиаха,  управлявшего  ошцот  сво- 
■мъ:  все  на  востокъ  опгь  ДнФара,  н  Новгородъ,  прв« 
надлежали  иаконецъ  К1евс&оиу  княжеству.  Олеп, 
единственный  врагъ  семейства  Всеволодова  у  не 
шелъ  изъ  Тиутороканв ;  взвФдавъ  вФроломсшво 
Половце въ у  можешъ  быть,  онъ  хот'Ьлъ  жнФшь 
средства  лучше  и  в'Ьрн'Ье.  Оставляя  аъ  покоС 
Полоцкаго  Князя ,  и  иирясъ  со  всФмн  другимв  ^ 
Всеволодъ  могъ  не  страшишься  Олега ,  а  Моно- 
махъ  управляться  съ  Половцами.  Сынъ  Моноиа- 
ха  у  Изяславъ  ,  утвержденъ  былъ  уд1(льныиъ  Кня- 
зеиъ  въ  Курск^б  у  и  защищалъ  Посемьсу  а  Мсшв* 
славъ  съ  Новгородцами  Паволожье  (34^9).  Саиъ 
Мономахъ  у  влад^бя  Смоленскомъ ,  Черниговоиъ  ■ 
Переяславцемъ ,  хот'Ёлъ  уже  начать  р'&шитель- 
ную  войну  съ  Половцами.  Ведя  дружины  Кдева, 
Смоленска^  Чернигова  и  Переяславля,  онъ  наде- 
ялся поб'Вды.  Но  неожиданное  событ1е  остано* 
вило  и  разрушило  всВ  намФрен1я  Мономаха  :  Все- 
володъ ^  отягченный  лотами  и  огорчешями ,  скон* 
чался  (1 093  г). 

Мономахъ  и  братъ  его  Ростиславъ  были  шог« 
да  въ  К1ев^.  Призракъ  Велнкаго  Княдя  у  изъ  за 
кошораго    свободно  дВйствовалъ   Мономахъ  ^  ис« 

(349)  Посемъе ,  земли  по  берегамъ  р1(ки  Семи;  Л  а* 
еоложъсу  приволжск1я  земли. 
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чезъ !  Мономахъ  могъ  предвидеть  ,  как1Я  яовня 
б'Вдств1я  навлечетъ  на  Русь  вражда  за  пштло  Ве^ 
ликокняжеское.  Сыновъ  Ярослава  не  было  уже  на 
св'ЁшЪ  ни  одного.  Сл'бдовало  заняпп.  Кхевсюй  пре- 
спюлъ  кому  либо  изъ  внуковъ.  Родъ  Изяслава  ^ 
родъ  Святослава  и  родъ  Всеволода  могли  предъ- 
являть на  то  права  (350).  Мономахъ^  представи- 
тель Всеволодова  дома^  къ  несчаснаю  оамаго  млаА^ 
шага  ,  им'Ёлъ  средства  возсВсть  на  Великокняже-^ 
скомъ  престол*!.  На  его  стороне  были  сила  и  умъ; 
но  тогда  возстали-бы  на  него  всВ  друг1е  Князья^ 
а  при  помощи  ,  какую  могли  найдти  они  въ  Пол1г> 
ш!!  I  у  Половцевъ  >  Полоцкаго  Князя  ^  можетп^ 
быть  у  самыхъ  Новгородцевъ ,  Мономахъ  отва-ч 
жился-бы  на  борьбу  слишкомъ  опасную.  СлФдова<^ 
ло  предложить  Кхевъ  Олегу ,  бывшему  другу  Мо- 
номаха и  крестному  отцу  Мстислава  Новгород- 
екаго ;  но  отнятхе  уд'Вловъ  ошъ  всего  Святой 
славова  рода^  гибель  Романа,  два  похода  на  Русь, 
и  ^5-11ш  лишняя  личная  вражда  Олега  съ  Моно- 
махомъ  ч  Д'Ёлали  храбраго,  предпрхимчиваго  Олега 
ненавистнымъ  Мономаху.  Мономахъ  р'Ёшился  изу« 
мить  великодуш1емъ :  старшгй  изъ  всёхъ  Кня-* 
зей  у  изгнанный  Мономахомъ  изъ  Новгорода  ,  Свя- 
тополкъ  ,  сынъ  Изаслава  ,   жившхй  тогда   въ  ма- 


(35р)  Росптиславичи  были  племянники  д-Ьтямь  Свя- 
тослава ,  Всеволода  и  Изяслава^  сл'Кд.  не  ии1^ли  правй 
при  жизни  дядей* 

21* 
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ленъкоиъ  уд!кяЛ  своеиъ ,  Туров*  ^  веожядавно  у^ше» 
д1кжь  пословъ  Моноиаховыхъ :  они  предмомшлш  еяу 
Великое   княжество  Киевское  (351). 

Мономахъ  эналъ  сего  Князя ,  и  страшась  снл- 
ваго  душею  Олега^  избиралъ  челов'Вха  иалодупшаго^ 
вн<Ш10жнаго,  хорошо  понимая^  «по  взбран1е11Ъ  его 
умвришъ  умн  ъсЪхъ,  и  въ  шоже  вред1я  вредпашешъ 
как1Я  угодно  услов1я  Свяшополку.  Онъ  не  обо- 
вулсж  :  современнвкв  славили  его  велвкодупие , 
а  Свяшополкъ  согласился  отдашь  ему  Чернн- 
ГОВСК1Й  и  Смоленсый  удФлы;  сына  его  Мстислава 
осшавишь  Княземъ  Новгорода;  брашу  Ростисла- 
ву дашь  уд1(лъ  Переяславск1Й.  Волынью  владев 
Давидъ  Игоревичъ ,  Володарь  и  Василько  Ро- 
сшиславичи.  Сл^^довашельно  :  Свяшополкъ  ^  съ 
назван1емъ  Велнкаго  Кнл^л,  получалъ  только 
Кгевскую  область !  Кхевляне  встретили  но- 
ваго  Князя  съ  радоет1ю,  ждали  счасшливаго  хня- 


(351)  Глава  о  княжен1и  Свяшополка  начинается  у 
Карамзина  словами  :  Велико^цшге  Мономазса!'^^  Вла- 
дим1ръ  могъ-бы  сЬспть  на  престол!!  родителя  своего^ 
во  сей  чувствительный,  миролюбивый  Князь  усшу* 
пилъ  оный  Изяславову  сыну, »  говоритъ  Карамзинъ,  и 
не  замЪчаетъ  ни  дЪленхя  областей  при  семъ  случа!^ , 
ни  отношен1Й  одного  Князя  къ  дрзггому.  Между  т^^мъ» 
зд'Ьсь  начало  важн'Ьишихъ  событхй  :  униженхя  Велика- 
го  Княжества  ^  возстановлен1я  Черниговскихъ  Кня* 
зей^  р!Ьшимости  Мономаха  овлад-^ть  престо  л  омъ  Кхев- 
скимъ  по  смерти  Святополка. 
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же1пя,  думая  снова  видВшъ  законный  порядокъ  въ 
уд'Ёлахъ  у  и  —  ошиблись  у  ибо  не  моглн  не  ошн^ 
бятьсл   (352^* 

Ошибся  и  Мономахъ»  Не  много  находниъ  въ 
Русской  Исшор1и  Кпязей  сшолъ  ви<1тожныхъ , 
сколь  ни4шоженъ  былъ  Свяшополкъ»  Трусливый 
въ  бФдсшвш,  надменный  въ  счастьи^  вероломный, 
слабый  душею,  легковерный,  неблагодарный ,  Свж* 
шополкъ  девятнадцать  лешъ  безславилъ  собою 
зваше  Великаго  Князя,  сделался  презришелъныиъ 
даже  въ  глазахъ  современниковъ^  и  возбуждаетъ 
невольное  негодованхе  потомства  (353).  Онъ 
усердно  молился,  сшроилъ  церкви,  всяк1Й  разъ 
когда  отправлялся  въ  путь  Фздилъ  на  благосло- 
веше  къ  Пе^ерскому  игумену,  но  въ  тоже  время 
пресшупалъ  все  уставы  нравственности ,  жадни* 
чалъ  денегъ,  дозволялъ  Жидамъ  селишься  въ  К1е- 
ве,  торговать  и  притеснять  К1евлянъ,  самъ  шор- 
говалъ  солью,  и  успелъ  скопишь  огроиныя  богаш- 


(352)  (( Изыдоша  противу  ему  Кгяне  съ  поклоны,  и 
лр1яша  съ  радост1Ю  ^  и  сЬде  на  престоле  отца  сео» 
еео  и  сшрыя  своего  (Кен.  сп.  сшр.  134). 

(353)  Народъ  торжествояалъ  грабежемъ  в  буйствомъ 
кончину  Святополка.  Даже  летописцы  не  прибакля- 
югпъ  никакихъ  похвалъ  ^  ни  слезъ^  описывая  его 
смерть.  Карамаинъ  нааываетъ  Свягоополка  —  просто 
избереомЪ  (Испт.  Г.  Р.  II,  сшр.  120)  ;  ДРуНя  нааван1Я 
см.  на  стр.  143,  И-го  пт.  Ист.  гос.  Росс. 
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сшва  при  6ФДСШВ1И  и  рпззорени  подданннжъ  (35 А). 
Увидимъ  дФла  его. 

Они  начались  безразсудною  дерзостью.  Полов- 
цы хош^^ли  ииришься  съ  новыиъ  Князеиъ  К1ев« 
скимъ  у  8*1; дая  ,  мохетъ  бишь,  предор1яш1Я  Мо- 
номаха,  и  прислали  пословъ.  Не  советуясь  ни 
съ  кФмъ  у  Святополкъ  вздумалъ  противишься  имъ 
съ  однфии  Кхевскими  друживаии^  бросилъ  Поло- 
вецкихъ  посланниковъ  въ  тюрьму,  и  собралъ  вой- 
ско ;  всего  явилось  800  человФкъ:  такъ  слабъ  с>« 
лами  былъ  Велнтй  Князь.  Половцы  уже  воевали ; 
Святополкъ  хотФлъ  идти  съ  своими  сотнями, 
на  нихъ ,  но  бояре  отговорили  ему ,  и  совето- 
вали скор1^е  просить  помощи  Мономаха.  В1|ро- 
ятно,  Мономахъ  еще  не  бьиъ  гошовъ,  но  посп*!- 
шилъ  однакожъ  идти,  вел'Влъ  явиться  и  брату 
своему,  Ростиславу  Переяславскому.  Князья  вс1 
собрались  въ  Кхев'Ё.  Мономахъ  доказывалъ  невоз- 
можность войны,  спорилъ  съ  СвятополкомЪу  и  не 
шелъ  въ  походъ.  ((  У  васъ  распря  ,  а  поганые  гу«* 
бятъ  землю:  сражайтесь  или  миритесь  съ  ними, » 
сказали  Князьямъ  бояре.  Къ  несчастхю,  Мономахъ 
уступилъ  Святополку;  войско  выступило  къ  рФкФ 
СтугнФ.  Еще  разъ  Мономахъ  хош11лъ  мира  съ  По- 
ловцами. «  Зд'Ьсь  мы  еще  грозны  для  нихъ,»  гово- 
рилъ  онъ;    хош'11лъ,   по  крайней  м'ЬрВ,  дождаться 


(354)  Патерикъ,  Житве  св.   Прохора. 
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перехода  Половцевъ  ^ерезъ  рФку.  Шевская  дру- 
жина не  согласнласЬу  н  Мономахъ  прияужденъ  былъ 
еще  разъ  уступишь.  Дружини  перешли  Сшзггву, 
разлившуюся  отъ половодья.  Святополкъ  велъ  пра- 
вое кры^о;  на  него  ударили  Половцы,  и  оп^чаянное 
сопрошйвлеше  не  помогло  :  Свяшополкъ  б'1жэлъ. 
Тогда  вся  сила  Половцевъ  ринулась  на  Мономаха 
и  разбила  его.  Онъ  и  Росшиславъ  бросились  ч[е- 
резъ  р'Ёку  вплавь,  и  въ  глазахъ  Мономаха  брашъ 
его  погибъ  въ  волнахъ;  едва  не  ушонулъ  и  самъ 
Мономахъ,  спасая  брата.  Горько  плакалъ  онъ  о 
брат'Б  и  дружинФ  у  и  укрылся  въ  Чернигове.  Т*^ 
ло  Ростислава  привезено  было  въ  Кхевъ^  и  опла- 
кано горестною  матерью. — Половцы  уже  девять 
нед'Блъ  осаждали  Торческъ^  городъ^  населенный 
Торками;  другхе  раззоряли  окрестности  Кхева. 
Свягаополкъ  снова  исаыталъ  счасшхя^  сразился  съ 
Половцами,  и  былъ  снова  раэбишъ.  Торческъ  сдал- 
ся. (С  БсБ  праздники  наши  обратились  въ  горесть^ 
(пишетъ  л'Ёшописецъ)  :  въ  Вознесенъевъ  день  на 
Стугн'Бу  Треполя,  въ  новый  Русскхй  праздникъ  Бо- 
риса и  ГлФба  на  ЖелпЪ  —  навелъ  на  насъ  Богъ  сФ- 
шоваше  :  се  персшъ  Бож1Й,  да  смирясь  опомнимся 
отъ  злагопути.  НыпЪ  все  полно  слезъ.  Врапий  на- 
шихъ  ведутъ  въ  пл'бнъ  Половцы  къ  своимъ  сер^ 
доболямъ  и  сродникамъ ;  б'Бдные  пленники  С1и 
томятся  гладомъ  и  жаждою  :  лица  ихъ  опухли,  Ш'В- 
ла  почерн'1ли,  и  въ  нев^кдомой  сшран'б  языкъ  спа- 
лилъ  жаръ  солнечный;  идя  нагхе  и  босые,  изъязвивъ 
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ноги  шершень,  она  говоряшъ  другь  другу  :  я  шзл 
такого-шо  города,  я  взъ  шакого^шо  села;  скази- 
ваюшъ  однвъ  другому  родъ  свой  со  слезами  у  ш 
вздыхая  возводятъ  очш  ва  небо  къ  Вышнему  Все» 
св'Вдущему  (355). » 

Бъ  эшо  время  Мономахъ  не  мог>  помогашк 
Святополку.  Врагъ,  кошораго  столь  давно  сшра« 
шился  и  шакъ  сильно  неваввдфлъ  овъ  у  Олегъ 
явился  наконецъу  послФ  шесшнадцатилФшняго  из- 
гиан1Я  изъ  наследной  области  (356)*  Съ  внмъ  были 
Половецк1я  полчища.  Моновахъ  затворился  въ 
ЧернаговФ,  сражался  восемь  двей^  и  принувдеяь 
былъ  уступишь  силВ.  Олегъ  признанъ  былъ  опп 
него  Черннгобскнмь  Кнл;земъ  ^  и  не  иогъ  препяш- 
ствовать  Половцамъ  грабить  окресшвосши.  <с  Съ 
малою  дружиною,  мен'Ье  нежели  изъ  1 00  челов^къ, 
Ъхалъ  я  среди  Половецквхъ  полковъ^ «  говоришь 
Мономахъ ,  ))  съ  д'ёшьми  и  съ  женою  у  и  враги 
облизывались  на  насъ,  какъ  волки  »  (357).  Свяшо* 


(3"55)  ТоргескЪ  ,  шывЪ  Торчица,  на  р*к*  Торч*  ,  въ 
Ляптигорскомъ  округ*  Кхевской  губернхи.  НобыллЪ 
праздникомъ  называетъ  Л'Ьтописецъ  день  Бориса  и 
Гл'Ьба,  ибо  онъ  не  за  долго  до  сего  времени  былъ  уста- 
новленъ.  —  Желна ,  нын*  село  Жиляны,  близъ  К1ева  и 
Б-Ьлогородки.  —  Разсказъ  о  б*дств1и  Руси,  см.  Кен. 
спис,  рук.  л.  128. 

(350)  Съ  1079  года. 

(о 57)  Дух.  Мономаха.  Зд*сь  Олегъ  подвергается  же- 
стокимъ  укоризнамъ  Карамзина.  Называя  его  Тлг^^мО" 
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полкъ  ороб'Клъ,  отказался  ошъ  войяи^  принужденъ 
былъ  смиришься  передъ  Половцами ,  и  женился  на 
дочери  сильнаго  вождя  Половецкаго^  Тугорхана. 
Олегъ  едва  могъ  ошвесши  Половцевъ  ошъ  Черии- 
гова^  указавъ  имъ  на  новые  грабежи.  Сннъ  его  по« 
велъ  ихъ  на  Греческ1я  области,  какъ  прежде  Ва-^ 
сильно  на  Польту.  Между  шФмъ  брашъ  Олеговт^ 
Давидъ ,  занялъ  Смоленскъ. 

Такъ  въ  два  года  совершенно  изм^илось  поло- 
жен1е  Руси.  Преднаи^^решя  Мономаха  —  смиришь 
Половцевъу  были  разрушены;  родъ  Святослава 
снова  явился  въ  Руси,  и  два  удФла :  Черннгобск1йу 
родовой  Святослава^  и  СмоленстА ,  собственно 


роканскил1Ъ  КнлзеллЪ  ( какъ  будто  Тмушорокань  была 
уд'Ьломъ  Олега) ,  онъ  говоритъ  ,  что    Олегъ  лришелъ 
раззорятъ    отбх:бство ,  именуейтъ    его  жестоктиЪ  ^ 
сказываетъу  что  Олегъ  равнодушно  сллотрЬлЪ  на  зло^ 
^Ьйства  ПоловцевЪ  !  Мовомахъ>  уступившш  только 
силЪ^  ибо  восемь    дней  защищался  онъ  въ  Чернигов'Ь  , 
представленъ    добровольно    цстцпиби1ил1Ъ   Черниговъ 
Олегу.  ~  а  Вторая  жертва^  принесенная    имъ    общей 
польз'Ь  !  »  восклицаетъ  Карамзинъ  ;    первою  почиталъ 
онъ  неудачный  разсчетъ  корыстной  политики  Монома- 
ха^  въ  уступленш  Клева  Спятополку  (Ист.   Г.  Р.  т.  II, 
стр.    109  ,  110).    Дабы  усилить  ужасъ    Олегова    зло* 
д'Ьйства,  Карамзинъ   переноситъ  кЪ  еео  приходц  опи- 
сан1е  б^дств1й  Руси,  которое  въ  л'Ьтописи  находится 
при  описанш  неудачной  войны  Святополка  и  Мономаха 
съ  Полог.цами,  и  нами  выше  сего  представлено.  Къ  че- 
му та1Ая  пристрастныя  изм^ненхя  истины  ? 


I 
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не  принадлежавши  сему  роду  Князей,  оаппорпиш 
отъ  Всевододова  рода.  Моноиахъ  ограшпвлсл  од- 
ннмъ  ПереяславскииЪ;  родовыиъ  уд^онъ.  Квевот 
влад-^лъ  Князь  безразсудный »  не  слушавшИ  его 
совФшовъ.  Чесшолюбхе  Мономаха  сшрадажэ.  Но 
столько  -  же  умный  сколько  и  храбрый  у  Мояо- 
махъ  началъ  новые  замыслы  ,  и  мы  увндммъ,  1Ш0 
посл'Ь  всЁхъ  препятсшв1Й,  онъ  доспшгнешъ  свое! 
дФли  у  унизишъ  Олега ,  не  взирая  на  храбреешь, 
великодушхе,  законность  правъ  сего  Князя.  Одеп 
умФлъ  сражаться,  но  не  былъ  политикоиъ.  Брашъ 
его  Давидъ,  «еловФкъ  добрый  и  слабый,  не  уи1иъ 
помогать  ему,  когда  умъ  Владнмхра,  вфродомсшво 
Свяшополка,  и  сила  обоихъКвязей  были  прошивъ 
потомковъ  Святослава. 

Основавшись  въ  ПереяславлФ  ,  прежде  всего 
Владимхръ  сдружился  съ  Святополкомъ:  они  на- 
чали думать^  дЬлать  и  поступать  за  одно.  В^ 
роягпно  у  онъ  усп'Блъ  внушишь  Кхевскому  Князю 
свои  аестолюбивыя  намФрен1Я^  и,  угождая  ему,  ре- 
шился унизиться  до  поступка  пеблагоразумнаго 
и  недосшойпаго.  Въ  Переяславль  при'Вхади  вож- 
ди Половецкхе  Ишларь  и  Китанъ.  Должно  думать, 
что  жизнь  сихъ  вождей  была  весьма  важна  для 
Руси.  Сопутники  Половецкихъ  вождей  распо- 
ложились въ  иол'Ь  за  городомъ;  Ишларь  и  Китанъ 
въехали  въ  Переяславль;  сынъ  Мономаха  ,  Свяшо- 
славъ ,  отданъ  былъ  ,  въ  залогъ  безопасности  , 
дружинамъ  Половецкимъ.  Тогда  изъ  Кхева  приФха- 
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ли  Свлптополковы  бояре^  и  советовали  Моноиаху 
погубишь  Ишларя  и  Кишана.  Монома&ъ  колебал- 
ся. «Я  далъ  ииъ  клятву,  »  отвФчалъ  онъ. — «  Тушъ 
нФтъ  гр'Бха  :  сами  они  всегда  клянутся,  и  пошомъ 
губяшъ  Русскую  землю, »  отв^к^али  бояре  Свято- 
полковы.  Мономахъ  согласился;  сына  его  выкрали 
у  Половцевъ,  и  изменнически  убили  Итларя,  Киша- 
на и  всю  дружину  ихъ.  Зная,  чшо  мщеше  неминуе- 
мо, Свяаюполкъ  и  Владим1ръ  немедленно  высту- 
пили на  Половецк1Я  земли,  били,  грабили,  возвра- 
тились съ  добычею.  За  ними  шли  Половцы;  съ 
одною  толпою  Святополкъ  усп^лъ  помиришься, 
другая  успела    выжечь  Юрьевъ  (358). 


(358)  вероломство  Мономаха,  о которомъ  онъ  самъ 
не  думалъ  ,  не  считая  гр'Ьхомъ  нарушен1я  слова  ,  дан- 
наго  поеанылсЪ,  и  которое  весьма  равнодушно^  и  безъ 
всякихъ  извинен1й ,  описываетъ  въ  своей  Духовной 
{Мтларевц  гадъ  извиша),  встревожило  Карамзина. 
Онъ  выводитъ  оправдан1я  ,  и  говоришъ  ,  что  смерть 
Итларя  была  (с  гнусный  заговоръ  ^  который  лцгшем,^ 
<(  изъ  шогдашнихъ  Князей  РоссшскихЪ  (т.  е.  Моно- 
(( маху)  казался  позволенною  хитрост1Ю9  »  ибо  и  долго- 
временныя  несчастхя  государственныя  остервеняютъ 
сердца  и  вредятъ  самой  нравственности  людей;  »  по- 
шомъ слагаешъ  онъ  вину  на  дружину  Мономахову  (Ист* 
Г,  Рш  ш.  II,  стр.  111).  Всего  этого  казалось  Карамзи- 
ну недостаточно.  Въ  другомъ  мЪстЪ  новыя  объяснен1я: 
« Если  Мономахъ  одинЪ  разЪ  вЪ  жизни  не  усомнился 
нарушить  Права  Народнаго,  и  в1^роломнымъ  образомъ 
умертвить  Князей  Половецкихъ,  шо  можемъ  отнесши 
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Не  забошясь  о  пихъ,  Святополкъ  ■  Моно^ 
иахъ  устремились  на  Олега.  Овъ  не  пошелъ  еь 
ними  на  Половцевъ;  требовали^  чтобы  онъ^  по 
крайней  мЪрЪ,  зарФзалъ  Итларева  сына,  бнвшаго 
у  него  аманашомъ.  Олегъ  съ  презрФваеиъ  опгаергъ 
это  предложеше  (359).  Братъ  его,  Д^видъ  Сыо- 
ленск1Йу  причинилъ  еще  горъшую  обиду  Монона- 
ху.  Въ  ошсушств1е  Мстислава ,  сына  Моноиахо- 


къ  нему  слова  Цицероновы  :  аЪкъ  извиняешь  ^еловЪва» 
(Ист.  Г.  Р.  т.  II,  стр.  166).  За  жто  Олегъ  былъ^бм 
обремененъ  проклят]емъу  Мономахъ  получаешь  почти 
похвалы !  !  Но  всего  странв1^е  судъ  Исшорика,  кото- 
рый сптавитъ  себя  на  мЪсшо  описываемыжъ  ивгь  лю- 
дей, говорить  о  Народномъ  Прав-Ь,  и  подводить  Д'кла 
древн1я  къ  современнымъ  ему  понятхямь  1 !  <—  Городъ 
ЮрьевЪ  былъ  на  р^к'Ь  Роси. 

(359)  Зд'Ьсь  безъ  негодован1я  не  льзя  вндЪпть  ,  какъ, 
сей  поступокъ  Олега  униженъ  Карамзинымъ.  Вь  прим. 
ЗбК-мъ,  мы  показали  неум'Ьстное  оправданге  ]Моноиа- 
ха.  Но  если  принять  его,  то  Олегъ  является  гер  емъ. 
Карамзинъ  нашелъ  однакожъ  способъ  устранить  честь 
отъ  Олега,  и  говори тъ,  что  Олегъ  отвергнулъ  предло- 
жен1е  убить  Итларева  сына,  «  какЪ  злодЬйсшбО  беЗ" 
полезное  »  (Игт.  Г.  Р.  т.  II,  стр.  1 12)  I  Даже  гамъ  Мо- 
номахъ не  см'Ьлъ  такъ  унижать  Олега,  и  сказываешь 
(въ  Духовной)  ,  что  они  воевали  съ  Олегомъ  за  гоо  , 
что  онъ  к  приложился  кЪ  ЛоловцамЪ.  и  И  Летопис- 
цы не  осмеливаются  выговорить  зд'Ьсь  ни  одной  уко- 
ризны Черниговскому  Князю.  Мы  будемъ-ли  неспра- 
ведлив-Ёе  ихъ  ?  — 
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ва^  Давидъ  явился  ъъ  Новгороде,  и  былъ  прнзнанъ 
Новгородцами  за  Князя.  Возвращеше  Мстислава 
заставило  его  бежать ,  но  —  Мономахъ  не  про- 
щалъ  обидь.  Сынъ  его,  Изяславъ^  Князь  КурскШ, 
немедленно  напалъ  на  Муромъ^  городъ  Черни- 
говс&аго  уд'бла,  и  овладФлъ  имъ  (360).  Въ  тоже 
время  Олегъ  увидФлъ  пословъ  Владим1ра  и  Свя- 
шополка.  «Иди  въ  Кхевъ, »  говорили  ему  послы; 
«  тамъ  положите  вы  урядъ  о  землФ  Русской,  пе-* 
редъ  Епископами^  Игуменами ,  мужами  ошцовъ 
своихъ  и  людьми  градскими.»  Олегъ  хорошо 
зналъ,  кто  посылаешь  къ  нему  пословъ. «  Ни  Елеис** 
копу,  ни  Игумену^  ни  смерду  не  судишь  меня  у 
Князя, »  отвФчалъ  онъ  (361 ).  Не  дзгмая,  что  слфд- 
ств1емъ  его  отказа  будешь  немедленное  мщеше, 


(360)  Сей  поводъ  къ  сильн-Ъйшей  вражд11  Мономаха 
съ  Святеславичами,  представленъ  Карамзиньтмъ  ,  какъ 
великодушное  распоряженхе  Князей.  Ио  ,  ч^мъ  объяс- 
нить посл1^  сего  взятге  Мурома  сыномъ  Мономаха? 
Онъ  ((  негалнно  завлад'Ьлъ  Муромовгь  ,  ((  говорятъ  намъ! 
{Ист.  Г.  Р.  ш.  II,  стр.  112). 

(36  ^)  И  аша  черта  сяльнагр  характера  делается 
укоризною  Олегу  по  мв'Ёнхю  Карамзина  :  онъ  —  «  не  в'Ь- 
рилъ  ^оброллц  намФрен1ю  ,  и  съ  гордостхю  ошк'Ьт- 
ствовалъ  «  {Ист.  Г,  Р,  тп,  II,  стр.  113).  А  самъ  Моно- 
махъ пишетъ  :  или  тоео  ел  каю ,  ^а  то  лзыкомЪ 
брат^ъи  пожалобахЪ.  »  Что  еще  надобно  для  оправда- 
Н1Я  гонимаго  сильными  ? 
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Олегъ  съ  нзумлешемъ  услншалъ,  1шо  Переяслав- 
ская и  К1ебская  дружины  идутъ  на  него.  Въ  яро- 
сти забывая  все ,  Свяпюполкъ  и  Владни1ръ  осша- 
внли  даже  за  собою  Половцевъ  грабишь  нхъ  соб- 
сшвенныя  земли,  и  бросились  къ  Чернигову.  Олеп 
б'Вжалъ;  за  нимъ  гнались.  Затворясь  въ  Сшародуб!^ 
33  дня  выдерживалъ  онъ  жестокую  осаду  ;   яако- 
нецъ  об'Бщалъ  придти  въ  Кхевъ  на  совФпп^  В1А- 
стФ  съ  брашомъ  Давидомъ  ,  котораго    въ  тоже 
время  изгнали  войска   Мономаховн  изъ  Смолен- 
ска. Святополкъ  и  Моноиахъ  удовольствовались 
обФщашеиъ,  не  отдавая  Чернигова.  Столько  разъ 
доказанное  мужество  Олега,  и  Половцы,  принуж« 
дали  ихъ  къ  такой  ум-Вренности.  Уже  не  только 
Переяславское  и  Кхевское  Княжества  были  раэ- 
зоряемы;  но  Тугорханъ^  шесть  Святополка,  оса- 
дилъ  даже  Переяславль;  другой  отличный  вождь 
Половцевъ  у  Бонякъ  ,   былъ  близъ  самаго  Кхева   и 
сжегъ   Берестово.  Быстрый   и  тайный    приходъ 
Мономаха  и  Свяшополка  спасли  Переяславль.  Ту- 
горханъ ,  сынъ  его^  и  избранные  вожди  Половец- 
К1е   пали  въ  бишв'Б.  Съ  честью    везя  шФло  Ту- 
горхана  въ  Кхевъ,  акн  тестя  н  врага  своего^  Свя- 
тополкъ увидФлъ  пожаръ  Кхева.  Бонякъ   едва  не 
вогналъ  Половцевъ  въ  Кхевъ   за  разбитыми  про- 
тивниками у  зажегъ  красный   БыдубичскШ   дворъ 
Всеволода  ,  городское    предм'Встхе  у    монастырь 
Св.    Стефана,  и  —  къ    ужасу    Кхевлянъ  —  са- 
мый монастырь  Печерск1Й.  Означивъ  надолго  слФ- 
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ди  свои  раззоренхемъ  ^  Бонякъ  скрылся  въ    свои 
сшепи  (362). 

Мономаха  ожидали  новыя  скорби.  Насилве  у 
оказанное  Олегу,  заняш1е  Чернигова  и  вынужден- 
ное обфщаше  явишься  въ  К1евъ  у  только  раздра- 
жили Черниговскаго  Князя.  Собравъ  небольшую 
дружину  у  онъ  хот1(лъ  удалиться  въ  дальнхе  пре- 
д^Кли  своего  влад^хя,  и  тамъ  ожидать  р'!{шен1я 
Князей  (363).  Изяславъ^  сынъ  Мономаха  ,  не  пу- 
скалъ  его  въ  Муромъ. «  Муромъ  есть  волость 
отца  моего»,  говорилъ  Олегъ.  » Отсюда  хочу  я 
говорить  съ  отцомъ  швоимъ :  онъ  выгналъ  меня 
изъ  Чернигова.  Или  и  здФсь  хотите  вы  лишить 
меня  хл'Вба?  )>*  Над'Бясь  на  множество  войскъ,  Изя- 
славъ  ничего  не  слушалъ.  Олегъ  всшупилъ  въ  бой; 
Изяславъ  былъ  убишъ  и  Муромъ  заняшъ  Олегомъ. 


(362)  Разсерженный  ЛЪтотлсецъ  бранитъ  за  это  Во- 
няка^  и  называешъ  его  —  шелт^дибгмиЪ.  Никто  изъ  По- 
ловецкихъ  Хановъ  не  зам^чателенъ  для  насъ  столько, 
какъ  этотъ  отважный  и  неутомимый  вождь. 

( 363)  Сперва  обратился  Олегъ  къ  Смоленску  ,  по- 
шомъ  къ  Рязани.  Нигд1^  его  не  лриняли.  Карамзинъ 
знаетъ  причину :  «  боялись  его  безпокойнаго  характе- 
ра »  (Ист.  Г,  Р.  т.  II,  прим.  175).  Рязань  упоми- 
нается здЪсь  въ  первый  разъ.  —  Она  была  въ  50  вер- 
сшахъ  отъ  нын1^шней  Рязани  ,  и  теперь  село  близъ 
города  Спасска^  именуемое :  Старлл  Рязань  ,  на  бере- 
гу Оки  См.  Письма  кЪ  А,  6.  Малиновском^^  ,  К.  0. 
Калайдовича  (М.  1823  г.) 
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Ус1г6хъ  возгордидъ  его ;  онъ  увид^п  возможность 
завоевать  с11верныя  области  Переяславскаго  уд§- 
ла  у  можешъ  быть  самый  Новгородъ  у  не  прмвв- 
занный  къ  лнчннмъ  выгодамъ  Князей  у  гошовнй 
отдашься  тому ,  кто  даешь  болФе  внтрдн  его 
гражданамъ.  Но  Олегъ  ошибался.  Новгородъ 
билъ  Мстислава ,  храбраго ,  нужесшвеннаго  ^ 
дФлъ  бол'Бе  ручательства  своей  безопасносшн  въ 
Мономах^  у  нежели  въ  потомках'»  Святослава  у 
едва  водворившихся  въ  Руси ,  и  уже  снова  изго- 
няемыхъ,  бФдсшвующихъ.  Олегъ  легко  захвашил 
Росшовъ  и  Суздаль  (364).  Мсшиславъ  похорониА 
ш1^1о  браша  своего  въ  НовгородФ^  и  послалъдо- 
словъ  къ  дяд*!;.  «  Ты  убилъ  брата  моего  у  »  вел1лъ 
онъ  сказать  Олегу ;  (с  не  сФшую  на  шебя  :  въ  ра- 
шяхъ  гибнушъ  и  Цари  и  мужи  ;  но  будь-же  дово* 
ленъ  Муромомъ ,  не  сиди  въ  чужой  волости,  а  я 
постараюсь  умиришь  тебя  съ  ошцомъ  моимъ.» 
Олегъ  ничего  не  слушалъ.  Тогда  Мсшиславъ  двн- 
нулъ  Новгородсшя  дружины.  Олегъ  не  си^ъ  ера* 
жаться ,  зажегъ  Суздаль ,  и  думалъ  хитростью 
поб'Бдить  племянника  :  предлагалъ  миръ,  и  гото- 
вился нечаянно  напасть  на  Мстислава.  Ему  не 
удалось;  помощь^  присланная  изъ  Ехева  досшави- 


(364)  Трогательныя  слова  Олега  Изяславу  :  (схочу 
ту  порядъ  положиши  съ  отцемъ  твоимъ ;  се  бо  мя 
выгна  изъ  города  отца  моего  ;  или  ты  лш.  не  хоще- 
ши  ^д6  хлЬба  лсбешо  /^ати?)}  (Кен.  спис.стр,  ^47). 
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лп  Мппиславу  решительное  преимущесшЁо.  На 
Клязъм'Ь  завязался  бой;  Олегъ  проигралъ  бишву, 
оставилъ  браша  Ярослава  въ  Муром-Ё  у  и  ушелъ 
въ  Рязань.  Мстиславъ  шелъ  по  елЬдамъ  его,  по- 
мирился съ  ЯрославомЪ)  явился  и  подъ  Рязанью , 
съ  миромъ,  везл'Ь  требуя  только  пл'Внныхъ,  за- 
хпп1еннмхъ  Олегомъ.  Олегъ  принужденъ  былъ 
удалиться,  и  изъ  Рязани.  Мстиславъ  показалъ 
великодуш1е ,  редкое  въ  тогдашшя  времена. 
Онъ  снова  предложилъ  Олегу:  избрать  его  по- 
средникомъ  между  собою  и  отцомъ.  Мономахъ , 
удрученный  Лешами,  скорб1Ю  о  потер'Б  браша  И 
сына  въ  междоусоб1яхъ  у  видя  ,  что  невозможно 
р:Ьшителъно  лишишь  насл'ВД1Я  родъ  Свяшославовъ, 
сочувствуя  можешъ  быть  въ  сов'Всши  своей  и  до* 
сшоинсшво  Олега  и  права  его  на  наслФдхе  ошцов- 
ское^  самъ  хош-ёлъ  мира  и  спокойсшв1я.  Онъ  на- 
писалъ  къ  Олегу  письмо.  Сей  памяшникъ  сохра- 
нился для  насъ.  Въ  немъ  видёнъ  истинный  ха- 
ракшеръ  Мономаха  :  чесшолюбхе ,  прорывающееся 
сквозь  зав-Всу  набожности   и  смирешя,  горесшь, 

^е  поб'Ё^ждающая  гордости  (365). 

« 

«  Многогр1;шный  и  печальный , »  писалъ  Моно- 
махъ ,  (( борюсь  сердцемъ,  и  душа  одолела  серд- 
це мое ,  ибо    мы    шл'ЁНны  ,  и^  я  помышляю  ,  какъ 


(365)  См.  С1е  письмо  при  Духовной  Мойомаха.  Мы  го- 
ворили   о  немъ  выше. 

Томъ    II.  22 
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стать  предъ  сшрашнымъ  СуД1ею,  инФ^покаяшя  ■ 
смирешя  чуждому  (366)  .  .  .  Чшо    есть  добро  ■ 
что  красно,  если  не  братья ,  жввупце  вкупф ,  ио 
по  иаущен1ю  дхавола  были  рати  при  умныхъ  д^ 
дахъ  нашихъ,  при  добрыхъ  и  блаженныхъ  отцахъ 
нашихъ;  дхаволъ  не  хочетъ  добра  роду    челов^ 
вескому  и  сваживаетъ  насъ.  Пишу  къ  шебФ,  ибо 
крестнпкъ  твой  принудилъ  меня  писать*  к  Брашу 
моему  судьба  пришла  ,)>  говоришъ  онъ  ,  кне  бу- 
демъ  мсшить  за  него^  сладимся,  смиримся,  и  ош- 
дадимъ   все  суду  Бож1ю  ,  но  не  погубимъ  зеил 
Русской.  »  И  я,  видя  смирсше  сына   моего  ,  сжа- 
'  лился,  убоялся  Бога,  сказалъ  самъ  себ'В:  онъ  юнъ 
и  безразсуденъ  ,  но  такъ  сл/пряется,  и  все  ош- 
даешъ  суду  Бога.    Слушаю  сына  и  пишу  ;  отв'Ьча! 
мирнОу  отмечай  бранью:  мнЬ  все  равно,  ибо  я  сми- 
ряюсь ради  прежппхъ  гр^ховъ  мопхъ.  Но  —  зам'Ъшъ 
однакожъ,  что  я  предваряю  шебя,  чая  также  сми- 
рен!я  и  покаянгя  съ  швоей  стороны.))—  Уговаривая 
Олега  склонишься  на  миръ,  онъ  напомпнаетъ  ему 
смиреше    самого  Хрпсша.  «  А  мы  что  ?  ЧеловФки 
грЁшные:  сегодня  живы,  а  на  утро  мертвы;  день 
въ  слав'Ё,  въ  чести,  а  заутра  въ  гробЬ  и  безъ  намя- 
ти  ,  и  друНе  разд'Вляшъ  собранное  нами.  Вспом- 


(36С)  Сл-Ьдуюшъ  выписки  изъ  Псалтири.  Такъ-ли 
прежде  и  посл-Ь  посптупалъ  Мономахъ  у  какъ  онъ  пк- 
шетъ  зд'Ьсь  ?  Историку  надобно  поверять  слова  де- 
лами. 
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пи  отцовъ  нашихъ :  что  взяли  они  съ  собою^  кро- 
мЪ  шого^  чшо  сотворили  для  души  своей  ?» 

Трогательно  упрекая  Олега  за  смершь  сына — 
«  Какъ  у  »  говоритъ  Мономахъ^  «  какъ,  видя  кровь 
его,  и  ш^ло ,  увянувшее  ,  какъ  цвФшъ  едва  про- 
цв'Втш1Й,  какъ  агнца  закланнаго  у  не  сказалъ  ты 
самъ  себ'Б,  стоя  надъ  нимъ  и  вникнувъ  въ  помы- 
слы души  своей  :  «  Увы !  чшо  я  сд'Влалъ  ?  СлФдуя 
его  безум1ю^  ради  кривосши  сего  мечташельнаго 
св^та  взялъ  грЁхъ  на  душу,  и  отцу  и  матери 
его  дплъ  слезы !  »  И  не  крови,  но  только  прелю- 
бодЪян1я  ради  Давидъ  посыпалъ  пепломъ  главу 
свою.  Теб'Ё  шогда-же  покаяшься-бы,  и  послать  ко 
мн11  нев-Встку  мою :  она  ч'Вмъ  виновата  ?  ТебФ-бы 
послать  ее  ко  мн'ё  съ  граматою  утешительною, 
дабы  я  вмФсшФ  сънею  оплакалъ  ея  мужа,  и  плачь 
вм'Ёнилъ  себе  въ  песни  и  весел1е  свадьбы  ихъ  у 
которой  я  за  грехи  мои  не  видалъ.  Молю  шебя: 
ради  Бога  отпусти  ко  мне  невестку ,  да  сядешъ 
она  въ  доме  моемъ,  какъ  голубка  на  сухой  веш- 
ке, плачешъ  со  мною,  и  мы  утешимся.  Сыну  мо- 
ему шаковъ  былъ  судъ  Бож1Й  —  чшо  делать !  Не 
шы  въ  шомъ  виновашъ  !  » 

Но  гордость  видна  шамъ,  где  говоритъ  Моно- 
махъ :  (( Зачемъ,  взявши  Муромъ,  занялъ  гаы  и  Ро- 
сгаовъ  ?  зачемъ  не  просилъ  мира  ?  Мне-ли  должно 
было  посылать  къ  тебе,  разсуди  самъ^  или  тебе 
ко  мне  ?  Хошя-бы  сыну  моему  поручилъ  шы  сне- 
стись со  мною?  Десять  разъ  послалъ-бы  якъше- 
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611  посл'К  того.  »  Возлагая  всю  вину  па  пеправкль- 
вое  завлад-^нЕе  Ростовомъ,  Моноиахъ  оЛвинаешъ 
сынПу  признается,  что  послушался  братьевъ  прж 
нападен111  наЧерниговъ,  во  сердится  на  Олега, 
что  онъ  пе  шелъ  на  По.ювцевъ,  и  кается  ъъ  шовъ. 
(( Вспомни  ^  птакъ  заключаетъ  онъ  послпв1е,  ((Вспо№ 
ниучпю  не  по  невол'Ё  теперь  говорю  я,  не  опгь 
бфды,  но  Богъ  видптъ^чпю  спасете  души  для 
меня  дорол.ч;  всего  св1|та. » 

и  л  сл1?ду1(Н1ий  годъ  Русь  увидФлв  зрелище  дав- 
но невиданное.  Въ  Любеч'^  съехались  ъсЪ  владе- 
тели удЬловъ.  Тутъ  у  кром'Ъ  Святополка  ,  были 
Моночпхъ  ,  Олегъ  ,  братъ  его  ДавпАь  у  д^^тт  Ро- 
стислава :  Володаръ  п  Васплько  ,  и  Давндь  сынъ 
Игоря;  говорили  у  думали  о  настоящемъ  раздфл^,  | 

и  подданные  ихъ  съ  радостью  у  слита  ля  о  тлкрЪ 
и  тишпи-Ь  (367). 

Л'Ё!п описи  ие  передали  намъ  подробностей  со- 


(367)  Сей  съ*здъ  весьма  г.аженъ,  ибо  онъ  р^Ьшителъ- 
но  разрушилъ  прежнее  д-Ьленхе  земель,  Ярославово  ,  и 
утвердилъ  силу  Мономахова  рода,  ослабивъ  въ  тоже 
время  силу  Черниговскаго  уд*ла,  разд'Ьлентемъ  его  на 
шри  части.  По  сему  внимаше  читателя  должно  осо- 
бенно обратиться  на  политическ1я  отношен1я  Князей, 
бывшихъ  на  гъ'Мд'Ь.  Излагая  оныя  подробно,  мы  осно- 
вываемся на  событ1яхъ  прежде  и  поел*  съезда,  и  ха- 
рактерахъ  Князей  ,  которые  видны  изъ  д1Ьлъ  ихъ  и 
изъ  словъ  Летописей.  —  Ниже  мы  предложимъ  нев'Ьр- 
ньтй  взглядъ  Карамзина  на  это  замечательное  событхе. 


В'Ёщашя^  и  мы  не  в'Вримъ  искреииоси1и  дружбы  Кин- 
зей,  ибо  видимъ^  что  сила  преодол'Ёла  правошу.  Не 
смошря  на  умилеше  и  клятвы,  какхя  мы  находили 
Бъ  иисьм'Ё  къ  Олегу,  Мокомахъ  удержалъ  сына  сво- 
его на  Новгородскомъ  княжен1и,  и  получилъ  кром'б 
шого  уд-Ёлъ  Смоленск1Й  къ  Переяславскому.  Оле- 
гу, съ  братьями  Давид омъ  и  Ярославомъ,  ошдали 
Черниговск1й  уд-Влъ,  но  отр1Бзали  ошъ  него  навсег- 
да и  нередали  роду  Мономаха  Суздальскую   об- 
ласть—  важную  часть  бывшаго  Свяиюславова  удБ- 
ла.  Дозти  Святослава  принуждены  были  под'ЁЛ1ли1ь 
удфлъ  свой  на  три  части  (Олегъ  взялъ  Черннговъ, 
Давидъ  Рязань  у  Ярославъ  ЛГуромъ).  Святополкъ 
остался  лри  одномъ  Едев'Ё  и  ТуровЬ,  какъ  лреж- 
де^  Дивидъ  Игоревичъ,  Болодарь  и  Василько  Ро- 
сшиславичитакжеприсвоихъ  уд'Ёлахъ.  О  насл'Вдш 
Великаго    Княжества  ничего  не  было  упомянуто; 
Тмушорокань  не  включена  въ  разд'Ёлъ.  Послф  по- 
хода Олега  изъ  Тмуторокани,  въ  ^  094  году,  она 
теряется   въ  лФтописяхъ   Русскихъ.    В'Вроятно, 
что  никто  не  думалъ  удерживать  дего   отдален- 
наго  влад'Ёнхя,  окруженнаго  врагами  сильными;  веб 
ногаомки  Ярослава    занимали    теперь    уд'блы  въ 
самой  Руси,  и  совертенно  забыли  предир1имчивый 
духъ  предковъ    своихъ.  Поприще    Д'Бятельности 
ограничивалось  для  нихъ  междоусобхями  и  войною 
съ  Половцами,  безпрерывно  толпившимися  на  Дн^ 
пр'Ь ,    и  готовыми     пользоваться  первою  опдощ- 
ностью  и  первымъ  раздоромъ  Князей. 


гч2 

Взаимное  опасеше,  подтвержденное  столь  многн- 
мн  событ1ямИу  раждало  ненавнсшь  и  распри.  Св<- 
шополкъ  вид'Ълъ  Новгородъ  и  Волынскую  сторону 
оппужденными.  Волынь  страшила  его :  шамъ  жили 
три  Князя,  опасные  иужесшвомъ  и  снлою.  Безпре- 
рывныя  битвы  и  ссоры  съ  Польшею  ж  Венгр1ею 
укр11пляли  ихъ  дружины  (868).  Между  шФвгь,  про- 


I 
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(308)  Часгпныхъ  событхй  мы  не  вносимъ    въ  общую  I 

картину  Исторхи  Русскаго  народа^  обозначая  ихъ  от- 
дельными чертами  въ  надлежащихъ  В11^стах'ъ,  гдЪ  онк, 
не    мЪшая    главному  ,  дополняютъ    подробности.  Мы  ' 

ВИД41.ЧИ,  что  Ростиславичи  и  Игоревичи  стали  на  зя- 
падныхъ  предФлахъ  Руси  ,  къ  стороне  Венгр1и  и  Поль-  ( 

ши.  Ихъ  малое  вл1ян1е  на  политическ1я  д41Йсп1В1я  вну-  > 

треннсй  системы  Русскихъ  княжестпъ  объясняется 
средствами  ,  как1я  открылись  имъ  чреэъ  ихъ  геогра- 
фическое положенхе  :  д'Ьягпельность  Ростиславичей 
заняли  Венгр1я  и  Польша.  Д1&ти  Ростислава  и  Игоря 
получили  уд'Ьлы  на  Волыни  съ  1084  года.  Мы  указы- 
вали на  древн1я  событхя  Польши  (т.  I,  стр.  !^3б9  24 7, 
266)  ^  и  вид'Ьли  Болеслава^  помогающаго  Изяславу  ,  въ 
1008-мъ  году.  Сей  Государь,  прозванный  "ХрабрыллЬ 
(ум.  въ1081г.),  царствовалъ  22  года,  возвелъ  Ко- 
роля Белу  на  Венгерскхй  тронъ ,  покорялъ  Богем1ю  ,  \ 
соперничалъ  съ  Императоромъ  Генрихомъ  1К ,  АРУ" 
жилъ  горделивому  Пап41  Григорхю  КП-му.  Вспыльчи-  | 
вость  и  гордость  омрачили  печалями  старость  сего 
героя^  наконецъ  принужденного  бежать  и  умереть  на 
^1ужой  сторон-Ь.  ВладислабИ  ГерлюнЪ  (ум.  1102  г.) 
былъ  гогударь  слабый;  Болеславъ  Кривоцстый  (ум. 
ИЗО  г«)  былъ  отлично  храбръ,  но  неум'Ьлъ  царство^ 


из 

исходя  ошъ  двухъ  разныхъ  покол-ВвШ^  сш  Князья 
ненавидели  другъ  друга,  и  если  Свяшополкъ  пом* 
нилъ,  чгао  уб1Йца  брагаа  его  укрылся  въ  Перемы- 
шл*!;,  гао  Давидъ ,  Владим1рск1Йу  зная  харакшеръ  у 
силу  ума  и  рукъ  Володаря  и  Василъко,  могъ  по- 
дозр'Ьватъ,  чгао  второй  Нерядецъ  легко  явишся  изъ 
Перемышля  при  первомъ  случаФ.  Но  Великое  Кня- 
жество всего  бол-Ье  занимало  умы  Князей.  Свя- 
тодолкъ,  отецъ  шести  сыновъ,  зналъ,  чшо  д^шл 
его  ,     такъже   какъ  некогда   племянники,    д^ти 
Святослава,  Игоря,  Вячеслава,  Владим1ра,  могугаъ 
по  смерти  отца  наскитаться  безъ  хлФба  ;  другхе 
Князья  смотрфли  съ  зависшш  на  Великое  Княже-* 
ство:  сей  шитулъ  и  права  его  были  предмешомъ 
честолгоб1Я.  Право  на  К1евск1Й  престолъ  по  смер- 
ти Святополка   принадлежало    Олегу  Чернигов-» 
скому  ;  но  въ  шакомъ  случаФ,  какая  судьба  ожида-» 
ла  родъ  Мономаха?  Не  могъ-ли  Мономахъ,  умнФй- 
Ш1Й  и  сильнФйш1Й  изъ  в сФхъ  Князей,  и  ошецъмно- 


вать,  особливо  терзаемый  несчастною  ссорою  съ  бра- 
томъ  Збигн'Ьвомъ  ;  раздЪлен1емъ  Польши  четыремъ 
сынамъ  своимъ,  онъ  далъ  поводъ  къ  междоусобхямъ. 
Такими-то  обстоятельствами  пользовались  Рости- 
слаг^ичи,  и  усп*ди  наконецъ  образовать  сильное  кня- 
жг^ство.  При  Болеслав*  Кривоустомъ  Володарь  былъ 
полоненъ  Поляками  обманомъ^  и  едва  могъ  выкупить- 
ся. Василько  говорилъ  въ  шемниц'Ь  ^  что  отдача  его 
въ  руки  Поляковъ  будегпъ  значип»^  смерть  его  ,  ибо 
онъ  много   зла  причинилъ  имъ. 


гошсленнаго  семейства  (кромф  Шлслава  у  него 
было  семь  сыновъ)  не  думать  о  предупрежден ш 
нес>1асш1Й  своего  рода?  Олегу,  чшо  могло  ручашь- 
еж  за  безопасность  въ  будущемъ,  когда  прошивъ 
него  была  явная  ненависть,  н  когда  его  обд^ядя 
послф  всФхъ  жесаюкикъ  соиротнвлешй  н  нем- 
жихъ  междоусоб1Й  ?  Мы  не  знаемъ  шакже  ,  чшо 
положили  Руссие  Князья  о  Полоцк!^,  о  Половцахъ; 
но  видя  столько  важныхъ  вопросовъ,  осшацших- 
сж  безъ  рЬшен1я,  зная  характеры  всФхъ  Князей 
изъ  д-Ьлъ  нхъ  ,  можно  сказать  ,  «то  не  мнръ ,  но 
скрытное  начало  новой ,  спльнФйшей  вражды , 
Князья  несли  изъ  Любеча  въ  свои  княжества.  Чего 
не  льзя  было  ожидать  ошъ  Святополка,  Монома- 
ха,  Володаря,  Давида^  п  самаго  Олега ^  хотя 
болФе  вс'Вхъ  сводхъ  сонрсменнцковъ  добпосо- 
вФсшдаго  ?  (3()9) 


(369)  Кажется,  мы  представияемъ  зд^сь  полити- 
ческ1Я  отношен1я  тогдахинхя  въ  истинкомъ  ихъ  вид'Ь. 
Вошъ^  что  гопоришъ  Карамзинъ  о  Любечскоясь  сейм'Ъ, 
увлеченный  непонятнымъ  пристрастхемъ  къ  Монома- 
ху и  словами  ЛЪтописей:  «  Кыязья  6лаеоразцл1но  раз- 
сцж^цали,  что  отечество  гнбнетъ  отъ  ихъ  несоглас1л; 
что  вмъ  должно  наконецъ  прекратишь  междоусоб1е  , 
всполгнить  древнюю  слалц  предковЪ  ,  соедI^ни^пьсл 
^цтею  и  сердцеллЪ  ,  унять  вн^шнихъ  разбойниконъ  у 
Полов цевъ  —  успокоить  госцдарство,  заслужить  ^к;- 
боеь  народщю. »  Если  уже  мы  должны  безъ  всякой 
критики  повторять  летописи,  то  вместо  вСа>хь 
сихъ    великол1111ныхъ  словъ  у  сомершеино    не    вь   дух^ 
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Мы  уиомянули  о  враждф  Владимхрскаго  Князя 
прошшвъ  Роотиславичей ,  влад'Ъвшихъ  Переми- 
шлемъ  и  Теребовлемъ:  она  основывалась  на  за- 
висши^ съ  какою  Давидъ  смошр'Ълъ  на  ошд'^леше 
нодъ  власть  ихъ  части  Волынской  области. 
ЪллЪстЪ    раздЬ^лявъ     изгнаше  ^     вид'Ьвъ    иомощъ 

шогдашнемъ  ,   вотъ ,  что  говорили    Князья  :   «  Почто 
губимъ  Тцсскцю  землю  ,  сами  на  ся  котору  имуще , 
а  Половцы  нашу  землю  несутъ    розно  ,  и   ради  суть 
ол^е  межи  нами  рати  ^  да  нын^Ь    имемся  во  едино  серд- 
це, и  соблюдемъ  Рцсскцю  землю  п  (Кен.  спис.  стр.  15].) 
Карамзинъ  продолжаетъ  :  (( Н^тъ    сомн^Ьшя  ,  что  Мо« 
|10махъ  ,  ^руе5   отегества    и    благоразумн:Ьйш1Й  из'ь 
Князей  РоссгйскихЬ,  былъ  виновникомъ  и  духиею  сего 
достопамятна  го  собран1Я.  »  Безспорно  ,  но  дал^е  — «65 
примЬрЪ  цмЪренности  и  безкорыстгл,  онъ  уступилъ 
Свят  осла  вичамъ  все,  что  принадлежало  нЪкоеда  ихЪ 
родителю  ^  и  Князья  .   .  .  утвердили  ...  за    Монома- 
хомъ   гастнььй   ц^ЬлЪ    отца   еео  :  Переяславль ,     Смо- 
ленскъ,  Ростовъ^  Суздаль,  В11ЛООзеро  (прибавимъ   Нов' 
еоро^Ъ  ,    }я.    спросим!»  :  это- ли  г:астцъш   ц^лЬ  отца 
Монолсахова  ,  и  прилсЬрЪ   6езкорыст.гя  и  ^лсЬреннО' 
ст.и?  ).  Каждый  былЪ  доволенЪ  •  •  •  Кнлзъл  о6ним,а^ 
ли  /^рцеЪ  ^рцеа ,  какЪ  истинные  брат^ъя  ))(Ист.  Г.  !*• 
га.  И,  стр.  И9,   120).  Дополнимъ  С1ю   вымышленную 
картину  словами  л^Ьтописи :  ((  рады  быыха  вси  людхе  , 
(( токмо    дьяволъ  пе^аленъ    бяше  о  любви  сей  »  (Кен. 
спис.    стр.    151).  По  крайней    м1^рЪ  ^  это    пояснитъ 
эамъ  посл1^допавшую  иосл^  Любечскаго  сейма,  немедлен- 
но,  вражду,  злодг^йсшва,  ра1;нодуш1е  однихъ ,  оскорбле- 
^1е  Другихь.  Принявъ  34  истцну  с^о^^а  Ка^ам^ине^,   мы 
ьидимь  дЪйсшвхе  бе^ъ  причииь|. 


3»в 

Ростиславичей ,  въ  Д'Бл'В  съ  Ярополкоиъ  у  Давндъ 
ум^ъ  скрыть  ошъ  ихъ  добродуш1я  черную  душу 
свою:  Любечск1Й . сеймъ  показалъ  ее  впо.|и'б.  Ска- 
завъ  о  Мономах!!  у  понимая  намфрешя  его  упро- 
чишь своему  семейству  Великое  Княжесшво^  ■(>• 
жемъ  полагать^  что  въ  Любеч'б  онъ  обращалъ  осо- 
бое внимаше  на  дружбу  Росшиславичей,  отъ  него 
полугнвшлхь  уАЬлы.  На  сей-то  дружба  Давидъ 
основалъ  планъ  погублешя  юн'Ъйшаго  взъ  нихЪ| 
Василька  Теребовльскаго  (370). 

Торжественно  клялись  всё  Князья  прекратил» 
распри  и  междоусоб1я ;  условились  у  цЪлул  свя- 
шый  крестъ ,  что  будутъ  разбирать  ъсЪ  ссорн 
общпмъ  судомъ ;  преступивш1Й  клятву  у  поже- 
лавш1Й  уд'Ёла  чуждаго ,  или  самъ  собою  управив- 
Ш1ЙСЯ  съ  другимъ,  объявлялся  общимъ  врагомъ : 
«На  того  честный  кресшъ,  п  всЬ  мы  ,  и  вся  зем- 
ля Русская,»  говорили  Князья.  Мономахъ ,  Олегь^ 
братья  его  ,  и  Болодарь  спешили  въ  свои  уд-Влы. 
Василъко  за':Бхалъ  помолишься  въ  МихайловскШ 
монастырь.  Давидъ  былъ  уже  въ  КхевЁ ,  в  опжры- 
валъ  Свяшополку  шайиыя  сношенхя  и  мнимый  за* 
говоръ  Василька  и  Мономаха.  «Вспомни  ,  »гово- 
рилъ  онъ  ,  « кшб  убилъ  Ярополка  ?  Теперь  при- 
ходишъ  моя  череда,   теперь    они  меня  погубятъ, 


(3/0)  Мы  видели  выше,  что  Ростиславичи  получи- 
ли уд'Ьлы  при  Всеволод'Ь  ;  но  Бсеволодъ-ли  правилъ 
тогда  Княжествомъ  ?  Причину  досады  Давидовой  на 
Мономаха  см*  выше. 


но  береги  свою  голову.  Схватимъ  Василька  ;  по- 
ка онъ  свободенъ  у  ни  шеб'В  въ  Кхев'Ё  ^  ни  мн'ё  во 
Владим1рФ  не  будешъ  княжества. ))  Свяшополкъ  ко- 
лебался,  однакожъ  послалъ  звашь  къ  себ*!;  Василька 
на  имянины ;  Давидъ  также  послалъ  къ  нему  у 
прибавляя ,  ^шобы  онъ  не  ослушался  сшаршаго 
брата*  Но  Василько  сп'Вшилъ  домой ,  и  вел'Блъ 
сказать  у  что  готовится  на  войну.  (( Видишь- 
ли? ))  говорилъ  Давидъ  Святополку.  «  Что  будетъ, 
если  онъ  достигнетъ  своего  влад'Внхя  ?  Вспомни 
меня  у  если  онъ  не  отниметъ  у  тебя  н1^сколь« 
кихъ  городовъ.  Зови  его  скор11е  и  отдай  мн*. » 
Увид^въ  см^лость^  съ  какою  Давидъ  бралъ  на  се- 
бя вину  у  Свяшополкъ  пов^рилъ  всему  ,  р11тился 
немедленно^  просилъ  Василька  за^ёхашь  у  по  край- 
ней тЪрЪ  у  простишься  съ  нимъ  ^  и  Василько  по- 
Фхалъ.  Одинъ  изъ  его  воиновъ  узвалъ  умыселъ 
и  сп1^шилъ  изв'Ёсшить  Князя  объ  опасности. «  А 
клятва  гд'ё  ?  »  ошв'Ёчалъ  Василько.  а  Давно-ли  мы 
дали  ее  ?  » — Онъ  остановился,  подумалъ  ,  перекре- 
стился, и  сказавъ:  «  Будь  воля  Бож1я  »  —  при'Вхалъ 
къ  своимъ  палачамъ.  Ласково  всшр^шилъ  его  Свя- 
шополкъ, снова  уговаривалъ  остаться  до  имянинъ, 
но  Василько  отрекался ,  говоря ,  что  его  спут- 
ники уже  по-Вхали  впередъ.  «  Такъ  позавтракаем ъ- 
же  вм^ст-Ь  ,  »  сказалъ  Свяшополкъ ,  «  садитесь  , 
Князья  ,  я  велю  приготовить.  »  Онъ  вышелъ  ;  Да- 
видъ оставался  въ  св'ЁтлицВ,  бл'Ёдн'Блъ  и  красн'Ёлъ  ; 
Василько  дружески  говорилъ  съ  нимъ  ,  но  СОВ'ВСШЬ 


заашкала  уста  Даввда :  ьъ  иелъ  не  было  ни  глог 
са  ,  ни  слуха — онъ  иолчалъ  ,  и  сп'&шилъ  вы1|д11Ш. 
Вступили  601ШЬ1  и  сковали  Василька.  На  другой 
день  собраны  были  бояре ,  духовенство  ^  К1евл1- 
не  :  имъ  представнлъ  Свяшоиол&ъ  извФшъ  Давв- 
да. Все  собраше  присн1уиило  къ  суду  и  осужде- 
шю ,  какъ  будто  оно  ии'&ло  на  это  право  у  ш 
голосъ  бояръ  и  людей  осуди.1Ъ  Василька  иа  смершь; 
духовенство  возстало  противъ  иихъ  и  требо- 
вало свободы  Васильку.  Тогда  не  думали  бол1)е 
о  томъ,  нтобы  пресшуплешю  придашь  видъ  за- 
конносши  у  оставили  всЬ  Фориы  у  расиусшилн  со- 
браше ,  и  хоа1'Ёли  уже  не  наказан1Я  ,  но  злод'ЬА- 
сшва.  Нонью  вывезли  Василька  изъ  К1ева  въ  В&л- 
городъ  ;  на  дорог-Б  вывели  его  изъ  шел']}гИу  ско- 
ваннаго  у  и  втащили  въ  какую  -  шо  хижину.  Въ 
глазахъ  его  уб1Йца  на^халъ  шо^сить  ножъ  ;  друпе 
разостлали  коверъ  и  хотели  положить  Князя. 
Василько  плакалъ  и  сшеналъ  ;  ош^аяше  придало 
наконецъ  ему  силы:  двое  не  могли  управиться 
съ  нимъ ;  остальные  сообщники  злодЬевъ  прибе- 
жали у  повалили  на  коверъ  Василька ,  набросили 
на  грудь  его  доску  у  и  двое  сЬли  по  концамъ  дос- 
ки съ  такою  силою  у  что  кости  захруспгВли  въ 
груди  Князя.  Овчаръ  Святоаолковъ  у  Торчинъ  у 
хотЬлъ  выколупать  ему  ножемъ  глазъ  у  промах- 
нулся и  разр'Ёзалъ  щеку;  Князь  былъ  безъ  чувствъ; 
ему  вытащили  глаза  у  бросили  его  ьъ  телЬгу  у  и 
по  колоти  поскакали   во  Владнмхръ.  Въ  Здвижоа- 
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ск*  Г  374  )  остановились  у  священника ,  внесли 
Василька  въ  комнату ,  сняли  съ  него  »  окровав- 
ленную рубашку  и  велФли  нопадь'%  вымыть.  Взгля- 
нувъ  на  несчастнаго ,  добрая  женщина  зарыдала ; 
Басилъко  опомнился ,  выпилъ  воды ,  ощупалъ  на 
€66*6  б'Ёлую  рубашку  у  и  сказалъ  :  (с  Зач^мъ  сняли 
съ  меня  окровавленную  ?  Въ  ней  хот'Влъ  я  пред- 
стать предъ  Богомъ. »  Но  страдатя  не  убили 
Василька  ;  въ  6-й  день  пути  привезли  его  къ  Да- 
виду во  Владим1ръ  у  заперли  во  двор*!»  Вак1я ,  и 
тридцать   челов'Ъкъ  стражи  окружили  темницу. 

Уб1Йство  и  клятв  опресшуплеше  не  были  ново- 
стью между  Русскими  Князьями.  Но  злод11ЙствОу 
столь  хладнокровно  совершенное  у  но  варушевхе 
клятвы  у  столь  свежей  въ  памяти  у  невольно  за- 
ставило содрогнуться  всФхъ.  Мономахъ ,  Олегъ  , 
братъ  его  Давидъ  Рязанск1Й,  слушали  страшную 
В'^'шь  и  плакали.  « Въ  насъ  у  а  не  въ  Василька 
вонзенъ  ножъ  (372) у »  говорили  они  ,  немедлен- 
но соединили  войска  и  пришли  къ  К1еву  требо- 
вать отв1&та. — ))  Зач1Ьмъ  ты  осл^пилъ  Василька  ?  » 
говорили  Святополку  послы  ихъ.  и  Зач^мъ  не 
обличилъ  его  предъ  общимъ  судомъ  Князей  ^  если 
онъ  былъ  виновенъ?»  Святополкъ  слагалъ  всю 
вину   на  Давида  Владим1рскаго  ;  Князья   не  слу- 

(371^    Здвиженскъ,  на  р'Ьк'Ь  Здвиж*,  по  словамъ  Ка* 
рамзина   (Ист.  Г.  Р.  пт.  II,  пр.   182). 

(372)  Въ  ны  вверже  ножъ  (Кен.  сп«  сшр.  156). 
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шали  сего  оправдан1а  ^  хошФли  всшулишь  въ 
евъу  но  вм1^сто  проативниковъ  къ  ивмъ  внпиж 
Мигорополитъ  л  дрях.1ая  мать  Моноиаха.  «Не 
губите  земли  Русской  !  »  говорили  они ,  и  молви 
простить  Святополка.  Чтя  санъ  Святителя  и 
старость  знаменитой  Княгини,  Мономахъ  и  Олегъ 
согласились  мириться  съ  Святополкомъ  ( 373 ). 
Положивъ  на  св.  крестъ  руку ,  еще  дымившуюся 
кров1ю  несчастнаго  Князя,  Святополкъ  клялся 
въ  своей   невинности  у  и  въ  шомъ ,    что  докази- 


(373)  Карамзинъ  :  «  Владимхръ  —  уважалъ  память  ро- 
дителя »  а  всеео  болЬе  любилЪ  Россгю.  ((  Мономахъ  и- 
з}гмился-6ы  сей  похвале,  ибо  Россгя  тогда  не  сутцесш- 
вовала.  —  «  Владимхръ  простилъ  Святополку  собст- 
венную обиду.))— Какую  ?  ((  Сей  неблагодарный,  обязан- 
ный ему  прссшоломъ  ,  не  т/стыдилсл  повЬритъ  кле- 
"^ветЬ,  и  сгитатъ  еео  своилсЪ  тпайнымЪ  злодЪемЪ)) 
(Ист.  Г.  Р.  т.  1Г,  стр.  125).  Въ  доказательство,  что 
тонк1я  прилич1я  не  существовали  въ  тотъ  в1^къ ,  вы- 
писываемъ  слова  лЬтописи.  ((  Владим1ръ  преклонися  на 
мольбу  Княгинину;  чтяше-бо  ю  яко  матерь^  отца  сво- 
его ради;  б*-бо  любимъ  отцу  своему  по  велику  въ  жи- 
вош:Ь  и  по  смерти^  ни  ослушась  его  ни  въ  чемъ-же,  И 
послутаяко  матере,  и  Митрополита,  тако-же  чтя  санъ 
святительсюй,  не  преслуша  мольбы  его,  боголюбивъ, 
любовь  им*я  ко  священническому  чину  ,  и  мнишес- 
кш  чинъ  любяше  ,  и  странные  ,  и  нищ1е  накормля- 
ше  и  напояихе  ,  яко  мати  д^ти  своя,  аще  кого  ви- 
дитъ  шумна  ,  или  въ  коемъ  зазор*  ,  не  осуждаше,  во 
все  на  любовь  прекладаше  и  утЪшаше  »  {Кен.  сп*  стр. 
157  и  158).  —  То-ли  передаетъ  Историкъ  ? 
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вая  свое  безпристраст1е  ^  онъ  самъ  низведешъ 
съ  Княжества  Владим^рскаго  Давида^  а  можетъ 
бышь  и  предсшавитъ  его  суду  Князей. 

Между  ш'Ьмъ  Василько  былъ  уже  свободенъ.  Во- 
лодарь  не  пошелъ  къ  К1еву  ,  но  бросился  осво- 
бождать брата.  Давиду  сказали  ,  что  Моиомахъ 
и  Святополкъ  вооружаются  на  него  ,  что  Воло^ 
даръ  собираетъ  дружины  ;  онъ  затрепеталъ^  сби- 
ралъ  воиновъ^  хот'Влъ  союзиться  съ  Поляками  и 
выдать  имъ  Василька  ,  или  сделать  его  посред- 
никомъ  примирен1я  съ  другими.  Васи^1Й  ,  инокъ^ 
'  или  священникъ ,  бывт1Й  тогда  во  Владим1р'Ё  ^  и 
продолжавши  лФтопись  Нестора,  передалъ  намъ 
драгоценность :  разговоры  свои  съ  Василькомъ  въ 
темнигсЁ  ;  въ  нихъ  видна  душа  Василька :  въ  тюрь- 
ме ,  близъ  гроба  говоряшъ  только  истину. 

((  Давидъ  призвалъ  меня  къ  себ*  ночью,  »  пишетъ 
Васил1Й.  (( Вокругъ  его  сидФла  дружина.  « Васи- 
Л1Й  !  ))  сказалъ  онъ  мнФ.  (( Василько  говорилъ  ны- 
^Ъ  вечеромъ  Улану  и  Колчу  (присшавамъ  тюрем- 
нымъ  )  ,  что  ему  изв-Ьстенъ  уже  походъ  на  меня 
Святополка  и  *  Мономаха ,  и  что  если  я  рФшусь 
послать  его  къ  нимъ ,  онъ  помиритъ  меня  съ  ни* 
ми.  Иди  и  скажи  ему,  что  если  это  правда  ,  шо 
я  дамъ  ему  любой  городъ  въ  награду  :  Всеволожь, 
Шеполь  ,  Перемиль.  « — Я  пошелъ  къ  Васильку  и 
пересказалъ  ему  все.  « Не  то  говорилъ  я ,  »  от- 
вЪчвлъ  Василько  ,  «но  могу  однакожъ  послать  къ 
Мономаху ,  и  надеюсь ,  при  помощи  Бож1ей  ^  что 
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уговорю  его  ПС  пролплагль  за  меня  крови  Хри* 
спианской.  Но ,  я  дивлюсь  ,  <1то  Давидъ  даетъ 
М111!  саой  городъ  у  л  ничего  не  говоритъ  о  Тере- 
СюллЪ  у  мн-ё  принадлежащемъ ,  гдФ  и  доныне  мок 
11«1>1'1|стнпки  ,  и  моя  власть.  »  басилько  старался 
1треодол1;ват1»  двпжен1е  дугой,  ломолчалъ,  п  схазалъ 
лопюмъ:  ((Пдп  къ  Дивпду,  л  скажв^  чтобыовъ  прв- 
слалъ  ко  М1ГЬ  Кулмея:  его  пошлю  я  къ  Владим]ру.))  Я 
псресказплъ  Давиду  весь  разговоръ  съ  Василькоиъ; 
по  онъ  отв'Ьчалъ  ,  что  Кулмея  нФтъ»  и  отпра* 
вплъ  меня  къ  Васильку  снова.  Василько  вел1клъ 
выИдти  слуг'В  своему  ,  посадилъ  меня  подлф  себя, 
л  сталъ  говоришь  шакъ :  « Слышу ,  чшо  Давидъ 
хочешь  выдать  меня  Полякамъ.  Мало  еще  насы' 
шился  онъ  моей  крови,  и,  отдавая  имъ,  хочешъ  еще 
бол'Ёе  насытишься.  Много  зла  дЁлалъ  я  Полякамъ, 
еще  бол'Ве  хош'Ьлъ  сделать  и  мстишь  за  Русскую 
землю.  Выдача  имъ  будешь  смерть  моя  ,  но  я  не 
боюсь  смерти.  Открою  шеб*  гаайпу  души  моей. 
Я  хотЬлъ  сд-блать  многое :  уже  Берендеи  ,  Пе- 
чен'Ёги ,  Торки  шли  ко  мне  ;  я  хош'Блъ  взять  еще 
дружины  Володаря  и  Давида,  хош'Влъ  сказать  имъ: 
веселитесь  и  оставайтесь  въ  поко^Ь  ,  а  самъ  ду- 
малъ  идти  на  Польшу ,  мстишь  ей  за  Русь ,  за- 
воевать Дунайскую  Булгарш ,  испросить  пособ1е 
Свяшополка  и  Мономаха,  идти  н.ч  Половцевъ^ 
добыть  себф  славы ,  или  положишь  голову.  Но  не 
было  у  меня  въ  сердц*  помысла  ни  на  Свяшо- 
полка ,  ни  на  Давида.  Богомъ  и  вшорымъ  прише- 
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сп1В1емъ  его  клянусь^  что  неумышлялъ  д  зла  бр#^ 
т1ямъ  моимъ  у  и  только  за  возношен1е  мое  возвели 
на  меня  око  и  смирилъ  меня  Богъ  (374) !  »  —  &ь 
ст']&нахъ  темницы  не  погибъ  голосъ  Василька:  сло^ 
ва  его  у  переданныя  намъ  смиренныиъ  инокомъ  ^ 
ладаюшъ  проклятхемъ  на  память  гонителей  Ва- 
силька у  и  ут'ВтаюШъ  потомство  въ  ужасахъ  у 
потемнявшихъ  в^къ  сего   страдалы;а!  -    ) 

Видя  безусп1;шность  пёреговоровъ  ^  Давид« 
решился  действовать  у  и  прежде  всего  преду*^ 
лредить  Володаря.  Одно  злод^^йство  шребовало' 
другаго.  Онъ  двинулся  къ  Терббо!вл]ю ,  и  думалф 


^л*т1Щ»атттЛЛт^0'  ' 


(374)  Вотъ  подлинныя  слова  — .ояи  драгодЪввы  д^^ 
насъ  :  ((  Се  пов:Ьдаю  ши  по  истин;^^  яко  на  мя  БоеЪ 
за  л1ое  возношенге  возве^е  око  ;  приде  ми  в^шь ;  я« 
дутъ  къ  тебЪ  Берем  дичи  ,  и  Печев^^зи ,  и  Торцй*  !Л 
рекохъ  въ  умЪ  моемъ  :  оже  ми  буДутъ  Берён/(ита,* 
и  ПеченЪзи  4  и  Торцы  ^  реву  брату  своему  9олЪ/^Ь^ 
ви  ^  и  Давидови  :  дайша  ми  друживу  свою  молодшую# 
а  сами  пишайшась  и  веселитась \|  ц  помыс^^'Ь  :  ^ 
ступить  на  землю  Лядскую  ,  на  зиму  и  на  л41Ш0  «  н 
возму  землю  Лядскую ,  га  мщу  Русскую  землю.  По  "* 
семъ  хотЪлъ  есмь  пр1яти  Болгары  Дунаиск1е,  и  поса- 
дити  я  у  себе  ,  и  по  семъ  проситй  у  Святополка''М 
у  Володимхра ,  и  пойду  на  Половцы  ;  любо  собЬ  с4№ 
ег^  налезу ,  а  любо  главу  свою  положц  за  Вцсскцжи 
зел4>яю,  Ино  помышлеше  въ  сердц'Ь  моемъ  не  было  ,  ям 
на  Святополка  ,  ни  на  Давида— клянусь  Богомъ  и  его 
пришествхемъ^  яко  не  помыслилъ  есмь  зла  братьи  сво- 
ей ни  въ  чемъ-же^  но  за  мое  возношеше  Богъ  смири 
меня  »  {Кен*  сп»  стр.  159^  160) . 

Томъ     П.  23 
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омадЪпь  уд-Ьдоиъ  Василька.  Его  всшрфдшаъ  Во- 
лодарь  I  и  ДавидЪу  не  см'Ья  сражаться^  заперся  въ 
Бужсх'Б  (375)«  «Сошворивъ  зло,  ши  и  не  каешь- 
ся,» говорилъ  ему  Володарь;  ((всаоиня,  чшосд^ 
лалъ  1аы  досел'Ь  ?  » — ^Но  я-ли  виновашъ  ?  ошв*!- 
чалъ  Давлдъ.  У  меня-ли  сделалось  пресшуплеше? 
Я  пошакалъ  невольно :  боялся ,  чтобы  со  иною 
не  было  шого-же.  Бывши  прдъ  рукою  сильнаго, 
невольно  былъ  яобщникомъ  злод1Ьйсшва. — иПусшь 
Богъ  судишъ  шебя :  отдай  браша ,  и  я  помирюсь 
съ.шобоюу»  велФлъ  сказать ^ему  Володарь.  По- 
слали за  Василькомъ  и  привезли  его ;  вФхний 
братъ^  обнялъ  сл-Впаго  страдальца  ,  и  осшавилъ 
въ  ПОК01К  Давида. 

Хош-БЛи-ль  Росшиславичи  сначала  общаго  су- 
да Княжескаго  ^,  и  видя  мпръ  Мономаха  и  Олега 
с*^  Кхерскимъ  Княземъ,  видя  безсудносгаь  злод'Вя, 
поел*!;  преступле111я  ужаснаго^  р'Ёшились  мстишь 
сами?  Не  знасмъ,  но  мщеше  ихъ  было  странное: 
они  взяли  и  выжгли  городъ  ВсеволожЪу  приступи- 
ли къ  Владим1ру  у  гд'Ё  затворился  Давидъ ,  удо- 
вольствовались казнью  пфсхъ  бояръ  у  будто-бы 
рклевешавшихъ  Василька^  и  снова  удалились.  Свя- 
шополкъ  двигался  между  т'^мъ  съ  своими  Д2)ужи- 
нами  на  Давида  ,  который  призывалъ  на  помощь 
Поляковъ.  Польск1й  Король  снесся  съ  Святопол- 
комъ  и  Давидомъ  у  взялъ    отъ  обоихъ  золота  и 

(375)  Ны.1'Ь    Бускъ ,     при    верховь*    Западнаго    Буга 
("Ар  ц  ыбыше  б  Ъ) . 
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старался  миришь,  ихъ.  Но  Свдшополкъ  окружилъ 
Владим1ръ  ^  стоялъ  нодлФ  него  семь  нед'Вль^  и  все 
мщеше  его  ограничилось  тФмъ^  чшо  Даввдъ  ус- 
гаулилъ  ему  Владимхръ ,  а  за  сш  уступку  ку- 
пилъ  жизнь^  и  б'Вх^алъ  въ  Польшу.  Съ  шоржесш- 
вомъ  присоединивъ  Влад11М1ръ  къ  Кхеву ,  Свя- 
шополкъ  не  боялся  ул^е  никакого  позора.  Онъ 
пошелъ  на  Перемышль  у  и  хош'Блъ  нагнать  ВолО" 
даря  н  Василька  и^ъ  нхь  удЪловъ.  Оскорбленный 
Володарь  РЕШИЛСЯ  отражать  его  силою.  Нача- 
лось сражеще.  Сл1^пца  Василька  ввели  въ  бишву; 
онъ  не  сражался  ,  но  дсржалъ  въ  рукахъ  кресшъ, 
и  громко  восклицалъ  къ  Свяшополку :  « Кляшво- 
цреступникъ !  се  мсшишель  и  суд1я  швой  !  Не 
только  зр^шя,  но  и  жизни  хочешь  шы  лишишь 
меня  ! » — Свяшополкъ  былъ  разбишъ ,  б1!жалъ  во 
Владимхръ,  а  пошомъ  къ  К1евъ.  Росшиславичи  гна- 
ли его  только  до  границъ  Кхевскаго  княжества. 
Уже  новые  враги  шли  на  нихъ.  Сынъ  Свяшопол- 
ка^Ярославъ,  велъ  новыхъ  ^  дошолФ  небывалыхъ 
союзниковъ— ^!9е/^гро0&.  Самъ  Коломанъ,  Король 
Венгерский  ,  шелъ  съ  войскомъ.  Володарь  видФлъ 
невозможность  сопрошивлешя  и  затворился  въ 
ПеремышлФ.  Кто  спасъ  его?  Давидъ,  злодФй  Ва- 
силька. Онъ  добровольно  явился  въ  Перемышл^^ 
оставилъ  въ  залогъ  жену  у  набралъ  Половцевъ  у 
и  ударилъ  неожиданно  на  Венгровъ  (376);  Воло- 

(376)   Половцами  предводшпельствовалъ  Бовякъ.  На- 
канун*  ^  въ  полночь ,   онъ  выЪзжалъ  въ  поле  и  гадалъ 

23* 
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дарь  въ  тоже  время  высшупкп  взъ  города.  Вен- 
гры смФшалнсъ  у  бЪжвлш ,  осшавнди  миожесшво 
убитыхъ  и  ушли  изъ  Руси.  Давидъ  осадилъ  В^пн 
дим1ръ;  въ  жесшокомъ  приступи  ^  Мсшиславъ, 
синъ  Святополка ,  былъ  убишъ ;  Владим1рци  хо* 
т^ла  сдаться ;  помощь  присланная  ошъ  Свяшо- 
полка  подкрЬпила  силы  ихъ;  Давидъ  б1№калъ, 
снова  искалъ  спасешя  у  Иоловцевъ^  привелъ  ИХЪ| 
и  съ   ними  прогналъ  войско  Свяшополка. 

Чшо-же  Д'Ьлали  тогда  Мономахъ  и  Олегь? 
Правда,  Мономахъ  сражался  съ  Половцами,  во 
бишвы  били  не  важны ;  къ  сшыду  Давида  Рязав- 
скаго  ,  сынъ  его  Свяшославъ  усердно  служвлъ 
Свяшополку  и  сражался  прошивъ  Росшие лавичей ! 
И  Давида  почитали  современники  крошкимъ, 
лраведнымъ ,  святымъ !  Самый  угодникъ  Свяшо- 
полка у  сынъ  Давида ,  былъ  наименованъ  СвятО'  \ 
шею.  Онъ  жилъ  въ  монастыре  ,  служилъ  монаханъ, 
осшавивъ  семейство ,  постригся  ,  черезъ  пяпи 
Л'Бшъ  посл-Ё  похода  на  Ростиславичей ,  и  при 
жизни  еще  былъ  почитаемъ  за  чудотворца.  Олегъ 
не  вм1Бшивался  ни  въ  камя  распри ,  но'  оправ- 
даемъ-ли  его  ? 


объ  успЁхЪ ,  завылая  н'Ъсколько  разъ;  едва  бы^тъе  его 
раздалось^  какъ  Зб1^ри  въ  степи  ему  01пв1^чали.  Бонякъ 
аавелъ  Венгровъ  въ  засады ,  ударивъ  самъ  съ  шыла  , 
и  «погнаше  с*ка  —  множицею  убивая,  сбиша  е  въ 
мячь  ,  яко  се  сокалъ  сбиваетъ  галицъ  [Ист.  Г.  Р. 
Ь  пр.  191). 
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На  сл1;дующ1Й  годъ^  Давидъ  Владимхрсшй  саиъ 
шребовалъ  новаго  съ'Бзда  Князей.  Он!^  хотВлъ 
оправдываться  ;  при'Вхали  Мономахъ  и  Олегъ  съ 
брапюмъ  (377).  Свяшополкъ  явился^  какъ  суд1я!  Ни- 
кто не  хот^лъ  сид-Бть  вшЪстЪ  съ  Давидомъ  (и  Свя- 
шополкъ даже !  И  ему  позволили !  )•  Сов-Ёшова- 
ли  ошд'Вльно  у  и  положили  отнять  у  Давида  у-< 
дФлъ :  Владим1ръ  отданъ  былъ — Свлтополку]  Да-^ 
виду  дали  въ  уд1!лъ  Бужскъ ;  Святополкъ  придал^ 
ему  Дуоно  и  Черторискъ,  Мономахъ  и  Свято- 
славичи по  200  гривенъ.  Вододарь  и  Василько  не 
хотели  явиться  передъ  неправедными  судьями, 
и  къ  изумлешю  своему  услышали ,  что  Князья 
положили  в;зятьуА^лъ  Василька  н  отдать  Свлто^ 
полку  !  «  Если  хочешь  у  »  вел'Ёли  они  сказать  Во- 
лодарюу  (( то  владВй  Перемышлемъ  у  ътЬстЪ  съ 
Василькомъ  ,  а  не   шо  пришли  Василька  къ  Свя- 


(377)  Давидъ  не  боялся,  сл-Ьдсптвенно,  суда;  но  кто 
судилъ  его  ?  Святополкъ  !  Самое  накаэате  Давида  не 
показываетъ  строгости  судей.  Ростиславичи  не  хо- 
гп'^.ли  даже  и  идти  на  судъ  —  и  какое  рФшенхе  сд^ 
лано  было  о  Васильк'Ь  !  !  -—  На  слова  Давида:  и  Се  еслль! 
КолАц  до  мене  обида  ?  Мономахъ  отв^?1алъ  :  (( Ты 
еси  прислалъ  къ  намъ  :  хогц  ^  братья  >  пршти  кЪ 
валлЪ^  пожало&ати  о  своей  обидЬ »  {Кен*  сп.  стр. 
165).  —  Какъ-же  могъ  посл'Ь  всего  этого  Карамзинъ 
написать  :  «  Святополкъ ,  Мономахъ  и  Святославичи 
заключили  новый  союзъ  между  собою  и  звс^ли  Дави* 
да*  Сей  Князь  не  дерэнцлЪ  ихЪ  ослцшатъсл  (Ист.  Г. 
т.  11>  Р.    стр.  133)? 
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тополку:  онъ  будешъ  кормить  твоего  слепого 
брата,  »  Съ  негодовашемъ  отвергъ  предложеше 
Володаръ  у  и  К.1ЯЛСЯ  ,  что  Теребовль  останется 
за  Василькомъ.  Никто  не  противился  его  твер- 
дой р-бшительяости.  Князья   разъ'Бхались. 

Къ  чему  вело  Свяшополка  злодФВсшво  ?  не  бу- 
демъ    спрашивать  у   ибо    злодбйсшво  часто  би- 
ваетъ  безъ  ц'бли.  Но  для  чего  былъ  второй  сейм 
Любечск1Й :  обезопасилъ-ли    онъ    Князей ,    оста- 
вивъ    безъ  месши  бол-бе  нежели  убхйсшво?  Рас- 
пред'блилъ-ли    онъ    власть  взаимную    по  учасш* 
камъ  у  досшаточнымъ  оградить  безопасность  ча- 
стей ?    Правда  ,    у  Давида    отняли  Владимхръ , 
но  и  самый  удФлъ  его  въ  БужскФ ,  по  смерти  Да- 
вида долженъ  былъ  перейдти  къ  Шеву,  следст- 
венно у  злодейство  Свяшополка  увенчалось  пол- 
нымъ  успехомъ  у   ибо  обделеше  ^  ограничеше  Кь 
ева  было   вознаграждено    симъ  злодейсшвомъ ,  и 
такимъ    образомъ ,    въ  чемъ    не  могла    убедишь 
Князей  явная  необходимость  придашь  более   си- 
лы  Кхеву,  шо    добыто    было    ухищреихемъ.  Вся 
вина    падаешъ   на  Мономаха  :  его  ненависть  къ 
Олегу,  его  чесшолюбхе  и  жадность  руководство- 
вали  отвратительною  политикою    современни- 
ховъ !  Онъ  берегъ  Великое  княжество  для  себя  и 
рода  своего  ,    ему  надобно    было  сохранить  ве- 
щественную   крепость  свою  у    и  въ  тоже   время 
не  нарушать  внешняго   почшешя    къ  зван1ю  Ве- 
ликаго   Князя  :   онъ  сгибался    передъ  Свяшопол-     ^ 
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комъ  у  жертвовалъ  воФмъ — совФстш^  чеешш  , 
благомъ  народовъ ,  и  шейными  ковами  хошфдъ 
только  поддерживать  несчастное  правило  у  шло 
сильн'Вйш1Й  всегда  правъ.  УшФшителъно  видФшъ 
Ростиславичей  ,  благородныхъ  ,  высокихъ  у  чуж^ 
дыхъ  разсчета  низкаго.  Сострадая  имъ  въ  бфд* 
ств1ихъ,  радуясь,  что  сила  духа  могла  спасши 
ихъ  и  въ  слабости  у  мы  съ  прискорбхемъ  видимъ^ 
какъ  упалъ  тогда  сильный  характеръ  Олега  ^ 
прежде  столь  смВлаго  у  столь  доблестнаго :  онъ 
хот^лъ  только  спокойств1Я  въ  старости,  и  был*» 
тВмъ  доволенъ,  что  ему  дали  м^^сшо  на  ош« 
цовскоИ  земл'В ;  рФшишельно  ни  во  что  не  хо- 
шВлъ  онъ  м11шаться ,  предоставляя  все  Монома-- 
ху,  союзнику,  другу  Святополка  ,  мнимому  угод- 
нику ,  въ  самомъ-же  д-ВлФ  правителю  души  н 
мн'Ёшй  Кгевскаго  Князя. 

Онъ  предалъ  ему  еще  жертву.  Сынъ  Свяшо- 
полкова  брата  Ярополка ,  Ярославъ  лсняжилъ  тог- 
да въ  БреспгБ.  Мы  вид'Вли  ,  какъ  лишился  Вла- 
дпмтра  отецъ  его,  но  когда  Давидъ  низверженъ 
былъ  съ  Владимхрскаго  уд'Вла,  не  Свлтополкьу 
110 — Ярославъ  долженъ  былъ  насл'Вдовашь  Влади- 
М1ръ ,  и  онъ  потребовалъ  справедливости.  Свя- 
тополкъ  захватилъ  сего  юнаго  Князя  ,  и  при- 
везъ  въ  Шевъ  скованнаго.  Духовенство  умоля- 
ло свирВпаго  дядю  отпустишь  несчасшнаго  пле- 
мянника ;  онъ  согласился  и  ошпусшилъ ;  но  Яро- 
славъ былъ  немедленно  пойманъ  сыномъ  Свяшо- 
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оолювнмъ  у    и   черезъ    десйшь     и'Ьсяцевъ  уяерь 
въ  шеяниц-Ь  (378). 

Надобно  было  Мономаху  унизшпься  еще  бо« 
л*е.  Вдовая  вражда  К1ева  съ  Полоцкомъ  могла 
теперь  возбудить  храбрость  Свяшополка  ,  вбо 
ВсеславЪу     грозный    въ  счасшш     ■  несчаспия, 

(378)  Сей  беэтелов'Ьжный  посшупокъ  совсАмъ  не  аа- 
мЪтенъ  нашими  Историками:  юный  Князь  погибъ  въ 
шюръм^,  войны  не  было  ,  никто  не  заступался  ^  зло- 
дЪсцхе  совершилось  тихо  ,  и  л^тописещ»  говоришь 
только  :  <(  въ  лфто  6б09,  ааратисл  Ярославъ  Яро- 
иолчячь,  и  идв  нань  Святополкъ^  я  емъ  и,  окова  и  при- 
ваде хъ  К1ев7  —  быбЬжа  Ярославъ  язь  Кхепа  <^-  прель- 
стявъ  Ярослапа  Ярополчича  сьтнъ  Свягпополжъ^  и  яшъ 
и  на  Н]гр^>  и  приведе  ко  отцу,  и  оковахае  и  »  ^  дал^е  : 
ипрсстависл  Ярославъ  Ярополчичь.  »  Десять  мЪсж- 
цевъ  страдалъ  онъ  въ  темнице!  Историкъ  пишетъ: 
«Святополкъ  строго  наказалЪ  своего  роднаго  пле- 
мянника Ярослава.  •  •  Его  прилезли  въ  Кхевгь  оковая- 
наго.  •  •  Несчастный  б'Ьжалъ  —  снова  былъ  заключенъ, 
и  черезъ  десять  м-Ьсяцевъ  умеръ  въ  темниц'Ь»  (Исш. 
Г.  р.  т.  II,  стр.  134)-**И  только!  Гд-Ь-'же  былъ  въ 
•шо  время  великодушный  Мономахъ  ?  ГдЪ  оскор- 
бишельныя  наименован1я  ,  такъ  щедро  разсыпанныя 
на  Олега  и  Давида  ?  Святополкъ  с  трое  о  наказалЪ  , 
Святополкъ  ,  котораго  самъ  Историкъ  называлъ  из* 
всреомЪ !  Разв'Ь  уставъ  Князей  на  Любечскомъ  съ'Ьзд'Ь 
не  простирался  на  сына  несчастнаго  Князя  ,  погиб- 
шаго  также  додъ  ножсмъ  уб1Йцы  ?  По  крайней  мгЬр'Ь 
отца  похоронили  великол'Ьпно  ,  «  бЬ  бо  кротокъ,  сми- 
ренъ  ,  /десятину  дал  отЪ  всЬхЪ  скотЪ  своихЪ  и  отЪ 
житЪ   СвоихЪ  на  вел  лЬтап  (Кен.  сп.  стр.    129).  .• 
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скончался :  57  л^Втъ  онъ  ум-Блъ    удерживать  не- 
зависимость Полоцка;  Д'Бши  его  д'Блили  насл*^ 
Д1е  и  ссорились  между  собою.  Свяшополкъ  и  Мо*- 
номахъ    отправили    къ  Полоцку   войско    (379), 
но  оно  возвратилось  безъ  успФха.  Оставивъ   на 
время  въ   покоФ   Полоцкъ ,    Свяшополкъ  шребо* 
валъ  отъ  Мономаха  Новгорода,  въ  обм^шъ  за  Вла- 
дим1ръ.  Мономахъ  не  прогаивор'Ь^илъ :   онъ  зналъ 
Новгородцевъ.  Мсшиславъ  приВхалъ  изъ  Новго- 
рода ;  съ  нимъ  прибыли  и  избранные  Новгород- 
цы. Послы  Мономаха  сказали   Свяшополку ,  ^шо 
Князь  Переяславск1Й   согласенъ   съ  указомъ  Ве- 
ликаго  Князя,  и  прислалъ  сына  своего  въ  К1евЪу 
чтобы  торжественно  передать    сыну  его  Нов* 
городъ.    «Но,    мы   несогласны,»    начали    тогда 
говорить  Новгородцы,  «не  хошимъ  ни  шебя,  Свяк 
тополкъ  ,    ни    твоего   сына.  Мсшиславъ    вскор- 
мленъ  нами  для  Новгорода ,  а  шы ,  помнишь-ли, 
б^жалъ  отъ  насъ. »  Свяшополкъ  гневался ,  тре«- 
бовалъ  повииовешя ,   и  наконецъ   объявилъ ,  что 
непрем-Ённо  пошлешъ  сына  своего  въ  Новгородъ. 
«  Посылай ,  если  у  него  двЪ  головы  , »  отвечали 
Новгородцы.  Свяшополкъ  усшупилъ^  женилъ  Вла- 


(379)  Оправданхе  сего  похода,  (ибо  въ  немъ  участво- 

валъ  Мономахъ):    ((слЪдт^я  приллЬрц  отцовЪ    своихЪ  у 

Велик1Й    Князь    и  Мономахъ   вооружились   противъ 

насл^дниковъ   Всеславовыхъ. »  •  .   ,    (Ист.  Г-  Р«  И,  ш* 

стр.    139). 
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дим1рск';го  Киязл  па  до1^)и  Мстислава  у  ш  от- 
казался оглъ  размена  (380). 

Мономахъ  лучше  его  умФлъ  поставить  па  св(ь 
еягь ,  когда  хот^лъ  что  либо  исполнять  непре* 
мФнно.  Совершилось  давнишнее  желаше  его.  Сья- 
шополкъ  и  онъ  согласились  между  собою  цдти 
на  Половцевъ.  Въ  К1евФ  видны  были  по  три  но- 
чи сбверныя  С1ятя ,  были  затя'Ьн1Я  у  солнечное 
и  вгбсячное.  Народъ  пугался  ,  иолилъ  обратишь 
знамешя  на  добро  ,  и  Мономахъ  уи1^1ъ  ув-Ьришь 
всФхъ  у  что  С1и  знап1ен1я  будутъ  къ  добру  и  об^ 
щаюшъ  поб'Бду  у  если  сами  Русскхе  Князья  пой- 
душъ  на  враговъ.  Говорили  у  чшо  идти  весною 
и  не  дашь  народу  управишься  съ  пашнею  у  зна- 
чишъ  изморишь  коней  и  раззоришь  поселднъ.  ее  Ди- 
влюсь у  »  ошв^чалъ  Мопомахъ ;  «  вы  жал'Бете  ко- 
ней, коими  орешъ  смердъ ,  а  не  подумаете, 
что  сшр'!1ла  Половца  можетъ  поразить  его  на 
пашн^ ;  тогда  Половчпнъ  возьметъ  коня  его  у  и 
за^^хавъвъ  село,  возьметъ  жену  и  д'1;тей  его.  Вамъ 
жаль  коня  ,  а  самого  смерда  не  жаль  ?  « — Походъ 
былъ  р'Бшенъ.  Кхевскгя ,  Переяславскхя ,  Смолен- 
ск1Я ,  Рязанск1Я  у  даже  Полоцк1Я  дружины  шли  по 
Дн'Ьпру,  въ  ладъяхъ ,  и  сухимъ  путемъ. 

Сей  походъ  изумлялъ  соврсменииковъ :  онъ 
напоминалъ  Олега  и  Святослава.  Въ  первый  разъ 


(380)  ((  Ащели  двЬ  главЬ  им'Ьептъ  сынъ  твой  ,     шо 
лосди»  (Кен.  СП.  стр.    107). 
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осм1&лилисъ  Руссы  искать  Половцевъвъ  самойз  ем- 
лЪ  мхъ.  Все  казалось  современникамъ  чудеснымъ 
въ  семъ  походф  :  на  Печерскомъ  монастыре  яв- 
лялся столпъ  отъ  ;землн  до  неба  ^  который  Мо- 
номахъ  вид^лъ  издалека  ^  и  цЬлый  мгръ  внд'ёлъ  : 
это  былъ  Ангелъ  ,  говорили  современники.  Лф- 
шописл  описываютъ  подробно  походъ ,  скази- 
ваютъ  имена  убитыхъ  Половецкихъ  Хановъ ;  го- 
ворятъ^  какъ  молились  Руссы,  готовясь  въ  бой ; 
какъ  давали  об^ты  у  об'Ёщали  вклады  и  милосты- 
ни ;  какъ  гордились  Половцы  у  шли  безчислен- 
нымъ  множествомъ ,  будто  лЬсъ  дрежугШ  на  го- 
лой  степи.  Не  давая  никому  пощады  у  Руссы  били 
и  р1!зали  Половцевъ,  не  хот'Вли  взяшь  окупа  съ 
знаменитаго  вождя  Белъдюза,  и,  укоривъ  его  въ 
прежнихъ  клятвопреступлеп1яхъ,  разсФкли  на  не- 
сколько частей.  Множество  плФнныхъ,  коней,  о- 
вецъ,  верблюдовъбыло  захвачено  иуведено  въРус^. 
Но  между  тФмъ  какъ  Святополкъ  возобно- 
влялъ  города  раззоренные  прежде  у  Бонякъ  и 
Шаруканъ  явились  съ  новымъ  набФгомъ.  Вновь 
собрались  тогда  Князья  у  вновь  разбили  у  гнали 
Половцевъ.  Святополка  встретили  и  обнимали 
монахи  въ  Печерскомъ  монастыр11  у  какъ  брата. 
Иноки  старались  растолковать  народу ,  что 
землетрясеше  и  знамешя  на  неб11  всё  обрати- 
лись къ  добру ,  и  Святополкъ  заложилъ  огром- 
ную церковь  во  имя  своего  Ангела  (384). 

(381)  Церковь  св.  Михаила  Золотоверхаго,  ибо  Хри« 
С1Л1анское  имя  Святополка  было  :  МихаилЪ, 
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Сражаясь  съ  одними  Половецкими  Ханами, 
Князья  старались  въ  гаохе  время  обласиашь  дру- 
тлхъ  Хановъ :  Олегъ  и  Мовоиахъ  женили  сыно- 
вей своихъ  на  до^еряхъ  Хана  Лэпи.  На  слЪдующхЛ 
годъ  у  новый  походъ  въ  Половецкую  землю  бнлъ 
произведенъ  дружно.  Руссы  явились  на  Дону, 
жгли  Половецк1е  города  (382) ,  и  били  жите- 
лей. «Ангелы^»  говорятъ  л1^п1описцы  ,  «невиди- 
мо летали  надъ  нашииъ  войскоиъ  и  поражали  По- 
ловцевъ  ,  обезум'Ввшихъ  отъ  страха.»  Совре- 
иенникамъ  казалось ,  что  слава  Русская  додеш^ 
ла  ко  ъс1^тъ  народамъ  у  дошла  и  до  Рима  у  какъ 
сшолпъ  огненный  съ  Печерскаго  монастыря  осв^ 
щалъ  всю   землю  у  по  ихъ  мнФшю  (383). 

Чесшь  сихъ  предпр1ят1Й  принадлежала  Моно- 
маху :  вс'В  знали  это,  и  его  почитали  виновни- 
комъ  мира  у  союза  и  славы.  Онъ  досшигалъ  своей 
ц^ли  у  и  смерть  Свяшополка  довершила  его  жела- 
шя   (38^^). 


(382)  В-Ьроятнэ  мн-Ьнхе  Карамзина^  что  апто  были 
Хазарские  города  ,  занятые  Половцами.  Летописи  и- 
менуюгпъ  СцеробЪ  и  ОсеневЪ. 

(383)  Кхевск*  ЛЬт,  (см.  Ист,  Г.  Р.  т.  П^прим.  205]. 

(384)  Слич.  съ  т^ми  м:Ьстами  Испт.  Г.  Р.,  кошо- 
рыя  мы  почли  за  нужное  опровергать,  сужденхе  во- 
обще о  княжен1и  и  характер-^  Свяшополка  ,  т.  II  , 
сшр,   143,    144. 


ГЛАВА    III. 

Старшгй  изъ  БсФхъ  пошомковъ  Ярослава  (не  во 
клюкая  и  внуковъ  6ладим1ра^  княжившихъ  на  Во- 
лыни) былъ  Олегъ  Черннговстй;  ему  следовало  Ве- 
ликое княжество  по  смерти  Святополка.  Но 
А  6-го  Апр-Ёля  умеръ  Святополкъ  за  Вышгородомъ^ 
а  20-го  Апр'Ёля  Моном ахъ  былъ  уже  въ  КгевФ» 
Кхевляне  грабили  домы  бояръ  Святополковыхъ  и 
Жидовъ,  поселившихся  въ  Кхев*!; ;  неправедное 
сшяжаше  Святополка  раздавала  священникамъ^ 
монасшырямъ  и  нищей  брашхи  супруга  его^  за  упо- 
кой души  Князя.  Кхевляне  немедленно  объявили 
Мономаха  Великимъ  Княземъ/  онъ  отказался  ошъ 
сей  почести,  и  только  бунтъ  и  неустройство 
Кхевлянъ  заставили  его  принять  предлагаемую 
власть.  Такъ  сказано  въ  н'Вкоторыхъ  лФтопи- 
сяхъ:  можешъ  быть  такъ  и  было  сделано  для  на^ 
рода;  но  намъ  не  нужны  пояснешя  поступка  Мо«- 
номахова,  и  добродушный  л^шописецъ  лучше 
всего  показываешъ  намъ^  какъ  смошрЬлъ  онъ  на 
собыпия,  когда,  хваля  Мономаха,  говоришъ :  а  Мо- 
номахъ  не  щадилъ  своего  им-ёихл,  раздавалъ  шре- 
бующимъ,  сооружалъ  и  украшалъ  церкви,  особен» 
но  чшилъ  монаховъ  и  священниковъ,  давая  имъ 
все  потребное  и  принимая  ошъ  вихъ  только  мо« 
лишвы.  Богъ  далъ  ему  такой  чудный  даръ,  что 
бывши  въ  церкви  и  слушая  пФн1е^  онъ  всегда  уми- 
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лядся,  плакалъ  и  мол1ися  со  слезами.  За  шо  Богъ 
совершалъ  ъсЪ  его  иолешя  и  исдолнилъ  лФша  его 

добродеисшв1емъ  (385). » 

(385)  оОдругихъ  его  доброА'ктеляхъу » говоришь  И^л* 
рамзинъ^  ((  см.  въ  Никоновской  летописи  »)(1^ст.  Г*.  Р« 
т    II,  пр.  229].  Не  худо-бы  сослаться  еще  на  Синоп' 
сисЬ,  если  уже  то,  чего  н^тъ  въ  древвихъ    лЬтошт» 
сяхъ,  надобно   подкреплять  позднМшими    компиляц1Я- 
ми  !  —  Впрочемъ,  и  самый  бунтъ    Кхевлянъ    подозри- 
пелевъ  >  ибо    о  вемъ    находивгь  изв1м:т1е    только  въ 
л^тописяхъ  поздн'Ьйи1ихъ:  въ  К.ен.  списк1&  сказано  про- 
сто :  ((  Преставись  Снятополкъ  Апреля  1б*го^  того-же 
месяца  20-го  вни^е  Воло^илсгрЪ  вЪ  КгевЪ  ))  (стр.  176). 
И  неправильное  захвачен1е  Великокняжескаго    престо- 
ла Мономахомъ  выставлено  у  Карамзина  ,    какъ  вели- 
кое д'Ьян1е  сего  Князя  :  (( По  смерти  Святополка  граж- 
дане Кгевскге,  опред1.ливъ  на  торжественноллЪ  совЪ- 
тЬ   (  ?  )  >  что  /^остойнЬиш.гй  изъ  Князей  Россшскихъ 
/^олженЪ  быть  Великимъ  Княземъ,  отправили  пословъ 
къ  М^номаxу  у  и  знали  его  властвовать    въ  столиц:Ь  '^ 
[Ист.    Г.  Р.  т.  II  ,   стр.   148).  Пропускаемъ    скучное 
велер^чхе  ^  какое  за    т1>мъ  вс1павляетъ  Карамзинъ  ,  и 
сирашиваемъ  :    какое  право  имЬли    на    это    К1евляне , 
если  и  точно  они  избрали  и  звали  Моыомаха  безъ  вся- 
кихъ    его  происковъ  ?  Кто  даналъ  имъ  волю  рЬхпать 
достоинство    Князей,  по   примеру  Александра    А^аке- 
донскаго  ?    Они    бунтовали  -—   прекрасная     причина ! 
Истина  такъ    явна  зд'Ьсь  ,  что    Карамзинь  сознается 
въ  ней    въ  посл1^дств1и,  соглашается,  что    Мономахъ 
нарушилъ  уставъ  и  былъ  причиною  междоусобш  ,  но 
только  винитъ   Кхевлянъ  и  оправдываетъ  самого  Мо- 
номаха (т.  III,  стр.    198). 


Зо7 

Олегъ  не  противился  Мономаху:  спорялъ  съ 
нимъ  и  бросалъ  жребШ  о  томъ^  таЪ  поставить 
2)аку  Св.  Бориса  и  ГлЬба  (386),  но  не  вступался 
ьъ  Великое  княжество.  Утвержденный  на  Велико- 
княжескомъ  престол']^ ,  Мономахъ  немедленно  на* 
'^алъ  д'Ёйствовать  къ  большему  его  уси,1енш« 

Онъ  призвалъ  Мстислава  изъ  Новгорода  у  ш 
далъ  ему  новый  удВлъ  близъ  Кгева^  вь  Б-Ёлгород^. 
11рисутств1е  сего  Князя,  извЁсшнаго  храбростШ| 
было  необходимо.  Въ  Новгород'^  остался  сынъ 
Мстислава,  Всеволодъ.  Любя  отца,  Новгородцы 
р<|ды  были  и  сыну  его,  также  храброму.  Другой 
сынъ  Мономаха  посаженъ  былъ  въ  Смоленск*!!* 
Мд^дш1Й,  Георг1Й,  прозванный  Долгор/кнмъ,  въ 
Суздальской  области;  Ярополкъ  остался  въ  Пе* 
реяславскомъ  уД'^БлФ.  Всё  они  немедленно  устреми- 
ли оруж1е  на  враговъ  Руси:  Бсеволодъ  совертилъ 
походъ  въ  Финлянд1ю;  ДолгорукШ  пошелъ  на 
Булгаровъ  Волжскихъ  (387);  Ярополкъ  на  Полов- 


(386)  Споръ  р'Ьшенъ  жребхемъ*  См.  Кгевскцю  лЬт, 
(Ист.  Г.  Р.  т.  и,  пр.  215). 

(387^  Мы  не  упоминали  о  сношенхяхъ  Руссовъ  съ 
Волжскими  Булгарами  ,  указавъ  только  на  лроисхож- 
ден1е  Булгаровъ  (т.  I,  37,  46),  и  опровергнувъ  не- 
в'1>рояп]ное  изв1^сп11е  ,  что  еще  Владим1ръ  воевалъ  съ 
ними  на  Волг*  (т.  Т,  спгр.  199).  Булгары  Волжск1е 
достовЬрно  упоминаются  съ  1088  г.  —  Тогда  напали 
они  на  Муромъ  и  ралзорили  его.  ГеорНй  ходилъ  на 
нихъ  въ  1120  году  {Кен.   спис.  стр.  129,  179),  Меж- 
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цевь.  Поб-Вда  почти  вездВ  сопровождала  орут 
Руссовъ.  (( Мономахъ  прославился  поб'Вдани,  »  го- 
ворятъ  л'Втописцы,  «  его  именц  шрепешадк  ъсЛ 
страны,  и  слухъ  о  веиъ  прошелъ  по  всФиъ  зем- 
лямъ !  »  Видимъ,  какъ  ошвыкли  уже  тогда  потом- 
ки Варяговъ  ошъпобФдъипокорев1Явраговъ!  Мо- 
номахъ  дорожилъ  известностью  въ  чуждихъ  зе»« 
ляхъ.  Вспомиимъ  слова  его:  «Чтите  госшя^»  за- 
вФщалъ  оиъ  сынамъ,  «  откуда- бы  онъ  ни  пришелъ^ 
знатный  былъ  или  не  знатный,  посолъ  илж  про- 
стой  чужеземецъ  ,  одарите  его,  угосшише  браш- 
номъ  и  пиппемъ.  Такхе  люди  ходяшъ  по  всФмъ  эем- 
лямъ,  и  отъ  нихъ  бываетъ  добрая  и  худая  слава.» 

Укр'Впляя  Русь  оруж1емъ,  Моноиахъ ,  не  смотря      1 
на  старость,  самъ  псвхалъ  въ  разиня   области, 
закладывалъ  новые  города,  усшроивалъ  каменння 


ду  сими  событхями  протекло  32  года;  далЪе  увидимъ 
Андрея  Георг1евича  въ  часптыхъ  войнахъ  съ  Булгарами. 
Изъ  этого  можно  видеть  постепенное  сближенхе  съ 
Булгарами  ,  по  м:Ьр'Ь  усилсн1я  Руссовъ  на  Клязьм1к  и 
Волг'Ь.  —  Развалины  древней  столицы  Волжскихъ 
Булгаровъ  донын1^  существуютъ  ,  въ  90  версшахъ 
отъ  Казани,  по  л'Ьвую  сторону  Камы,  въ  9  версшахъ 
отъ  берега  Волги.  Тамъ  найдено  много  Армянскихъ 
и  Арабскихъ  гробницъу  съ  надписями  ;  одна  Армянская 
У1-го,  дв:Ь  1Х-Г0  въка^  Арабск1Я  вс!Ь  не  стар!Ье  Х111-го 
стол1^т1я;  найдены  также  и  монеты  Гсм.  Миллера ,  О 
наро^ахЬ^  -издревле  еЬ  Россги  обитавгаихЪ ^  статью 
Бцлеары,  и  Путешеств1е  Палласа,  тЛ,  121  и  сл:Ьд.]« 
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с1Т11(ны  въ  прежнихъ  городахъ,  созидалъ  церкви, 
общесшвенныя  здашя^  занимался  законами.  Такъ 
заложенъ  былъ  въ  Суздальской  области  новый  го* 
родъ^  названный  Владпмгромъ^  я^  въ  отличхе  ошъ 
Волынскаго,  проименованный  ЗалЬсскнмъ.  С!е  со- 
бышхе  важно  по  своимъпосл'Ёдсп1В1ямъ:Мономахъ 
не  думалъ,  чшо  черезъ  сорокъ  лФгаъ  внукъ  его, 
съ  ужасомъ  и  презрФшемъ  осшавитъ  Кхевскую 
область,  и  перенесетъ  Великокняжескую  столицу 
въ  эшогаъ  городокъ  Суздальской  области  (388). 
Въ  Новгород*  и  ЛадогФ  устроены  были  новыя 
ст'Ёны  каменныя;  на  Дн1;пр%  наведенъ  мостъ; 
изданъ  законъ  о  лихв*!;.  Принявъ  къ  себ'В  остатки 
Хазаровъ,  б'11жавшихъ  отъ  меча  Половцевъ  ,  Мо« 
номахъ  далъ  имъ  м^сшо  для  постройки  города  , 
коего  остатки  видны  донынВ  (389). 

Юго-восточная  часть  Россш  представляла  въ 
это  время,  въ  маломъ  вид'ё  ,  картину  разсФяшя 
народовъ,  какое  съ  У-го  по  Х-й  вФкъ   представ* 


(388)  Владимхръ  основанъ  былъ  въ  1116  г.  —  Мо- 
номахъ  заложилъ  въ  немъ  церковь  Св.  Спаса  (Ист. 
Г.  Р.  т.  II,  пр.  238).  Онъ  находится  на  Клязьм*,  лодъ 
58-  1'  Зо"  шир.  ,  отъ  Москвы  въ  175  версшахъ  ,  на 
воспгтокъ. 

(389)  Въ  10  верстахъ  ошъ  вершинъ  Осшера,  въЗО 
ошъ  Борлны^  и  въ  40  отъ  Батурина.  Въ  1786  году 
шамъ  еще  были  цЪлы  развалины  каменныхъ  сш^нъ  , 
воротъ  и  погребовъ  ;  теперь  остались  только  три 
земляные  вала  и  ровъ  (Ист,   Г.  Р.  т.  П^  прим.  219). 

Томъ    II,  24- 
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дма  вся  Европа.  ЗдФсь  билн  см^шанн  н  разбита 

города,  кочевья  народов»  у  ш  мнопя  ордн  ощд!- 
лясь  ошъ  свовхъ  собраш1Й,  првнявъ  часшння  вие 
на,  являлись  особыми  землями,  поселешями  ж  на- 
родами. Вообще  можно  положишь,  чшо  по  раа- 
зореши  Хазарскаго  государства ,  два  главные 
народа  сл11Довали  одинъ  за  другимъ  отъ  нред§- 
ловъ  Азш:  ПегенЬгн  и  Половцы.  ПослФднхе  жсшре- 
били,  разсфяли,  покорили  и  смФшали  съ  собою  Пе- 
чен-Ьговъ ,  будучи,  сходни  съ  ними  въ  вравахъ  я 
образФ  жизни.  Но  явлйюшся  еще  Хазарн,  основав* 
Ш1е,  какъ  мы  упомянули ,  новую  Б-блую  В^жу,  Не 
чен-Вги  ошдфльно,  и  Торки.  Находимъ  еще  Берем* 
деееъ  ,  В'11роятно,  смФсь  или  отдФлеше  ПечевФ- 
говъ,  Половцевъ ,  Торковъ.  Народи ,  подъ  всФня 
сими  назвашями,  во  времена  Мономаха  б'Ьжаля 
къ  Дн'бпру  ^  били  прогнани  Мономахоиъ  ,  оши- 
сши  поселились,  и  образовали  собою  народъ,  на- 
аивавш1Й  себя  Харакалпакпмп  ;  ихъ  начинаюшъ 
съ  сего  времени  називагаь  въ  нашихъ  л'ёшописяхъ 
Черными  клобуками.  Въ  послФдств1и  называли  ихъ 
Черкасами^  и,  вероятно,  съ  того  еще  временя 
можно  положить  начало  сборныхъ  племенъ,  въ  по- 
сл%дсп1В1и  образовавшихъ  собою  на  Дп'Ёпр1^  Каг 
^аковъ,  Веб  полудик1е  пришельцы  с1и,  послф  упад- 
ка Половцевъ,  чему  положилъ  начало  Мономахъ, 
не  были  уже  сшрашнымъ  бичемъ  Руси.  Семьдесятъ 
лФшъ,  прошекшихъ  ошъ  смерти  Ярослава  до  смер- 
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гои  Мономаха,  надобно  почесть  пер1одояъ  еамаго 
силънаго  бышхя  Половцевъ  (390). 

Тринадцать  л'бтъ  княжилъ  Мономахъ^  и  по- 
стоянно сл'бдовалъ  правиламъ  своей  политики. 
Посл'Б  внешней  безопасности  Русскихъ  Кня- 
хествъ,  одинъ  предметъ  безпрерывно  обращалъ 
ва  себя  его  внишаше:  укр'1Ьплеше  власти  и  силы 
своего  рода. 

Полоцкое  княжество  у  разд'Влившееся  между 
д1!тыаи  Всеслава  у  могло  быть  завоевав1емъ  лег- 
кимЪу  но  Мономахъ  довольствовался  унижетемъ 
Князей  Полоцкихъ.  Князь  Минскхй  хотФлъ  ему 
противиться.  Мономахъ  опусшотилъ  Друцкъ  ц 
переселилъ  жителей  его  въ  новый  городъ,  схва- 
шилъ  Минскаго  Князя,  и  уморилъ  его  въ  плФ- 
ву  (391).  Братья  Князя  Минскаго  не  см^^ли  проти- 
виться, и  покорствовали  Мономаху. 

Олегъ  Черниговсв1Й  скончался  за  десять  лФшъ 


(390)  Сш  подробности  важны  для  Исторш  Мало- 
росс1и  :  зд'Ьсъ  начало  полу-кояевой  жизни ,  которая 
хпакъ  р'Ьзко  отделила  въ  посл1кдствш  Югъ  отъ  С^ 
вера.  ХаракалпакЪ  ( черная  шапка,  черный  калпакъ)  , 
донын-Ь  имя  орды  ,  обитающей  за  Аралъскимъ  мо- 
ремъ«  Руссы  называли   встарину  шайку  клобцкомЪ. 

(391)  Зам'Ьтимъ,  что  Гл^бъ  былъ  женатъ  на  доче- 
ри Ярополка  Изяславича.  Онъ  умеръ  въ  КхевФ,  въ  1119 
году,  а  Богъ  ны  поможе ,  и  сотворихомъ  свое  мышлен- 
ное, ))  говоритъ  Мономахъ  {Дцхойнал  Мочомажа). 

2Г 
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до  смертв  Мономаха  (392) ;  брашъ  его,  Давидъ 
Разансмй^  старый  и  набожный^  наслФдовалъ  Чер 
ниговъ,  и  шакже  скончался  до  смерти  Мономахо- 
вой, за  два  года.  Черяиговъ  достался  трешъен^ 
брату,  Ярославу  Муромскому.  И  Давидъ  и  Яро- 
славъ  свято  чтили  волю  Мономаха.  Четыре  снв1 
Олеговы  повиновались  дядф  своему  Ярославу,  в^ 
рояшно  у  имЪя  небольш1е  уд'блы. 

Родственный  союзъ  связывалъ  Володаря  Пере- 
мытлъскаго  съ  Мономахомъ  (393).  Мономахъ  не 
хот^лъ  бол-^с  терп-^ть  владычества  чуждаго  ро- 
да въ  области  Владим1рской,  столь  близкой  п 
Кхеву.  Оскорбле1пе  ,  какое  напесъ  ему  Ярославу 
Князъ  В.тадим1рск1Й,  решило  гибель  сего  не- 
счастнаго  сына  Святополкова.  Женатый  на  до- 
чери Мстислава  ,  онъ  не  любплъ  ея,  и  не  хот^ъ 
жить  сънею.  Мопомахъ  вздумалъ  оруж1емъ  при- 
нудить Ярослава  любить  его  жену.  Два  месяца 
Кевляне  осаждали  Владимхръ;  Ярослава  принудили 
дать  слово,  что  миръ  и  согласхе  будушъ  между 
имъ  и  его  женою  ;  но  едва    отступили    К1евск1Я 


(392)  Въ  1115  году^  Августа  1.  Гробница  сего  до- 
сптопамятнаго  Князя  находится  въ  Черниговской  церк- 
ви Св.  Спаса ;  тамъ-же  гробницы  и  Святослава  ,  отца 
его,  и  брата  Давида. 

(393)  Сынъ  Мономаха^  Романъ,  былъ  жеватъ  на  до- 
чери Володаря.  Это  поясняетъ  и  гн'Ьвъ  Мономаха ,  и 
назначенье  во  Владимхръ  именно  Романа. 
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войска|  Ярославъ  бЪжз^лъ  въ  Польшу.  Моном ахъ 
объявилъ  его  лишеннымъ  княжества^  и  ошдалъ 
Владим1ръ  сыну  своему  Роману,  зяшю  Володаря, 
а  по  смерти  сего  Князя^  черезъ  несколько  м-Ься- 
У  цевъ,  дрз^гохну  сыну,  Андрею.  Поляки  вступились 
за  Ярослава,  приступали  къ  Червену,  и  ушли 
обратно,  когда  Андрей  началъ  опустошать  ихъ 
собсшвенныя  земли.  Ярославъ  нашелъ  бол11е  силъ- 
наго  защитника  въ  Корол'Ё  Венгерскомъ.  Войско 
Венгерское  осадило  Владимхръ,  гдф  затворился 
Андрей.  Онъ  ум'Влъ  ,  кажется,  идти  по  слФдамъ 
отца,  когда  сила  была  недостаточна :  два  воина 
вышли  изъ  Владим1ра  и— пронзили  Ярослава  копья- 
ми, когда  онъ,  обозрБвъ  городъ,  возвращался  въ 
сшанъ  свой.  Венгерск1Й  Король  немедленно  заклкн 
чилъ  миръ,  и  удалился  (394^), 

При  самомъ  вступлеши  Мономаха  на  Великое 
Княжество^  внимаше  его  обратилось  на  возра- 
ставшую свободу  Новгорода.  Переменяя  Князя 
Новгородскаго,  онъ  призвалъ  къ  себФ  Новгород- 
скихъ  бояръ  и  судилъ  ихъ,  не  какъ  представите- 
лей вольнаго  города,  но  какъ  просшыхъ  бояръ 
уд'Ьлъныхъ :  многихъ  оставилъ  въ  КхевФ,  другихъ 

(394)  Карамзинъ  называетъ  Ярослава  легкомыслен-' 
ньциЪ  и  нацлсенныльЪ  (га.  II,  стр.  157).  «Два  челове- 
ка вышли  тайно  изъ  кр'Ьпосши,  засели  на  пути  ^  и 
копьями  пронзили  неосторожнаео  Ярослава.  »  И  такъ, 
выходитъ ,  что  Ярославъ  самъ  виноватъ  :  зач'Ьмъ 
онъ  былъ  неостороженЪ  !  Но  кто  послалъ  убшцъ  ? 
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даже  посэдЕлъ  въ  шеиници;  осшадыше  прасягвул 
въ  верности  ^  по  требоватямъ  Моноивха.  Недо- 
вольный сииъу  онъ  ляшнлъ  Новгородцевъ  права 
вэбирашъ  посадниковъ^  н  ошправидъ  въ  Новго- 
родъ  правителемъ  своего  Юевскаго  ве^т^ожу 
Бориса.  Новгородцы  ропшалк^но  не  смФлн  про- 
шивитъсж. 

Покипи  ни  одного  взъ  совреиенниковъ  Моно* 
маха  уже  не  было  въ  живыхъ,  когда  въ  глубоко! 
старости  онъ  закрылъ  глаза  на  вФки.  Безъ  вся* 
каго  спора  ошъ  другихъ^  передалъ  онъ  Великое 
Княжество  старшему  сыну  своему  Мсшвславу,  ж 
могъ  думать,  что  рука  сего  Князя  будешъ  ушЛиа 
поддержать  огромное  здаше^  которое  въ  ше1ен1е 
почти  пятидесяти  лФтъ,  съ  шакимъ  П1рудонЪ| 
соорзпкалъ  иуспФлъ  соорудить  Монов1ахъ :  гово- 
римъ  о  Федеральной  монарххи,  приготовленной 
Мономахомъ  сынамъ  своимъ  (395). 

Мстиславъ,  обладая  К1евомъ,  им11лъ  подъ  рукою 
униженный  Новгородъ,  гд1^  былъ  Княземъ  сынъ 
его  Всеволодъ.  Кхевское  Княжество  усилено  би- 
ло Смоленскою  и  отчасти  Полоцкою  областью , 
что  составляло  удФлъ  сына  Мсгаиславова  Рости- 
слава; трет1Й  сынъ  Мстислава,  Изяславъ^  княжилъ 
въ  Курск1|,  составлявтемъ  часть    области  К1ев- 


(395)  Всеволодъ  началъ  княжить  съ  107 8-го  года} 
Мономахъ  скончался  въ  1125  году,  и  хотя  онъ  самъ 
княжилъ  только  13  л'Ьтъ  ,  но  болЪе  47  лЪшъ  быдъ 
первммъ.д^йствующнмъ  лицомъ  на  Руси. 
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ской.  Братъ  Великаго  Квязж,  Ярополкъ,  влад'Блъ 
Переяславскииъ   удФламъ  ;  другай  брагаъ,  Вяче- 
славъ^  Туровомъ;  трешхй,  Андрей,  Владим^рскимъ 
княжесгавомъ  ;  чешвершый,  Георпй^  Долгорукий  ^ 
областью  Суздальскою,  гдф  въ  первый  разъ  соста- 
вилось при  Мономах^  особое  уд'Вльное  княжество. 
Такъ  распред'&лилъ  Мономахъ  ве&  уд11лы  и  обла- 
егаи,  и^  казалась,  С1>  необыкновенною    предусмо- 
шрптельноеш1ю  упрочилъ  насл'1ЁД1е  еывамъ  и  вяу- 
камъ.  Онъперенесъ  систему  насл1|доватя  Великаго 
Княжесшва  въ  свой  родъ.  Поел1Б  Мстислава  дол-- 
женешвовалъ  насл'Ёдовать  оное  Ярополкъ,  за  тЪмъ 
Андрей,  за  нимъГеорпй.  Разсмошрите,  какъ  осто- 
рожно въ  сл'Вдсшв^е    сего     Д'блены  &ыли    уд1глы. 
Усиливъ  К^евъ,    Мономахъ    дЪлалъ  его    нервен- 
ствующимъ  не  только  но  имени,  но  и  по  могуще- 
ству, поставивъ  Курскую  область,  между   Суз- 
далемъ    и    Переяелав^гемъ ,  какъ     связь    Кхева  и 
Приволжъя,  Смоленскую,  какъ  связь  Кхева  и  Нов- 
города: 9естол1об1е  братъевъ  Мстислава  удовле- 
творялось   уд'Влами     Владим1рскимъ   и  Суздаль- 
скимъ,  и  Великое  Княжество  было  безопасно  отъ 
ихъ  В.ПЯВ1Я ;  наел'Вдникъ  Великаго  Князя  ,   полу- 
чивъ  Переяславль ,  долженъ    былъ  блюсти   Шевъ 
для  собственной  пользы. 

Противъ  сей  силы  Великаго  Князя  были  только 
враждебные  потомки  Святослава,  Ростиславичи, 
и  Полоцкое  Княжество.  Но  Святославичи,  до- 
вольные Черниговскимъ  уд-Вломъ,  окруженные  со 
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всЪхъ  сторонъ  Мономаховичаии,  шакхе  Княже- 
ство Полоцкое  и  Княжесшва  Теребовльское  к 
Перемышльское,  слабил  и  раэД'Вленныд  ^  не  иоглк 
быть  опасны. 

Такъ  могъ  думать  Мономахъ^  думать  и  пола- 
гать, что  труды  и  подвиги  его  достигли  ц^щ 
издавна  имъ  предположенной.  Мономахъ  въ  ше1е- 
ше    полувека  составлялъ  главное  действующее 
лицо   въ  Русской  Исторш  XII' го  столФш|я.  Мн 
видЪли  уже  АЪята  его;  но  Моном ахъ  достоив! 
особенпаго     внимашя     нашего.     Только     Олеп 
является  лицомъ,  зам'Вчательнымъ    подл'Б   Моно- 
маха. Судьба    сего   сына  Святославова  у  изгнан- 
ника,  умФвшаго  у  безъ   всякихъ  средсшвъ  и  б^зъ 
помощи  родныхъ,  оспоривать  свое  насл'Вд1е  ,  всег- 
да проигрывавшаго  и  всегда  наплодившего   новым 
средства  у  накопецъ  пожертвовавшаго   чесшолю- 
б1емъ    спокойств1ю,  когда    у  него  ,  брашьевъ  и 
Д'Втей,  былъ  уголъ  въ  родимой  сторон'В  — ?   воз- 
буждаетъ    наше    сосшрадаше  и  уважеще.     Мо- 
вомахъ  у  рожденный    въ    другихъ    обсшояшелъ- 
сшвахъ,  шелъ   иначе   нежели    Олегъ,  Съ   самаго 
начала  онъ  владЬлъ    умомъ     отца  ,  потомъ    вла- 
Д'Ьлъ    Святополкомъ  ,  былъ  благоразумнЁз  у  ом^- 
лЪе  на    сов'!;сшь  ,    счастливее   Олега  у  и    если-бы 
своекорыст1е   не  потемняло  у  не  разрушало    его 
собственныхъ    предначинан1Й  у     онъ      могъ  -  бы 
заслужить    благословен1е    потомства.    Но  огра- 
ждая  отечество    умомъ  и  рукою^    онъ    не   ду- 
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малъ  о  5латЪ   его  безкорысшно  у   и  —  какъ  димъ 
разлет1;лось  ,   все  имъ  устроенное  (396)! 


(396)  Н'Ьтъ  сомн^н1Я,  что  Мономахъ  одно  изъ  самыхъ 
зам-Ьчаптелъныхъ  лицъ  въ  Испторш  Русскаго  народа : 
8 то  цЪлът  перходъ  событш,  это  совершенный  пред- 
ставишедь  своего  вЪка^  подобно  Олегу  Черниговскому* 
Но  не  будемъ  превращать  Исторхю  лъ  поэтическ1Й 
романъ^  и  не  станемъ  искать  въ  немъ  1^деальнаго  ге- 
роя. Мы  сами  обманемся,  и  введемъ  другихъ  въ  заблуж- 
ден1е.  Когда  говорятъ  о  Мономах^  ,  какъ  о  челов'Ьк^ , 
превосходившемъ  другихъ  современниковъ  умомъ ,  си- 
лою воли,  лучше  понимавшёмъ^  въ  чемъ  состой тъ  без- 
опасность РцсскиосЪ  ^елселъ  ^  н'Ьтъ  спора.  Но  когда 
хотятъ  представить  его  героемъ  добродетели  и  че- 
лов-^чества  ,  безкорыстнымъ  >  кроткимъ  ,  великодуш- 
нымъ  -->  мы  опровергаемъ  С1е  мн^нхе  делами  Мономаха  , 
и,  не  обвиняя  его  за  своекорыстхе^  въ  тоже  время  го- 
воримъ,  что  во  всЬхъ  д-Ьлахъ ,  и  даже  словахъ  ,  онъ 
является  намъ  совершеннымъ  эгоисшомъ  ,  челов!Ькомъ 
хитрымъ,  не  уважавшимъ  ни  договорами^  ни  сов'Ьстью^ 
стремившимся  только  къ  собственному  своему  и  дЪтей 
своихъ  благу.  Погибель  Романа  и  Гл*ба  Святославичей, 
Ярополка  Изяславича  ^  Ярослава  Ярополковича  ,  Гл*ба 
МинскагО'лежашъ  на  его  памяти  :  онъ>  или  самъ  бьтлъ 
причиною,  или  допускалъ  другихъ  соверпхать  злод'Ьй- 
сшва,  им:Ьвъ  средства  предупредить  ихъ.  А  поступки 
его  въ  отнопхенш  къ  Свяшополку^  завлад'Ьнхе  Великокня- 
жескимъ  престоломъ  посл'Ь  его  смерти,  и  ненависть 
къ  Олегу  —  дФла  у  6ывш1я  причиною  междоусобхй,  омы- 
тыя  потоками  крови ,  и  нич'Ьмъ  неоправдимыя  ?  При- 
страст1е  Карамзина  къ  Мономаху  мы  назвали  кб- 
понлтнылЪ  :  эшо  справедливо,  и  доказывается  нашими 
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Ми  говорили  о  поученш^  которое  оставил 
онъ  сынаиъ  своимъ:  любошшгаое  по  нногии» 
ошношетжмъ  ^  оно  особенно  любой  ншно  кап 
паиятникъ  исшорияссий.  Показнвая  нанъ  тог- 
да шшй  образъ  жизни  ^  ив'&ни  у  пов1фья  ^  по- 
у«1ен1е  Мономаха  еще  лу1ше  показнваешъ  н  Ш0| 
г#л»  умФлъ  онъ  привлечь  къ  себ*  любовь  ш  прт- 
вязанвость  народа  у  являешь  и  нужное  попе«еше 
Мономаха  отомъ,  чшо  би  дВши  его  соблюли 
собранное   имъ. 

Но  Мономахъ  не  зам1Ьчалъ ,  1Шо  сФиена  раз- 
дора  и  гибели  разсФяны  были  имъ  повсюду. 
Ошсшрпнивъ  потомковъ  сшаршаго  брата  ошь 
престола  Великокняжескаго^  не  самъ-лк  окъда* 
валъ  поводъ  разрушить  его  новое  усшановле- 
ше  у  и  первому  пришельцу  исторгнуть  у  дШтей 
его  Великое  Княжество  ?  Если  Олегъ  безспорно 
усшупилъ  Мономаху  первенство  ^  потомки  Мо- 
номах овы  могли-ль  всегда  остаться  въ  такой 
слл%    въ  шакихъ    благопрхяшныхъ     обсшояшель- 


аам'Ь1ан1Ями.  Мы  не  выписывали  еще  многих-ь  м'Ьсшъ 
иэъ  Ис1лор1и  гос.  Росс1йскагОу  ибо  они  не  стоять  да- 
же опроверженхя;  напримФръ  :  несчастная  смерть  Яро- 
слава Святополковича  оправдывается  Карамзивымъ 
такъ  :  «  Справедливость  вооружила  его  (  Мономаха  ) 
прошивъ^  Князя  Владим1рскаго  ,  ибо  сей  посл'кднжй  хо- 
ш^лъ  обезчестить  семейство  Мономахово  разводомъ 
съ  дочерью  Мстислава,  (нь  И^^стр.  159]. 
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ствахъ  у  въ  хакихъ  находился  Мономахъ  ?  Сла- 
бость Черниговскаго  уд'Вла,  и  ослаблевхе  сильс 
Половцевъ  были'ль  ручашельствомъ  у  что  по- 
томство Олега  навсегда  забудетъ  права  свои 
на  Великое  Княжество ,  и  когда  нибудь^  со  вре- 
менемъ  у  не  получитъ  средствъ  поддержать  сш 
права?  Новгородъ ,  бывъ  ст^юненъ  Монома- 
хомъ  у  шаилъ  свое  огорченхе.  В|;роятно^  труд- 
нее разбитхя  Половцевъ  была  для  Мономаха 
ноб'Вда  надъ  республиканскою  гордостхю  го- 
рода у  уже  сильнаго ,  уже  20  О  л-Втъ  добывавша- 
го  себъ  права.  Полишическхя  хитрости  Мо- 
номаха въ  семъ  случаФ  не  означены  въ  л*!;- 
тописяхъ.  Но  самое  семейство  Мономаха  не 
могло-ль  представить  позорища  междоусобхй^ 
подобно  Д'Ётяиъ  Ярослава?  Изяславъ^  Свято- 
славъ  и  Всеволодъ  также  были  родные  братья^ 
подобно  Мстиславу  и  Георг1Ю^  Ярополку  и  Ан- 
дрею. 

Скажемъ-ли,  что  если-бы  Мономахъ  шелъ 
прямымъ  путемъ  ,  отдавалъ  каждому  должное  ^ 
ум11лъ  не  отнимать  у  а  давать  ^  онъ  могъ-бы 
надеяться  благоденств1я  ?  Но  Мономахъ  т-б- 
снилъ  другихъ  у  не  жал'Влъ  ни  крови  у  ни  со- 
в'Ёсти,  прочилъ  только  себ'^Б  и  Д'Втямъ,  и  Д'Ь- 
ти   его  растерзали  другъ  друга  (397) .... 

(397)  Мы  не  упоминали    объ  одномъ    маловажномъ 
случае  Мономахова  кяяжеи1я.  Когда  Ллексхй  Комиинъ 
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Мсшпславъ    би.гь     Великшп     Князенъ     сеп 
лЪтъ.    Счасшдивыя     блшвы    съ    Ооловцаэш    о- 


ягглунилъ  на  престолъ    Царяградсий  (108 1   г.]  ,  сынъ 
бывшаго  Императора  Романа  Д10гена  (илн  самозванецъ! 
вакъ  пишушъ  Греки)  явился  въ  Руси,  полу^плл'ъ  въ  су- 
пружество дочь  Мономаха  ,  Мар1Ю  ,  в  набравъ    шолпу 
Полов цевъ^  взявъ  несколько  и  Русскихть    воиновъ  ошъ 
Моиомаха,  хот'Ьлъ  отнять  престолъ    у  Комнина.  Въ 
самомъ   хЬлЬ   ему  удалось  завладеть  нЪсколькивси  Бул- 
гарск(1ми  городами,  но  пъ  ДоростолЪ  его  убкжяш  иамЪв- 
нически.  Русск1Я  вспомогательныя  дружины  возврати- 
лись обратно  (мар1я  постриглась    и  умерла    въ  1147 
году.  Сынъ  ея,  отъ  Грсческаго  ,  истиннаго    нла  лоав- 
паго,  Царевича,  жилъ  въ  Руси,  и  былъ  убитъ  въ  1136 
голу»  "Р^^  нападенш  не  Переяславль  Черниговскаго  Кня- 
зя). —  Изъ  этого  событ1я  выдумали  въ  ХК-мъ    в'ккк 
больная  сказки  ,  можетъ   быть    для  того,  что  Вели- 
К1Й  Князь    Юаннъ    Васильевичъ  ,  вступая  въ  бракъ  съ 
отраслью  царственнаго    дома  Царяградскихъ     Импера- 
хпорон'ь ,  хот'Ьлъ  им-Ьшь    право    на  имя  Царя  и    древ- 
нюю  знаменитость  рода.  Старинную,  Греческой  рабо- 
ты    царскую    утварь    (корону  ,    скипетръ  ,  дермеаву  , 
ц'Ьпь    и  образъ )    назвали    Моноялаособылли  ,  и   стали 
утверждать  ,  что  Мономахъ  воевалъ  съ  Греками,  за- 
Боеваль  Орак1Ю,  и  такъ  устрашилъ    Императора   Гре« 
ч^;скаго  ,  чшо  тотъ  призналъ   Мономаха  Русскимъ  Ца- 
ремъ  ,  и  ирислалъ  ему  С1Ю  утварь.  Герберштеинъ  въ 
Кег.     Мо8с.    Сотш.    говоритъ    уже   о     Моноллазсовой 
утвари,  а  въ  1561  году  Патр1архъ  Царяградскхй    1оа- 
сафъ  прислалъ  въ   Москву    даже  грамату,   ув*ряя   въ 
достов'Ьрности  событ1я  :  она  хранится   въ  Архив-Ь  ,   а 
утварь  Мономахова  въ  Мастерской    и  Оружейной  Па- 
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знаменовали  начало  его  княжешя.  Помня  пре- 
жнюю славу  его  оружхя ,  современники  ожи- 
дали ошъ  Мстислава  подвиговъ  воинскихъ  :  о*- 
жидаше  ихъ  сбылось ;  но  Мсшиславъ  вскор*!; 
показалъ  неспособность  свою  править  госу- 
дарсшвомъ  (398] • 


латп^  ( см.  Описанге  ^ребняео  Россгйскаео  Ыцзея , 
ч.  I ,  М.  18^7  г.  ,  гд-Ь  находятся  изображенгя  оной^  и 
деревяннаго  царскаго  м'Ьста  ,  въ  Успенскомъ  Москов- 
скомъ  СоборЪ  находящагося^  также  называемаго  Мо- 
номаховымЪ ,  и  зам'Ьчательнаго  »  какъ  памятникъ 
зодчества  ХГ-го  в^ка).  Въ  Степенной  НнигЪ  (ч.  I , 
стр.  247)  и  другихъ  л'Ьтописяхъ  (не  старФе  ХП-го 
вЪка)  читатели  могутъ  видеть  описанге  небывалыхъ 
побЪдъ  Мономаха  надъ  Греками  у  а  въ  СинопсисЪ  най- 
ду тъ  даже  письмо  Алекс1я  Комнина  къ  Мономаху  !  Ка- 
рамзинъ  внесъ  все  дто  въ  Истор1ю  (см.  Ист.  Г.  Р« 
т.  11>  стр.  152^  153)*  Не  упоминаемъ  о  другой  сказ* 
к-Ь  ,  что  Владим1ръ  ходилъ  на  Генуэзх^евъ,  поселив- 
шихся въ  Таврид^^  взялъ  Кафу  ,  и  на  поединке  убилъ 
Генуэзскаго  Князя ,  за  что  будто*-бы  и  прозванъ  былъ 
МонолгахоллЪ ,  т.  е.  е^иноборцелгЪ. 

(398)  Карамзинъ  говоритъ,  чтоМстиславъ  иуълЪлъ 
Властвовать^  хранилъ  порядокъ  внутри  государства  , 
и  если-бы  дожилъ  до  л*тъ  отца  своего,  шо  могъ-бы 
утвердить  спокойствхе^Россш  на  долгое  время  »  (т.  11, 
стр.  176).  Изъ  чего  все  это  выведено?  Нашедъ  въ  Нов-' 
еородской  лЬтописи  (стр.  46),  прилагательное: 
Великгй ,  приданное  Мстиславу  въ  одномъ  м*ст*,  Ка- 
рамзинъ говоритъ ,  что  Мсшиславъ  былъ  современ- 
никами названъ  ВеликимЪш 
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Ярославъ  Св1тослави1Ъ  прододжа^п  трво 
хнжжшпь  въ  Чернигове ,  не  опасаясь  плешшвв»- 
ковъ  своихъ  у  дФшей  Олега.  Всеволодъ^  сшароп! 
лзънихъ  у  честолюбивый  и  ловшй  болФе  другнхъ 
брашьевъ^у  хорошо  пониъ  харакшеръ  Мсшя« 
слава  у  и  не  побоялся  возсшашъ  на  дядю  ^  изгнапп 
его  изъ  Чернигова,  перер'бзашь  его  бояръ  н  объ- 
явить себя  у  въ  сл11Дсшв1е  Д'Влежа  поел*  Лян 
бечскаго  съ'бзда  между  ошцомъ  его  и  дядя- 
ми ^  Княземъ  ЧерниговскимЪу  отсылая  Ярослава 
въ  доставш1Йся  ему  тогда  удФлъ^  Мурол^ъ  (399). 
Всеволодъ  д'блалъ  тоже  въ  Черниговскомъ  Кня- 
жесшв'Ь  у  что  Мономахъ  сД'Блалъ  въ  Е^няжесшвФ 
Великомъ.  Ярославъ  просилъ  суда  и  пособ1Я  Ве- 
ликаго  Князя ,  и  получилъ  обФщаше.  Войсжа 
К1евск1Я  и  Переяславск1я  соединились ;  Всево- 
лодъ звалъ  Половцевъ ;  Ярославъ  напоминалъ 
Великому  Князю  об'Вщаше.  Но  Бсеволодъ  шоль* 
ко  пугалъ  Половцами.  Онъ  усп^лъ  убедишь  въ 
свою  пользу  Игумена  Григорхя^  любимца  Мсши« 
славова ;  Григорхй  и  все  Кхевское  духовенство 
явилось  къ  Мстиславу  и  просило  его  не  всту- 
паться въ  обиду  Ярославову.  а  Но  я  далъ  ему 
клятву  ?  »  говорилъ  Мстиславъ.  —  Снимаемъ 
клятву  твою  на  себя^  отвечали  ГригорШ  и  свя- 
щенники Кхевскхе  :  лучше  нарушишь   слово  у  не- 


(399)  См.  выше,  сшр    1*19. 
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хели  быть  причиною  пролиш1я  крови  Хр&сш1ан- 
ской  (400).  —  Ярославу  было  отказано;  онъ  съ  го- 
рестью удалился  въ  Муромъ,  тдЪ  умеръ  черезъ 
два  года;  къ  Мурому  причислялась  и  Рязань;  д^;- 
ти  Ярослава  составили  два  особые  уД'^Бла^  Рлзан- 
стй  и  Муромстй  (401 ).  Бсеволодъ  торжество- 
валъ  оп1нят1е  Чернигова,  какъ  важную  победу : 
это  былъ  первый  шагъ  къ  успФхамъ  сего  Князя , 
юнаго  и  неиспытаннаго  горькими  опытами  отца. 
Сдружась  съ  Великимъ  Княземъ  у  онъ  охотно 
шелъ  сод1;йствовать  Мстиславу  въ  дФлФ  безпо- 
лезномъ   и  несправедливомъ. 


(400)  ^евекъ  вошелъ  по  сему  случаю  въ  филооофск1Я 
сужден1я:  «  Челов'Ько  люби  вый  и  миролюбивый  Грегори 
былъ  правъ  :  всякая  война  несправедлива  ,  если  она  не 
устремлена  прошивъ  народа  р'Ьшительно  преступва- 
го  »  ^  и  проч.  и  проч.—  Карамзинъ  жестоко  порицаетъ 
за  9т%  фразы  Левека ,  и  доказываетъ  несправедли- 
вость ихъ.  "Еслп-бы  Левекъ  хотФлъ  защищаться^  онъ 
могъ-бы  привесть  сотни  хсодобныхъ »  только  звуч- 
ныхъ  фразъ  Карамзина,  и  даже  одну  именно  по  случаю 
отказа  Мстислава  защищать  Ярослава  противъ  Все- 
волода :  (( Щадить  кровь  людей  есть  безъ  сомн'Ьнхя 
доброд'Ьтелъ  |  но  Монархъ  ,  преступая  обФпгь  ,  нару- 
хиаетъ  законъ  естественный  и  народный»,  и  проч., 
(Ист.  Г.  Р.  стр.  ^72 ,  и  пр.  24 7} •  НЪмъ  аша  фраза 
лучше  Левековой  ? 

(401)  Рязанское  княжество  разделилось  лотомъ  на 
Рязанское  и  Пронское. 
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Мстисдавъ  сознавался,  чшо  сд-Ьхаль  важную  о- 
шибку,  попусшивъ  обидишь  Ярослава,  хад&1Ъ1 
каялся  ъъ  эшомъ ,  и  какъ  будшо  хошФлъ  загла- 
дишь вину  свою  решите  л  ьныиъ  уничшожешеик 
Княжества  Полоцкаго,  ни  мало  не  враждовавшаго 
съ  Кхевомъ.  Оиъ  самъ,  брашья,  дФши  его,  Чернв- 
Г0ВСК1Й  Князь^  вступили  въ  Полоцкую  зеклЮ) 
какъ-бы  въ  страну  язычниковЪ|  грабили^  жгл1« 
Довольный  опусшошешемъ  и  покорносшш,  Мсшк- 
славъ  сначала  думалъ  было  оставишь  въ  Полоцк! 
одного  изъ  сыновъ  Вссслава  у  но  вскоре  сверг» 
сего  Князя.  ВсЪ  дЪта  и  потомки  Всеслава  бнля 
схвачены^  и  какъ  государственные  пленники  выг- 
наны изъ  Руси:  ихъ  скованныхъ  увезли  въ  Гре« 
Ц1Ю.  Думали,  что  покол'1Ёше  Всеслава  навсегда 
исчезло  въ  Руси.  Мсшиславъ  объявилъ  Полоцкое 
и  Минское  Княжества  уд'Ёломъ  Кхевскаго,  и  по- 
садплъ  здВсь  сына  своего  Изяслава,  Князя  Кур- 
скаго.  Новая  ошибка  и  въ  семъ  назначен1и  уд'Вла : 
говоря  о  д1Ёшяхъ  Мономаха,  мы  упомянули  Вяче- 
слава; ему  данъ  былъ  отцомъ  небольшой  уд^ъ 
Туровск1Й.  Вячеславъ  не  хуже  другихъ  грабилъ 
Полочанъ  и  над'Ёялся  ошъ  брата  награды  :  овъ 
остался  по  прежнему  въ  Туров^ ,  оскорблен- 
ный (^[02). 


(4 02)  Вячеславъ  былъ  пятый  сынъ  Мономаха  ,  но 
по  кончин'Ь  отца  былъ  онъ  третъимЪ,  ибо  второй, 
Изяславъ  ,  убитъ  былъ  въ  Муром*,  въ  ЮОв-мъ  году, 
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И  Новгородцы  участвовали  въ  семъ  лоходф  ; 
они  мсгаили  сшарымъ  врагамъ  своимъ^  Полочанамъ. 
Но  любя  Мстислава^  какъ  прежняго  своего  Кня- 
зя у  и  идя  по  его  велЪтю  въ  походъ  ^  въ  самый 
первый  годъ  Мсшиславова  княжешя  они  прогна^ 
ли  Кхевскаго  посадника  и  избрали^  по  прежнему^ 
своего.  Кажется ;  что  Физическ1я  б'бдсшвхя^  шя- 
гоШившхя  Новгородцевъ  при  Мстиславе; ,  не  да^ 
вали  еще  имъ  свободы  д-Вйсшвовашь  (403).  ТЪыъ 
сильн1!е    обнаружилась    пошомъ    ихъ   горделивая 


а  третш,  Ромгщъ^  Владим1рск1Й  ^  скончался  въ  1119 
году  Почему  Вячеславъ^  казалось^  былъ  забытъ^  обдЪ- 
ленъ  огпцомъ  и  мало  уважаемъ  братьями  ?  Онъ  въ  по-* 
сл*дств1И  игралъ  такую  странную  роль^  что  д*ло 
объясняется  само  собою— недостаткомъ  способностей. 

(403)  Отд-Ьльныя  событхя    въ    Новгороде  ,  о  коихъ 
мы  не  упоминали:  въ  1113  г»   Новгородцы   сражались 
съ  Чудью;  въ  1116г.  взяли  городъ  Чудскхй ,  О^енпв  (въ 
л^тописяхъ  :  МедвЬжъл  голова) ;  въ  1130  г.  снова  они 
резали  Чудь,  а  въ  1131  г.  были    разбиты   Чудью   (па- 
хость  створисл  велика^  сказано  въ  Иове,  лЪтописи 
стр.  14)  ;  въ  1 123  г.  Новгородцы  совершили  походъ  на 
Емь  (Лербергъ  доказалъ^  что  Елсъ  значитъ  обитате« 
лей  Таваст1и  въ  финляндхи;  см.  ИзслЬдовангл,  сш.  83— 
193,  О  жилищахъ   Бми  )  ,  но   несчастливо  ,  ибо  зима  к 
голодъ  едва  не  погубили    Новгородскихъ  дружинъ  ;  въ 
1127  г«  былъ  неурожай  во  всей  Северной  Руси,  такъ, 
что    въ  1^28  г.  осъллинкц  ржи  продавали  по   гривн:Ь  ; 
отъ  этого  погибло   много    народа  ;  поеыбе  земля  на- 
ша —  сказано  въ  Новгородской  л:Ьтописи. 

Томъ     II.  25 
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воля.  Мсшвславъ,  жакъ  будшо   вшчето  ве  эав1- 

чалъ. 

Такъ  онъ  окаэалъ  еще  бол^  верКшишелъносш 
н  слабости  при  ссорЪ  Псремышльскнхъ  Киязе1 
По  смерти  Володаря,  ВладимзркОу  сшарицДсвп 
сего  Князя,  получилъ  Звенигородъ,  Росшнслап, 
>1ладш1Й,  Пер^мышль.  Но  Владимхрко,  умонъ  по- 
добный Святославу  Черниговскому,  а  храбрости 
он1цу  своему  Володарю  ,  ве  хош'Ьлъ  слышать  о 
разД'Бл'Б,  искалъ  помощи  у  Венгровъ,  ве  глушак! 
словъ  Великаго  Князя,  уступилъ  только  швердо- 
сти  Ростислава,  защищавшего  свое  право  ору- 
жхемъ,  и  остался  спокойно  Княземъ  Звенигород» 
скимъ,  до  времени,  явно  показавъ,  что  онъ  д/1иаг 
ешъ  это  не  по  ъолЪ  Кхевскаго  Квязж  (Ц0)^\ 

Война  съ  Половцами  ,  которыхъ  Руссшя  дру- 
жины гнали  за  Донъ  ,  даже  за  Волгу,  и  походъ 
въ  землю  ЛишовцеБЪ  заключаютъ  собыппя  квя- 
жешя  Мстиславова  (^05).  Брашъ  его,  Ярополяъ 
ПереяслаБск1Й,  насл'Вдовалъ  Великое  Княжество. 

Сей  сынъ  Мономаха,  не  имёвшхй  никакихъ  зам^ 
чагаельныхъ  свойсшвъ  отца,  не  можешъ  быть  ош- 


(404)  ц  Владимхрко  смирился,  ибо  Велик1Й  Князь  ре- 
шительно шребовалъ  ,  чтобы  каждый  изъ  братьевъ 
довольствовался  своимъ  уд*ломъ.»  {Ист.  Г.  Р.  ш.  II, 
стр.  173),  Этого  мы  не  видимъ. 

(405)  Онъ  умеръвъ1132  г.,  и  похороненъ  въ  Кхев- 
ской  церкви  Св.  беодора. 
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личенъ  даже  и  именемъ  храбраго^  подобно  Мсши« 
славу «  Д'Ётей  у  него  не  было.  Какъ  сшаршхй 
ХЕзъ  сыновъ  Мономаховыхъ  посл-В  Мстислава,  Яро- 
полкъ  долженъ  былъ  наследовать  Великое  Кня- 
жество. КромФ  Ярополка  были  еще  живы  братья 
его:  Вягеславъ  Ту  ров  ск1й,  >^/<др^^  Влади]И1рск1Й, 
Георггн  Суздальск1Й.  Не  знаемъ  причины  у  по  ко- 
торой Вдчеславъ  былъ  обд1;ленъ  отцомъ  въ  уд'Ё- 
лахъ,  но  если  уже  признанъ  былъ  порядокъ  пе- 
рехода насл'Ёдства  въ  род1»  Мономаховъ  у  если 
уже  Черниговскхе  и  Волынскхе  Князья  не  про- 
шивор'Ёчили  сему  порядку  у  шо  послФ  Ярополка 
следовало  насл'Бдство  Вячеславу ,  послф  него 
Андрею  ,  а  въ  случаФ  смерти  его  Георгш  Долго- 
рукому. Зд'Ёсь  видимЪ;  какъ  покушеше  одного  че- 
столюбца повлекло  за  собою  дальн'Вйшее  покуше- 
Н1е  другаго.  Мономахъ  хотФлъ  утвердить  Кня- 
жество въ  своемъ  род1!;  Мстиславъ  хот'1лъ  еще 
большаго  :  утверждешя  Беликаго  Княжества  въ 
его  собственномъ  род'Б ,  бе^ъ  угастгя  братъевъ.У^ 
Мстислава  было,  кром*!  Всеволода  Новгородска- 
го,  И^яслаеа  Кзфскаго,  а  потомъ  Полоцкаго^и 
Ростислава  Смоленскаго^  еще  двое  сыновей: 
Святополкъ  и  Владнмг'ръ.  Не  шмЪя  Д'Вшей,  сла- 
бый Ярополкъ  легко  согласился  на  уб'Вждешя  бра- 
ша^  и  при  жизни  еще  Мстислава  заключилъ  до- 
говоръ^  по  которому  Всеволодъ  НовгородскШ 
долженъ  былъ  получишь  К1евъ  и  Великое  Княже- 

25* 
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сшво  въ  случае  смерти  Ярополш  (1(06).  Несшсш- 
ное  чадолюб1е  отца  забыло,  что  Всевододъ  Чер* 
ШПГ0ВСК1Й1  зяшь  и  угодникъ  Мстислава,  могъ  еще 
помнить  о  правахъ  своихъ  на  Кхевъ,  не  предв»- 
дФло,  что  братья :  Вдчеславъ;  Андрей  и  Георп!, 
будутъ  оскорблены  новымъ  посшановлеажеиъ.  Ан- 
дрей извФсшенъ  въ  нашихъ  лФшописяхъ  подъ  нме^ 
немъ  Аобраго  :  не  знаемъ  ^  чФмъ  заслужилъ  оп 
такое  имя  (407).  Георпй  Долгоруий  не  быдъ  нж 
храбръ  у  ни  уменъ  подобно  ошцу  у  но  не  усшу* 
палъ  ему  властолюбхемъ. 

Никто  не    зналъ  явно  о  договоре  Мстислава 
съ  Ярополкомъ»  Онъ  обнаружился  въ  распоряже^ 
нш  Переяславскимъ  уд^омъ.  По  всшуплеши  Яро- 
полка  на  Великое  Княжесп1во,  Переяславль   дол- 
жно было  получишь  его  насл'Вднику.  даю  Княже- 
ство   казалось  опло'томъ  К1ева    и  ступенью  къ 
Великому  Княжеству  послФ  Всеволода  л   Моно- 
маха.  Князь  Переяславсмй  въ  полдня  могъ  бышь 
въ  КхевФ.  Ярополкъ  немедленно  призвалъ  Всево* 
лода  изъ  Новгорода  и  ошдалъ  ему  Переяславль. 
Ко  Всеволодъ  только  полдня  былъ   Княземъ  Пе- 
реяславскимъ:  Георг1Й  и  Андрей    уже   стерегли 


(406)  Кен.  ЛЪт.  стр.  187. 

(407)  Во  время  похоронъ  его  видЬли  чудеса  и  энаме- 
Й1Я  {Кен,  спис.  стр.  195  ).  »  Онъ  не  цронилЪ  тести 
Мономаосова  ^олга,у)  говоритъ  Карамзинъ  {Ист.  Г,  Р, 
ш.  И,  196). 


889 

Переяславль*  Всшупввъ  въ  него  утромъ  у  ве^е- 
ромъ  Всеволодъ  увид'Блъ  дружины  Суздальскхя  : 
онФ  изгнали  Всеволода.  6елик1Й  Князь  не  зналъ, 
чтб  Д'Влашь  ;  начались  переговоры  ;  между  т11иъ 
Изяславъ  Полоцмй  вызванъ  былъ  въ  Е1евъ  и  по* 
саженъ  въ  Переяславль.  Не  хош'ёлъ-ли  доказать 
дшимъ  Ярополкъ  у  что  уд'Блъ  Переяславскхй  не 
есть  еще  признакъ  наследства  Кхевскаго  ?  Кажет- 
сяу  братья  его  требовали  доказательствъ  силь- 
н^йшихъ  :  они  тсотЪлИу  чтобы  на^л^дннкь  Кгева 
былъ  Переяславсклмъ  владФтелемъ.  Ярополкъ  со- 
гласился^ и  —  Вячеславъ  при'Вхалъ  въ  Переяславль^ 
откуда  почти  насильно  выгнали  Изяслава.  Яро- 
полкъ не  зналъ  ч11мъ  удовлетворить  племянни- 
ховъ;  тогда,  вдругъ  открылись  —  и  долго  таимыя 
Новгородцами  неудовольсшвхя  у  и  ненадежность 
покорешя  Полоцка. 

Всеволодъ,  пошерявъ  Переяславль,  ивидФвъ^что 
договоръ  отца  его  съ  дядею  разрутенъ,  хот^ъ 
снова  обратиться  въ  Новгородъ.  Но  уже  в^че, 
умолкнувшее  при  МономахФ,  гремело  по  преж- 
нему. Безъ  участ1я  Всеволода,  и  безъ  спроса  въ 
Ктев-Б,  Новгородцы  избрали  новыхъ  посадниковъ 
въ  Новгородъ  и  въ  Псковъ.  (( Ты  давалъ  клятву 
быть  всегда  съ  нами ,  а  потомъ  искалъ  другаго 
Княжества :  иди-же  куда  шебФ  зггодно  ,  »  гово-^ 
рили  Всеволоду  Новгородцы ,  спорили  ,  и  гнали 
его;  парт1и  народныя  вспыхнули;  на  в-Вче  явились 
союзники  Суздальскаго  Князя  ,  Всеволодовы  ц  — 
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Черннговекаго  Кня^л  !  Всеволодъ  усшущцп  ^  со* 
глашался  на  всяия  условхя^  и  Новгородъ  приэнап 
его  снова   КняземЪз  но — по  вибору   вольного  Иоф* 

города» 

Такъ  кончилась  прямая  власть  Великаго  Кня- 
зя надъ  Новгородцами.  Буйство  парш1Й  сопро« 
вождало  это  решительное  начало  республикан- 
ской свободы;  вскор'В  увндимъ  далы1фйш1я  дФй- 
СШВ1Я  вольныхъ  Новгородцевъ. 

Изяславъ  Мстиславичъ  жилъ  между  иЛжъ  въ 
КхевФ :  Полоцкъ  не  могъ  быть  возвращенъ  ему  | 
ибо  посл'В  отъ'Бзда  его  въ  Переяславль  ,  въ  По* 
лоцкФ  явился  внукъ  Всеслава,  Рогволодъ  у  бфжав- 
Ш1Й  изъ  Грец1и.  Полочане  съ  радостью  всшр1Бши- 
ли  потомка  законныхъ  своихъ  государей. 

Ярополку  н'Бкогда  было  управляться  съ  Новго* 
родцами  и  Полочанами.  Онъ  уговаривалъ  Вяче- 
слава уступить  племяннику  Изяславу  бывшхй  его 
Туровсюй  уд'Ёлъ;  зналъ^  что  Князь  Черниговсшй 
сносится  съ  Суздалемъ^  Новгородомъ^  и  въ  шоже 
время  долженъ  былъ  переговаривать  съ  Георг1ем'ь 
и  Лндреемъ. 

Вячеславъ  охотно  уступилъ  Туровъ  Изяславу; 
Ярополкъ  подарилъ  еще  племяннику  своему  по- 
дать Пеюрскую  и  Смоленскую ,  и  Изяславъ,  до- 
вольный, отправился  за  сборомъ  въ  Новгородъ, 
Смоленскъ  и  Туровъ  (>^08).  Но  тогда  открылось, 


(408)  См.  выше  (стр.  71,  прим.  60)  о  Корелъской 
дани.    Пегорская  значила  дань    съ  иСамоядскихъ    пле« 
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что  Георпй  ие  длн  Вячеслава  ошбивалъ  у  пле- 
мянниковъ  Переяславлъ :  онъ  искалъ  Переяславля^ 
и  вм'&спгВ  съ  нимъ  Великаго  Княжества,  для  себя 
самого.  Вячеславъ  ясно  вид'&лъ  1ЕОварство  Георгхя 
и  слабость  Ярополка  ,  можетъ   бышь    указывалъ 
имъ  на  грозу^   уже  собиравшуюся  прошивъ  нихъ: 
Новгородъ^  Полоцкъ,  Черниговъ  сговаривались  я 
возставали;  и  ненависть  къ  памяти  Мономаха , 
вражда  къ  роду  Мономахову,  были  залогами  друж- 
бы враговъ  Ярополка  и  Георг1я.  Вячеслава  ие  слу« 
шали^  и  онъ  решился  умыть  руки  отъ  д'Шла  шруд^ 
наго  и  нев'Ёрнаго.  По  крайней  м-ВрФ  его  воротили 
изъ  Городца^  когда  онъ  въ  первый  разъ  оставилъ 
Переяславль.  Прошло  еще  полгода.  Думая;  что 
союзу  Суздаля,  К1ева  и  Владим1ра  ие  опасны  вра- 
ги ,  Георг1Й    и  Ярополкъ  не  скрывали  уже  своихъ 
нам'Врешй;  оскорбленный  Вячеелавъ  оставилъ  Пе- 
реяславль^ пр41Вхалъ  въ  Туровъ,  изгналъ  Иэяслава^ 
и  не  хош-Влъ  ни  во  что  вм'Ьшиваться.  Немедленна 
открылся  договоръ  Георпя  съ  Ярополкомъ.  Геор- 
гий эанялъ  Переяславль  и  усшупилъ  Кхеву  Суздаль 
и  Ростовъ,  оетавивъ  для  себя  н'^сколъко  областей 
бывшаго    уД'Бла,  да  наследство  Великаго  Княже* 
ства.  Разсчетъ   быль  не   Д}1рень:    д^аясъ  Вели- 
кимъ  Княземъ^  ГеоргШ    получалъ    обрашцо    все 
отданное  имъ. 

а  менъ  у  па  обоимъ  берегамъ  рЪки  Печоры»  отъ  Ц1езе* 
((  ни  и  Канинскаго  берега  до  Урала  »  (  Лербергъ,  ИлслЪ^ 
40  б  англ,   стр.  24}  • 
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Но  0ШО  било  знакомъ  всеобщаго  возсшаш. 
Кн1зь  Черниговсий  топнасъ  сорвалъ  съ  себя  д- 
чину  дружбы  къ  Яроподку.  Онъ  призвалъ  Подоь 
цевъ  у  и  вступилъ  врагоиъ  въ  Перевславскув 
область.  Въ  тоже  время  Иэяславъ,  изгнанный  вя 
Турова,  находился  у  бывшаго  врага  своегО|  Кнш 
Мивскаго.  Новгородъ  взволновался. '  Вфче  призмн 
ло  къ  себ'В  Изяслава,  требовало  войни  съ  Георгь 
еиъ.  Напрасно  Всеволодъ  спорилъ^  не  соглашалс! 
вдшина  своего  дядю  ()|^09).  Объявляя  себя  защя- 
шникомъ  Изяслава,  гонимаго  Князя,  брата  Князв 
Новгородскому,  ъЪче  грозно  требовало  похода. 
Всеволодъ  думалъ  утитишь  волнеше  пришвор- 
вымъ  покорствомъ,  выступилъ  съ  войскомъ,  взялъ 
съ  собою  Изяслава,  ошпустилъ  его  съ  дороги  къ 
Черниговскому  Князу  и  возвратился  въ  Новго- 
родъ. Такое  притворство  оскорбило  Новгород- 
цевъ.  Тщетно  прп^халъ  изъ  Е1ева  Митрополишъ 
Михаилъ^  уговаривалъ  ,  заклиналъ ,  даже  проро- 
чилъ  Новгородцамъ  неудачу  лредпр1яш1и.  Новго- 
родцы задержали  1ерарха  ,  чтобы  онъ  былъ  сви- 


(409)  Карамзинъ(т.  11 ,  ^80)  говоритъ  на  обороптъ^ 
что  Всеволрдъ  « об'Ьщалъ  брашу  завоевать  для  него 
Суздальскую  область—  въ  надежде  на  свою  храбрость  » 
(походъ  на  Суздаль  былъ  въНЗб  г. ~ Всеволодъ  ходилъ 
съ  Новгородцами  на  Чудь  и  взялъ  Дерптъ  въ  1134  г.)« 
Вели  птакъ  I  то  за  что  же  негодовали  Новгородцы , 
судили  и  свергнули  Всеволода? 
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дФтелемъ  ихъ  ^дагн;  посадникъ  Данковъ  пославъ 
былъ^  со  Всеволодомъ  и  еъ  сильною  дружиною^ 
къ  Суздалю.  Жестокая  зима  не  останавливала 
Новгородцевъ.  Декабря  31 -го  выступило  вой- 
скО;  а  26  Января  на  Ждановой  горФ  была  жесто- 
кая битва  съ  Суздальскими  дружинами.  Не- 
взв1Бстн0|  кто  предводилъ  Суздальцевъ ;  но  несо- 
гласное Новгородское  воинство  было  разбито  ; 
посадникъ  Данковъ  легъ  на  мЪстЪр  Всеволодъ  бъ- 
жалъу  и  —  осмелился  предстать  передъ  раздра- 
женное ъЪче. 

Между  ш'Ёмъ  близъ  Шева  уже  мирились.  Князь 
Черниговск1Йу  довольный  первымъ  опытомъ  своей 
силы  и  своего  ума^  хот'Блъ  сд-блаться  посредни- 
комъ.  Въ  Кхевъ  прибылъ  тогда  Митрополитъ 
К1евск1й^  съ  чесшш  отпу^ценный  Новгородцами^ 
посл-В  неудачнаго  ихъ  похода  къ  Суздалю.  Всево- 
лодъ находился  уже  въ  шюрьм'Б :  его  самого^  су- 
пругу у  тещу ,  дфтей  заключили  въ  домФ  Еписко- 
па и  окружили  кр'Бпкою  стражею ;  в'11>1е  хошёло 
судить  Князя^  и  въ  тоже  время  быть  примири- 
телемъ  Князей  Кхевскаго  и  Чернигов скаго.  По*- 
садникъ  Мирославъ  и  Епископъ  НиФонтъ  явились 
изъ  Новгорода  въ  Кхевъ :  шакъ  мгновенно  упала 
власть  Ярополка^  сд11лался  важенъ  Князь  Черни- 
Г0ВСК1Й  и  возгордился  Новгородъ  (Ч-10)!  Заключи- 


(410)  «  Новгородцы  поступили  какъ    истинные  доб- 
рые^ сыны  отечества  (пишетъ  Карамзинъ]:  не  хотЪжъ 
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ли  мпръ.  Положено  :  Вячеславу  наследовать  лре- 
сшолъ.  ПереяславлЬ|  яблоко  раздора^  не  ошдад 
ни  ему,  ни  Георпю  :  Андрей  Владия11рск1Д  воэ- 
веденъ  былъ  на  Переяславское  Княжесшво ,  а 
Иэяславъ,  покровительствуемый  и  Иовгородоп 
и  Чернпговскимъ  Княземъ,  получилъ  быышй  у 
Д'Блъ  Андрея,  Владим1ръ  Волынск1Й.  Георгио  ов- 
дали  обратно  Суздаль  и  Роспювъ;  онъразруш1А 
свой  договоръ  съ  Ярополкомъу  к  въ  награду 
выпросилъ  себ1)  только  Городокъ  Осшерск!!, 
близъ  Елева. 

Черниговсмй  Князь  не  получилъ  ничего.  По- 
томки Мономаха  забыли  па  время  о  своей  враж- 
дЪ,  когда  увид'Бли  торжество  Олеговыхъ  дФшей) 
и  посредникъ  остался  безъ  участ1я  въ  дФлеж! 
На  слФдую1Ц1Й  годъ,  Чсрниговск1Й  Князь  снова 
вступилъ  въ  Переяславскую  и  Кхевскую  обласшн. 
Протввъ  него  пошли  ЯрополкЪ;  ГеорНй,  Андрей, 


взять  участхя  въ  междоусобхи^  они  прислали  Посадника 
и  Епископа  обезоружить  Князей  словами  благоразум!я)) 
(ш.  II,  стр.  181).— Но  что  объ  этомъ  сказалъ-бы 
Мономахъ  этимъ  истиннъциЪ,  добрымЪ  сынециЪ  оте* 
гестса  ?  Новгородцы  не  думали  ни  о  чемъ  ,  кром-Ь  воз- 
вышен1я  себя:  общаго,  единого  для  всЬхъ  Руссовъ,  от  е- 
гества,  не  было.  Посредничество  Новгородцев'ь  оказа- 
лось безусп-Ьшно:  «  приде  неусп'Ьвъ  ничтоже,  сильно" 
бо  бзл1яласл  бел  земля  Рцсскал))  Нова.  лЬпьш^  годъ 
6643).  Карамзинъ  говоритъ  противное  (пт.  II  ,  сптр. 
182)  ^  не  смотря  на  л'Ьтописи. 
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и  БЪ  битъЪу  когда  избранная  дружина  ихъ  уже 
гнала  Черниговцевъ  I  поссорились  между  собою, 
бежали,  спорили  въ  ЕлевФ.  Князь  Черниговскхй 
1между  ш-^мъ  разбилъ  ихъ  войска ,  сжегъ  Халепъ, 
забралъ  Триполь  ,  Василевъ^  Б'Блгородъ  (^^41). 
ЯрополкъхошФлъ  мира;  брашья  его  не  соглашались ; 
Черниговск1Й  Князь  шребовалъ  Переяславля ,  но 
удовольствовался  Курскомъ  и  часшш  Переяслав- 
ской области^  видя,  что  и  за  шо  Ярополкъ  дол- 
женъ  хулу  п  укоръ  принять  отъ  братьевъ  свопхъ 
н  отъ  всёхъ.  Онъ  ожидалъ  большаго  ошъ  времени^ 
и  предвид'Влъ  успФхи  будущаго  въ  собышхяхъ  Нов- 
города. 

Тамъ^  не  смотря  на  приверженцевъ  Мономахо- 
ва  рода,  раздоръ,  волнешя  й  споры,  преодол'Бла 
ларт1я  Олеговичей.  Псковитяне,  Ладожане  и  Но- 
вгородцы судили  Всеволода  на  народномъ  вЬч^, 
обвинили  его  въ  безпечности,  легкомысл1И,  не- 
удач1;  Суздальскаго  похода,  оставили  въ  залогъ 
сына  его,  и  изгнали  Всеволода  изъ  Новгорода, 
когда  Святославъ,  сынъ  Олега,  брашъ  Чернигов- 
скаго  Князя ,  при'Ёхалъ  въ  Новгородъ ,  избран- 
ный вФчемъ.  Но  сообщники  Всеволода  еще  про- 
тивились; посадника  Якуна  убили  въ  ссор1;;  даже 
Святославъ  былъ  пораженъ  стр-^лою.  За  шо  Нов- 
городцы паршш  Олеговичей  сбросили  съ  мо- 
*■  - 

(411)  Триполь,  нын'Ь  Триполъе  ,  при  усть*  Сгаугны, 
м'Ьстечко  ;  ХалепЪ  ,  нынЪ  село,  ниже^риполья. 
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сшаэваменитаго  приверженца  ВсеволодоМуГео^ 
пя  Жярославича.  Тушъ  ва1алось  разногдаае  ко- 
ду Новгородомъ  и  Псковоиъ.  Въ  Псковъ  б1жш 
сообщники  Всеволодовы.  Новый  посаднв&ъ  Нопо- 
родсмйу  Консшаншинъ  Дашковъ^  торжествам 
заступился  за  Всеволода,  н,  гонимый  прошнш- 
ками,  ушелъ  со  многими  сообщникамн  жо  Всево- 
лоду. 

Изгнанникъ  сей  жилъ  тогда  въ  ВышгородФ.  Он 
не  см'Блъ  явишься  къ  своимъ  Новгородскииъ  пр!* 
верженцамъ^  хотя  посл1;  поб^Бга  другаго  посадшн 
ка,  бедора  Дашкова^  новый  посадникъ^  Консшав- 
тинъ  Н16жатинъ,  держалъ  открыто  его  сторову* 
Народъ  бросился  къ  дому  Шжатина^  когда  у- 
слышалъ,  что  онъ  призываешъ  въ  Новгородъ  Все- 
волода; Шжашинъ  бВжалъ  во  Псковъ^  худа  не- 
медленно отправился  Всеволодъ.  Новгородца 
разграбили  домъ  Шжашина  и  другихъ  Вееволо- 
довыхъ  приверженцевъ;  судили,  казнили  многихъ^ 
взяли  съ  другихъ  4  500  гривенъ  (?)  пени^  и  ешалн 
готовишься  въ  походъ  на  Псковишянъ^  которые 
объявили  свой  Псковъ  ошд'Ьленнымъ  отъ  Нов- 
города и  вольнымъ  городомЪ;  а  Всеволода  Кня" 
^смъ   Псковскнмъ. 

Почти  въ  то  же  время  началась  новая  война 
блпзъ  К1гва  ,  об-Вцавшая  успехи  Олеговичами 
Князь  Черниговск1Й  хош'^лъ  р-Ёшишельно  от- 
нять Переяславль.  Мономаховичи  видели  у  что 
чесшолюбхе    Всеволода  увеличивалось    съ  уведи- 
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^   чешемъ  его  силы.    Ненависть  ко  Всеволоду  за« 
■    душила  вражду  между  ними.  Андрей  робко   бъ^ 
^    жалъ  изъ   Пере  я  слав  л  я^    когда  Всеволодъ  съ  По- 
'    ловцами  грабилъ  берега  Сулы.   Тогда    Ярополкъ 
^    оказалъ    твердость   необыкновенную ;  поспешно 
1Р    собралъ   войска    ъсЪхъ  Князей  и  пошелъ   прямо 
'    на    Черниговъ.   Всеволодъ ,  не    ожидавш1Й    та- 
кой   быстроты,  уже  хош'Влъ   б'Вжать  къ  Полов- 
*    цамъ  и  нанимать  войско ,  но    Черниговцы  уго- 
^    ворили  его  мириться.  Ярополкъ  былъ  радъ  миру* 
'        Неудача    Всеволода  казалась  тЪтъ    страшнее 
'    для  него  у  что    брата  его  не  было  уже  въ  Нов- 
городе.   Робость  Святославова    и  происки    Ге-- 
орг1я  Суздальскаго  вырвали  Новгородъ   изъ  рукъ 
Олеговичей.     Святославъ    повелъ   Новгородскхя 
дружины  на  ПсковЪу  и  увид'||лъ,  что  Псковитяне 
р1^шились     защищаться     отчаянно:    везде    были 
перекопаны  у    испорчены    дороги  у  поделаны    за- 
секи^ и  отъ  Дубровны  онъ  возвратился  въ  Новго- 
родЪ)  даже  безъ  начала  войны,  напомнивъ  своимъ 
возвращетемъ  неудачный    походъ   Новгородцевъ 
къ  Суздалю.    Новгородцы    негодовали,    винили 
Князя  въ  неудач*  похода,  въ  дороговизне  хлеба  , 
разстройстве   делъ.  Окруженные  Полоцкимъ  Кня- 
земъ,   другомъ  Всеволода  Псковскаго,  Князьями 
Смоленскимъ  у  Суздальскимъ  и  Псковскимъ,  они 
терпели  недостатки  во  всемъ  (442).  И  духовен- 

(4^2)  ХлЬбъ  доходилъ  въ  Норгород*  до  7  р-Ьзаней  за 
осьминку. 
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С1ЛВ0  возсшало  на  Святослава :  онъ  оскорбал 
его  9  держа  при  себ'В  своихъ  священников^ ,  ш 
вздумавши  жениться  вопреки  инФшго  Епископ 
НиФонта,  который  находилъ  бракъ  Свяшослава, 
по  какимъ-шо  причинамъ ,  незаконнимъ  и  не  хо- 
ш  Ьлъ  в'Бнчать  Князя.  Свяшославъ  вел'Влъ  обв1и- 
чашь  себя  своему  священнику,  и  послФ  шого  ие 
иогъ  уже  примириться  ни  дарами^  ни  новьшъ  во- 
ложен1емъ  о  плаш^,  вместо  десятинъ^  большой  по- 
дати Епископу  (41 3).  Новгородцы  оставили  въ 
залогъ  жену  Святослава  у  изгнали  его  самог0|  я 
потребовали  въ  Новгородъ  одного  взь  сннове! 
бывшаго  своего  врага,  Георгхя  Суздальскаго. 
Георг1Й  съ  радост1ю  послалъ  имъ  Ростислава,  ко- 
гда Святославъ,  остановленный  Смоленскииъ 
Княземъ  на  пути  въ  Черниговъ,  сид'Ь.1Ъ  подъ 
стражею    въ  Смядынскомъ   монастыр!». 

Въ  это  время  бс^хъ  изумило  неожиданное  со- 
бытхе.  Ярополкъ  возвратился  изъ  похода  къ  Чер- 
вигову^  забол-Ёлъ  и  скончался.  Князь  Черниговсшй 
хотя  и  мирился  съ  нимъ,  но  не  покидалъ  оруж1Я , 
и  услытавъ  о  смерти  Ярополка  явился  въ  КгеьЪ» 
Тамъ  былъ  уже  Вячеславъ,  и  Шевляне  признали  его 


(413)  См.  Усшавъ  Святослава  ,  въ  Тцсск.  Досто* 
памлтностлхЪ  (Ч.  I,  стр.  82-85),  О  женитьб'Ь  Свя- 
тослава см.  Новг.  Л!Ьт.  стр.  19  ;  Епископъ  Нифонтъ 
спорилъ  и  запретилъ  Новгородскому  духовенству  в1^я« 
чать  Князя. 
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Великимъ  Княземъ^  въ  сл'^дсшвхе  посл1(днихъ^  сд-Б- 
данныхъ  между  Князьями  посшановлешй.  а  Иди 
изъ  города  добромЪ;  «  вел1^лъ  сказать  ему  Всево- 
лодъ  (4^4).  Вячеславъ  спорилъ;  Мишрополитъ 
уговаривалъ  Князей  на  миръ,  и  Вячеславъ  усту- 
пилъ  сил$;  онъ  отправился  въ  старый  уд'Влъ  свой, 
Туровъ.   Князя    Черниговскаго    объявили    Вели- 

ЕИМЪ. 

Кажется,  ^то  никто  не  ожидалъ  такой  перемФ* 
ны,  послФ  похода  Ярополка  къ  Чернигову  и  изгна* 
шя  Свяшополка  изъ  Новгорода.  Родъ  Олега,  послф 
шестидесятил'Бтнихъ  б'Вдствхй  и  гонешй,  вдругъ 
становился  первенствующимъ  между  Русскими 
Князьями.  Уже  народное  поверье  забыло  о  правахъ 
его  первородства;  мощь  была  на  стороне  Монома- 
ховарода:  д-Ёти  и  внуки  Мономаха  влаД'Бли  Сузда- 
лемъ,  Переяславлемъ,  Владимхромъ,  Смоленскомъ, 
Туровомъ ,  Псковомъ  и  Новгородомъ.  РодъОле- 
говъ  составляли,  кром'В  Всеволода,  братьевъ  его 
Святослава  и  Игоря  (Гл'Ьбъ  скончался  въ  4438  г.), 
Д'Ьти  брата  Олегова  Давида,  И^яславъ  н  Владн^ 
жгръ,  и  Князья  РязансБде.  Мы  виД'Бли  Святослава 

(414)  Карамзинъ  пишешъ  ,  что  (( жестокхе  »  Чер- 
ниговск1е  Князья  «  остервенились  и  сбирЬпствовали 
какЪ  тигры  ^)  [т.  II  ,  стр.  186^187):  не  удивляемся 
шакимъ  словамъ  :  Черниговскге  Князья  были  не  Моно- 
маховичи^  а  Олееовиги.^Яроиолкъ  умеръ   16  февраля, 

И  38   года.  О  словахъ  Всеволода  Вя!1еславу,  см«  Кен.  са* 
сшр,  192. 
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въ  дъЯсшвихъ  его  Кв1эеиъ  тесшнимъ  ж  добршп- 
это  докаэалъ  онъ  и  въ  посл1мствш — но  съ  ш№ 
ъшЪстЪ  не  имФвшимъ  ошличннхъ  способвосше!} 
нн  душевныхъ  у  ни  шФлесныхъ.  Игорь  ,  баово! 
ногами,  еще  мен1)е  браша  своего  могъ  предсшн 
вишь  опору  Всеволоду.  Прошивъ  него  были :  Ге* 
орг1Й  Суздальск1Й,  Изяславъ  Владии1рси11|  Р(н 
стиславъ  Смоленск1Й.  Но  Вссволодъ  над^жлсД} 
что  унъ  добудешь  силу,  а  сила  укр-Бпишъ  про- 
чность престола  Кхевскаго,  ему  самому  и  род/ 
его.  Онъ  самъ ,  действительно  ^  ум'Блъ  удер- 
жаться до  смерти  своей  на  Великонъ  Кнажесшв^ 
во  ознаменовалъ  свое  восьинлФшнее  квяжеше 
безпрерывною  м'Бною  удачъ  и  неудачь^  всегдаш- 
нимъ  признакомъ  ума  хитраго,  во  нерФшишельна" 
го,  в  души  неозначенной  великими  качесшванж. 
Кажется^  что  вообще  опъ  слишкомъ  перехишрилъ: 
не  угодилъ  никому,  ни  врагамъ ,  ни  друзъямъ,  я 
кровавою  гибелью  бршпа  заплашилъ  за  излишнее 
и  безразсудное  чесшолюбхе. 

Всеволодъ  прежде  всего  хошФлъ  испытать  р'б- 
гоишельность  и  силу.  Игорь  и  Святославъ  надФЯ' 
лись  обладать  Чернигов омъ.  Всеволодъ  не  далъ 
ничего  Игорю^  ошдалъ  Черниговъ  Изяславу  и  Вла- 
дим1ру;  а  Святослава  удоволъствовалъ  Курскомъ. 
Важная  ошибка,  поссорившая  Всеволода  съ  брать- 
ями! Но  онъ  указалъ  имъ  на  Княжества  Моиома- 
ховыхъ  погаомкОБЪ  ,  какъ  на  области^  кошорыя 
они  должны  завоевать  для  себя.   Всеволодъ    же- 


лалъ  прежде  всего  низложить  Изяслава  ВладийЕр- 
скаго^  бывшаго  своего  друга,  и  Андрея,  жошо- 
рыйне  хош'Ёлъ  обменять  Святославу  Переяславлл 
на  Курскъ.  ((  Лучше  смерть  въ  своей  отчинФ  и 
д-Вдин^^ »  отв'Ёчалъ  Андрей^  <(  нежели  Курское  Кня- 
жесшвОу  гд'Ё  не  былъ  Княземъ  ошецъ  мой.  Если  ты 
не  сытъ  властью,  хочешь  моей  волости  —  убей 
меня :  тебъ  будетъ  волость  а  лнФ  смерть  ,  и 
это  не  дйво  въ  нашемъродф!  Святополкъ  убилъ* 
же  изъ  волости  Бориса  и  Гл'Вба;  только  вспом- 
ни ,  долго-ли  онъ  жилъ  поел!)  того  самъ  (Ч-4  5).  п 
Всеволодъ  не  слушалъ'словъ  Андрея,  и  вел11лъ  ид-* 
ши  Святославу  на  Пере1яславль,  отправивъ  дру-' 
пя  дружины  къ  Владим1ру.  Тамъ  долженъ  былъ  по- 
могать имъ  и,  можетъ  быть,  предводительство- 
вать ими  — Бладим1рко  Галицк1Й. 

Имя  Княжества  Галнцкаго  явилось  не  задолго 
передъ  ш'Вмъ.  Мы  видВли  Владимхрка  въ  ссорФ  аи 
наслВдхе  Перемышльское.  Принужденный  удоволъ-» 
сшвовашься  Звеиигородо>1ъ,Владим1рко  перенесъ 
свое  мВсшопребываше  въГаличъ,и  воевалъсъ Поль- 
шею и  Венгр!ею,  объявивъ  себя  сначала  защитни- 
комъ  Бориса,  сына  Коломана  и  Евфимш,  дочери  Мо-* 
номаховой.  Жизнь  Бориса  достойна  романа,  но  не 
Исторш  (44  6).  Владим1рко  вскоре  бставилъ  свое-' 


^^ 


(415)  Кен.  СП.  стр.    ^93« 

(416)  впрочем!»!  бракъ  ЕвфимЫ  ^съ  Коломаномъ  не* 
достов-Ьренъ.  Коломанъ ,  подозревая  жену  свою  въ  не-* 
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го  ничшожнаго  союзника ,  помшршлсл  съ  врагап 
его,  воевалъ  съ  впмъ  Польшу,  хош'&жъ  богашсшп! 
]Г|1ас1пИу  мало  дорожвлъ  верностью  словъ  и  ой- 
ицнийу  и  ум1|ЛЪ  сд'&,1аться  спльныиъ  н  могучв- 
сшвевнымъ  (417).  Онъ  не  виФшввался  въ  разд(^ 


вйрности^  не  признавалъ  Бориса  своим'ь  смнпмъ-  № 
слЪ  смерти  Коломана  царстговаиъ  сшаршгй  брать  Во> 
риса,  Стефанъ  ;  по  уАален1и-же  его  п'ъ  монастырь^ В1- 

ла  ,  (^слЬпой  ,  ибо  Коломанъ  выколол'ь  ему  глаза] » 
автупилъ  на  престолъ  въ  11*31  г.  Онъ  был'Ь  сынъ  Ад^ 
ыа  ,  брата  Коломанова.  Борись  требовал'ь  престол 
себЪ  ,  и  началъ  войну  :  тогда  помогалъ  ему  Владиы!^ 
ко.  Раабитый  Б1>лою,  оставленный  союзниками  |  Бо* 
рисъ  шестнадцать  л1>тъ  шатался  по  Герман  ш ,  ял 
1147  г.  возо^новилъ  требонан1я,  явясь  ъгь  стан1&  Им- 
ператора Конрада  ,  когда  тотъ  шелъ  съ  войскомъ  ьъ 
Палестину  ;  отринутый  Конрадомъ,  онъ  просилъ  по- 
соб1я  у  Людовика  Юнаго  ,  ведшаго  въ  крестовый  по- 
ходъ  французское  войско.  Принужденный  бежать,  ког* 
да  узналъ  ,  что  его  хот1'>ли  схватить  и  выдать  Гев« 
З'Ь  ,  царствовавшему  тогда  въ  Венгрги,  Борисъ  бЪяаллъ 
въ  Царьградъ ,  возбудилъ  шамъ  воину,  пришелъ  въ 
Венгрш)  съ  Греками  ^  сражался,  и  былъ  убилъ  въ  1156 

году. 

(417)  Онъ  наградилъ  золотомъ  изм-Ьнника  Венгерца» 
но  вел*лъ  сделать  его  евнухомъ  и  выколоть  ему  глаза: 
((  Пусть  у  изм-Ьнника  не  будетъ  д-Ьтей,  ему  подоб- 
ныхъ  ! »  сказалъ  Владим1рко.  Это  похоже  на  сказку, 
но  ее  передаютъ  намъ  Польскхе  историки  (см.  Ыару- 
шевича  ,  П.  N.  Р.  т.  111  ,  269  ). 
I 
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I    Русскихъ  Князей,  но  ждалъ  случаевъ,  и  гошовъ 
Е    былъ  помогать,  если  вид'Влъ   пользу    собствен- 
I    Бую.  Такъ  онъ  ходилъ  къ  Чернигову  съ  Ярополкомъ 
]    на  Всеволода,  а  теперь  согласился  помогать  Все- 
|:    володу  въ  низвержеши  Изяслава  съ  Владим1рскаго 
Княжества.  Дружини  К1евск1я  не  дошли  до  Вла- 
'    дим1ра:  испуганныя,  он'Ь  возвратились  съ  пути.  Та- 
кая-же   неудача  постигла  Святослава  — славнаго 
^    только  неудачами  :  онъ   былъ  разбишъ  Лндрсемъ. 
^    Въ  вегодован1и  ,  Всеволодъ    сп^шилъ  заключить 
91иръ  съ  Переяславскимъ  Княземъ,   подтвердилъ 
'    миръи  съ  Половцами,  которые  прислали  къ  нему 
пословъ*  Опъ  помирился    также    съ    Мзяславомъ 
Владим1рскимъ,  и  съ   Вячеславомъ,    котораго   въ 
Туровскомъ  удФлФ  безпокоили  отправленныя  Все- 
володомъ  дружины.  Всеволодъ  решился  обласкать 
Вячеслава,  Андрея  и  Изяслава  ,  предложилъ    имъ 
не  только  миръ,  но  и  дружбу,  не  сталъ   трево- 
жить Полоцка^  и  женилъ  сына  своего,  Святослава, 
на  дочери  Василька  Полоцкаго,  друга  Мономахо- 
вичей.  Всеволодъ    думалъ   обмануть   ъсЪхъ   сихъ 
Князей,  усилить  К1евъ  и  управиться  съ  другими 
врагами  :  С1и  враги  были — Владнмгрко  Галнцшй  , 
Новгородцы  у  и  ГеоргСн    Оу^дальскш, 

Владим1рко  оскорбилъ  Всеволода  поступкомъ 
своимъ,  доказавъ ,  что  онъ  не  боится  и  не  ува- 
жлетъ  Кхевскаго  Князя.  Когда  дружины  Кхев- 
СК1Я  двинулись  въ  походъ ,  Владим1рко  всту- 
пилъ  также  во  Владимдрскую  область ,  но  не  вра- 
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хдовалъ  съ  ИзяславомЪу  ■  слыша  о  бФгеппАКь 
евлшъ,  предложи лъ  Изяславу  ииръ  ж  дружбу  (118]. 
Смерть  брата  Ростислава  и  плеиянннковъ:  1о- 
анна  и  Григор11 ,  дФтей  знаиенишаго  слфпца  Ва- 
силька ,  сд'Ьлала  Владпм1рка  обладашелет  Т^ 
бовля.  1оавнъ  ,  сывъ  Ростислава  ,  наэванннй^ер- 
ладннкомъ  (Ч-19)  у  былъ  лишевъ  васлфдешва  дядэд 
■  оставался  безъ  уд'бла  въ  Звенигороде.  Таюе 
своевольство  Владим1рка  ■  сила  его  были  (Ш 
сны  Всеволоду.  | 

Но  онъ  еще  шерпФлъ  Галицкаго  Кншэ!)  ) 
устремпвъ  враждебное  вниманхе  на  Долгоруи-  к 
го.  Сей  Князь  у  нелюбимый  своими  роднимЯ|  В1-  | 
Д'Ьлъ  опасность  у  какую  готовила  ему  н  всМ 
Мономаховичамъ   хитрость  Всеволодова.  КрИь 


(4^8)  (( Гордый  Владимхрко  ,  стыдлсь  быть  сл^ёою, 
или  орц^ъелгЪ  Госц/^арл  Кгевскаео,  искалЪ  въ  юноШ} 
мужесптвенномъ  Изяс.пав^  Мстиславич-Ь  не  врага,  а  ло* 
стойнаео  сподвижника  вЪ  опасност/исЪ  слабы% 
(Ист.  Г.  Р.  гп.  II,  192).  Д'Ьла  Владимгрка  не  оправды* 
ваютъ  сей  прекрасной  фразы  ,  годной  для  лсванеошю** 
В1Я  какого  нибудь  рыцаря  безЪ  страха  и  цкоризнъи 
Владимхрко  искалъ  не  рыцарской  славы  ,  а  существев- 
вой  пользы ,  и  бывалъ  другомъ  и  недругомъ  только 
въ  сл'Ьдствхе   в'Ьрнаго  разсчеша  политики. 

(419)  От-ъ  Берла/^а  (нын*  Бырлада,  или  Вьтрлата) , 
города  между  Прутомъ  и  Серетомъ  ,  который  былъ 
населснъ  удальцами  ^  въ  род'Ь  Запорожцевъ  ( Исш.  Г. 
Р.  т.  II  ,  пр.  285).  Но  по   чему  же  ? 
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к  К1Й  въ  своемъ  отдплеииомъ  кяяжесшв'Ь  ,  обладая 
г  и  Иовгородомъ  ,  онъ  думалъ  ,  ато  можетъ  от- 
важиться на  борьбу  съ  Шевомъ.  ПриВхавъ  въ  Смо- 
ленскъ^  Георпй  пфебовалъ  помощи  Новгородцевъ 
и  оскорбилъ  ихъ  гордость.  Требованхе  казалось 
]г1мъ  приказомъ:  возсталъ  вольный  городъ,  и  безъ 
шого  страшившхйся  мщешя  Бсеволодова  (^^20). 
Росшислаэъ  ,  сынъ  Георпя ,  не  дожидаясь  тюрь- 
мы ,  б4ж.)лъ,  и  Дол1ор)'К1Йотмстилъ  Новгороду 
сожжешемъ  Торжка. 

Партхя  Святослава  Курскаго  была  еще  силь- 
на въ  Новгороде.  Думай  у  что  принявъ  брата  , 
примирятся  съ  Великимъ  Княземъ  у  Новгородцы 
снова  звали  къ  себЪ  Святослава.  Но  Всеволода 
не  брата  у  а  сына  своего  назначалъ  въ  Новгородъ^ 
особливо-же  поссорясь  съ  Святославомъ  послФ 
Переяславской  неудачи.  Святославъ  приВхалъ  въ 
НовгородЪ|  и  засталъ  его  раздираемый  волне- 
шями  :  тамъ  были  приверженцы  Суздаля  у  Пско- 
ва;  Кхева  и  Святославовы  друзья;  вЪче  было  тум- 


Щ^ 


(420)  «Думая  о  выгодахъ  мирной  торговли  болЬе , 
нежели  о  тоести  Княжеской ,  они  не  хотели  воору- 
ткаться»  (Ист.  Г.  Р.  т.  К,  стр.  193].  Какъ  быстро 
изм'Ьнился  характеръ  Новгородцевъ  ,  которыхъ  за  де- 
сять страницъ  называлъ  Историкъ  истиннылт^  до- 
брылси  сынал1и  отегества\  Напротивъ  ^  политика 
Новгорода  была  неизменяемо  одна  и  гоа  же  ,  прежде  ^ 
въ  сехмъ  случа-Ь,  и  посл'Ь. 


во.  Свяшославъ  думалъ  угодить  брашу  и  ушвер* 
дитъ  себя  въ  Новгород'^  строгоспию.  Посаднип 
Якунъ  былъ  съ  нимъ  за  одно.  Знамепитий  Ков* 
сшантинъ  Дашковъ  и  дрзтхе  Новгородцы  ,  ско- 
ванные у  были  отправлены  въ  Кхевъ.  Святослав! 
шребовалъ  похода  у  и  хотФлъ  идти  на  Суздаль* 
Новгородцы  не  С111ер!1фли  дЪлъ  Святослава.  Слн« 
ша  о  замышленхи  вФча  ,  Свяпюславъ  решился  до- 
бровольно  отдать  Новгородъ  К1евскому  Князю. 
(С  Не  хочу  быть  у  нихъ ,  »  велФлъ  онъ  сказать 
Всеволоду :  а  тягота  въ  людяхъ  сихъ  ;  кого  ше- 
бФ  люоо,  того  и  пошли.  »  Но  вФче  уже  определило 
тюрьму  Святославу  ;  домы  друзей  его  грабиля; 
ШЫСЯЧСК1Й  у  кумъ  его  у  успБлъ  уведомить  Свято- 
слава объ  опасности  у  и  Свяпюславъ  б'Вжалъ  лзъ 
Новгорода  въ  Полоцкъ^  апотомъ  въ  Смоленскъ; 
за  нимъ  б'Вжалъ  и  посг^днпкъ  Якуиъ  у  но  на  бе- 
регахъ  Полисти  (^/21)  Якуна  догнали,  блли^  бро- 
сили въ  воду  ;  онъ  выплылъ  изъ  р'Ёки ,  и  былъ  со- 
сланъ  въ  Чудскую  сторону.  Оштудя  Якунъ  ушелъ 
и  скрылся  у  Георг1я  въ  Суздале.  Долгорумй  ла- 
сково принималъ  вс*хъ  бЬглецовъ  изъ  Новгоро- 
да ,  и  они  стремились  къ  нему  толпами. 

На  время  преоборола  другихъ  парпия  Кхевская. 
Слыша  у  что  Всеволодъ   не  рВтается  отправишь 

(421)  Полисть,  р'Ька^  текущая  изъ  озера  Полисша, 
въ  Псковской  губерн1и  ^  и  впадающая  въ  Ловагоь;  на 
берегахъ  ея  находишся  Старая   Руса. 


лот 

сына  своего,  Новгородцы  послали  къ  нему  пЬ* 
словъ  и  Епископа  НиФонша«  Съ  чёсшш  всшрФ- 
тивъ  посланныхъ,  Всеволодъ  отправилъ  съ  ниа^и 
своего  сыт.  Къ  изумлению  пословъ,  гонцы  Ше^- 
ск1е  догнали  и\ъ  на  дорогВ:  имъ  вел1)Н0  ошъ  Все- 
волода возвратииася  въ  Кхевъ  у  какъ  плЁнникам'Ь. 
Уже  в'Ёче  переменило  свое  иам1!реше :  страшась 
признать  власть  Олеговичей ,  Новгородъ  шрё- 
бовалъ  Князя  изъ  рода  Мономахова.  Они  отка* 
зывались  ошъ  Долгорукаго  ,  но  хотФли  Свято- 
полка,  или   ВладиА11ра  у  дЪтей  Мстислава. 

Святополкъ  былъ  тогда  въ  Псков*  ,  куда  уда- 
лился съ  братомъ  своимъ  Всеволодомъ.  Всевб- 
лодъ  скончался  въ  1138  г.,  любимый  Псковитя- 
нами и  признанный  за  святаго:  мечъ  его  доны- 
Н'Ь ,  какъ  святыня  ,  хранится  въ  Псков*  надъ 
его  мощами  {422).  Но  Кхсвскхй  Кйязъ  не  хогпФлъ 
ничего  слышать.  Боясь ,  что  Святополкъ  у  или 
Владим1ръ  у  могутъ  и  безъ  его  воли  явиться  въ 
Новгород*  ,  боясь  въ  то  же  время  и  раздражать 
Новгородцевъ,  онъ  призвалъ  обоихъ  Мстислави- 
чей  ,  далъ  имъ  удФлъ  въ  Брест*  ,  и  объявилъ  Нов- 
городъ отдЬленпымъ  отъ  всЬхъ  (423).  «Пусть  сй- 


(422)  На  меч*  Всеволода  написано:  Нопогет  шеит 
пет1П1  (]аЬо  (тести  люей  николлц  не  от^амЬ),.  Карам- 
зин'ь  справедливо  зам'Ьчаетъ  ,  что  «это  отзывается 
духомъ  новЬйшихо  временъ  (((Ист.  Г.  Р.  ш.  1Г^  пр.  266). 

(423)  (( Новагоррда  не  березета ,  атъ  сЬдятъ  о  сво- 
ей сил*,  гд*  сш  Каязь  ни  нал'Ьзутъ»  (Кен  сп.  стр.  194). 
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дитъ  овъ  въ  своей  сщЪ ,  о  сказалъ  Всеволод» 
КвшзъямЪу  ((И  нщешъ  гд^  хочешъ  Князя.»  Нов- 
городцевъ  хватали  повсюду^  садили  въ  тем- 
ницы у  пресекли  съ  ними  сообщеихе.  Иоагородъ 
быль  шесть  иФсяцевъ  управлжемъ  посадникомъ 
Судилою.  Напрасно  Новгородцы  изв-Ёщали  Вел*- 
каго  Кцязя  у  «НПО  они  требуюшъ  Мономаховича 
отъ  рука  его  у  какъ  владнки  Русскаго.  Оскор- 
бленные уцряисшвомъ  Всеволода  ,  они  обрати* 
4ись  накодецъ  къ  Георпю  Суздальскому  ,  н  про- 
сили ошпусшищь  къ  нимъ  по  прежнему  Росши- 
слава.  Георпй  согласился.  Бсеволодъ  не  скри- 
валъ  своей  досады  у  и  занялъ  его  Остерскхй  Го- 
род окъ»  Суздаль  и  Новгородъ  ,  К1евъ  и  Черни- 
говъ-— ^с11верная  сторона  Руси  и  южная  у  готови- 
лись на  брань.  Смерть  Андрея  Переяславскаго 
была  причиною   новыхъ  собыпий  (Ч^Ч), 

Дружба  Великаго  Князя  съ  братьями  до  сихъ 
поръ  казалась  весьма  холодною.  Не  понимая-за- 
мысловъ  Всеволода,  братья  его  негодовали:  цо- 
чему  дружитъ  онъ  Мономаховичамъ  ,  а  имъ  не 
даетъ  уд'бловъ.  Андрей  скончался  въ  Переяслав" 
д*!  ;  двое  сыновей  его  не  могли  наследовать  уд'6- 
ла :  и  Олеговичи  и  Мономаховичи  дорожили  Пе- 
реяславлем*^  у  облитцмъ  кровью.  Братья  Всево«* 
дода  надеялись  у  что  имъ  теперь  досшанешсд  сей 


*-■ 


(434)  Въ  1141    г.  Янц.  22.  См.  выше,  прим,  407, 
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важный  уд-^лъ  у  который  еще  такъ  неда1вно  хо- 
Ш'11лъ  Всеволодъ  завоевать  для  нихъ  оружхемъ. 
Но — Всеволодъ  почтительно  послалъ  звать  на 
Пе]реяславск1Й  уд^лъ  Вячеслава  Туровскаго.  Вя- 
чеславъ  съ  радост]ю  отдалъ  ему  Туровт»,  и  при- 
1^халъ  въ  Переяславль.  Тогда  безразсудные  братья 
Всеволода  сд'Ёлались  открытыми  врагами  Вели- 
каго  Князя,  Они  соединились  съ  Черниговскимъ 
Княземъ  у  и  напали  на  Переяславскую  облаешь  ^ 
грабили  ,  жгли  селешя  и  хлФбъ.  Вячеславъ  ждал*!^ 
помощи  и  не  сражался.  Явились  и  защищпвки  и 
примиритель  9  ибо  Всеволодъ  еще  над'Ёялся  Бра« 
зумить  своихъ  братьевъ :  виокъ  Святоша  по- 
сланъ  былъ  уговаривать  двоюродныхъ  братьевъ , 
когда  въ  то  же  время  Изяславъ  Владим1рск1Й  и 
Ростиславъ  поб'бждали  ихъ  воинства  и  брали  Чер- 
виговск1е  города.  Наконецъ  у  Святославъ  и  Игорь 
смирились.  Всеволодъ  придалъ  къ  ихъ  уд'^ламъ 
города:  Юрьевъ,  Рогачевъ^  Черторискъ  и  Клецкъ, 
далъ  и  Давидовичамъ  Брестъ  и  Дрогичинъ  (4^25). 
К1евъ  примирился  съ  Черниговомъ ,  и  вскор11 
усиленъ  былъ  еще  болВе.  Вячеславъ,  безъ  всяка* 
го  спора  ,  согласился  обменять  Перенславль  на 
црежнШ  Туровск1Й  уд'Влъ,  д  ошдалъ  его  Мзяслару 

(425)  Слова  Игоря  и  Святослава  :  а  Любовь  им^епИ) 
съ  Мстисдавичи ,  съ  нашими  ворогы ,  осажался 
ими  около  ,  а  вамъ  безголовье  и  безм-Ьстье.  п-^Кгвфт 
р/^ал  ЛЬт,  (см.  Ирш,  Г.  Р.  Шр  Ц,  пр.  280), 
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Владн111рско117.  Ув'1ренний  снмъ  поступкоиъ!  «м 
Всеволодъ  истинно  хочетъ  ему  добра  н  его  голо- 
вип1ъ   въ  наследники  К1елскаго  Квяжесшва,  Изя- 
славъ  переда4Ъ  Владям1[гъ  сыну  Всеволодову,  Сеь 
тославу  ,  бившему  въ  ТуровФ.  Всеволодъ  еще  6о- 
л1»е  ушвердплъ  Изяслава    въ  его    ин-Внеи  ,  согла- 
сясь    на  убЬ«ден1е  супруга   своей  у  и  поэволнвъ 
Свягаополку    Мстиславпчу  Фхать    въ  Новгород! 
пожеланш  Новгородцевъ.  Это  р-бшеше  В  1-еволо- 
да  мгновенно  разрушило  власть  Георгхя  въ  Нов- 
город*!; :  Ростпсл:)въ  даже   не  усп-Ьлъ  и  уофжатц 
его  посадили  подъ   стражу ;  Святополкъ    Мств" 
славичъ  ипЪлъ  удоволъствге  выпустишь  изъ  тюрь- 
мы своего  предшествештка  у  сына  знлмеияшагэ 
Суздальскаго  Князя. 

БлагодарниК  Изяславъ  пе  хотФлъвидЬтъ  враж- 
ды между  Георпемъ  и  Всеволодомъ.  Опъ  самъ 
отправился  въ  Суздаль;  но  могъ-ли  онъ  угово- 
ри1пь  Георг1я  къ  миру,  когда  Всеволодъ  былъ  Ве- 
ликимъ  Кияземъ,  а  Изяславъ  над'Вялся  быть  его 
прссмнпкомъ  ?  Съ  неудовольствхемъ  разсглался 
съ  дядею  Изяславъ,  посЬшилъ  брата  Ростислава 
въ  Смоленск'В,  пировалъ  на  свадъо1>  Святополка 
въ  ИовгородВ  ,  и  просваталъ  въ  Полоцк*!!  дочь 
свою  за  Князя  Рогволода. 

Гсоргхй  ждалъ  войны,  слыша,  что  на  свадьб* 
Рогволода  въ  одно  время  пируютъ  и  готовятся 
на  брань  Велик1Й  Князь,  Мопомаховичи  и  Олего- 
вичи. Они  въ  самомъ  дЬлЪ  разошлись  для    того , 
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гто  бы  с-ёсть  на  коней  (426),  но  ДО  Георпя  еще 
не  доходила  очередь.  Влади1и1рко  Гал11цк1Й  за  годъ 
до  сего  времени  казался  другомъ  Всеволода ,  хо- 
дилъ  на  помощь  Польскому  Королю,  зятю  Всево- 
лодову,  но  тогда  решительно  ооъявилъ  себя  вра* 
гомъ  открмтымъ,  лрислалъ  въ  К.1евъ  кресшныя 
граматы  и  хошФлъ  изгнать  сына  Всеволодова 
изъ  Влад1Ш1ра  (427). 

Ополчеше  Князя  К1евскаго  и  его  «оюзниковъ 
было  многочисленно ,  и  казалось  грознымъ.  Вла- 
дим1рко  хотЁлъ  сражаться  ,  призвавъ  на  помощь 
Венгровъ,  но,  поставленный  въ  затруднительное 
лоложенхе  воинскими  хитростями  Всеволода^ 
тайно  искалъ  мира  (428).  Всеволодъ  былъ   боленъ 

(426]  ((  И  оттуда  разшедшеся  и  вс^доша  на  кони,  л 
(Кен.  СП.  рук.  л.  197  ). 

(427)  Пи  одна  изъ  крестныхъ  граматъ  древнихъ  не 
дошла  до  насъ.  Мы  уже  говорили  ,  съ  кэтораго  вре- 
мени мы  им^емъ  дипломатическ1е  уц'Ьл'Ьвшге  акты. 

(428^  Всеко.чодъ  напракилоя  къ  Теребовлю ;  Влади- 
м1рко  встрЬтилъ  его  ;  оба  войска  тли  одно  противъ 
другаго ,  ища  переправы  черезъ  рЪку  Серетъ  ;  Все- 
володъ хот'Ьлъ  перейдти  при  РожниполЬ  ,  но  Блади- 
мхрко  занялъ  выгодное  м'Ьсто ;  тогда  Всеволодъ  по- 
вернулъ  кь  Звенигороду  ,  и  перешелъ  р'Ьку  БгЬлку ;  у- 
крЪпясь  между  горами  и  болотами  ,  Владимхрко  ждалъ 
боя  ,  какъ  вдругъ  Кхевляне  неожиданно  обратились 
на  Галичъ;  Галичане  ужаснулись  (сотоснуша)  и  гово- 
рили :  ((  Мы  зд'Ь  стоимъ>  а  онамо  жены  нати  возмушъ» 
(Кен.  СП.  стр.  198). 


и  хош'Ёлъ  посп^ишть  въ  Кесвъ.  Онъ  отирылъ  бра- 
ту своему  Игорю,  чшо  его  назначаешъ  преемнм- 
комъ  своимъ.  Многоглаголнбын  Владим1рко  уже 
проникалъ  С1Ю  тайну,  ссылался  съ  Игоремъ ,  об^ 
щалъ  ему  помощь,  и  Игорь  уговорилъ  Всеволода. 
и  Ты  не  хочешь  мн'ё  добра  ! »  сказалъ  онъ  Всево- 
лоду: «  отдаешь  мн*!;  К^евъ,  а  гд!;  друзья  мои?  Дай 
мн11  имЁшь  другомъ  хоть  одного. »  Несчастный 
Днязь  какъ  будто  предрекалъ  судьбу  свою!  Въ 
шотъ-же  день  Владим1рко  приФхалъ  ко  Всеволо- 
ду, помирился,  заплашилъ  ему  1 ,200  гривенъ  се- 
ребра и  разсшался  какъ  другъ.  Всеволодъ  раз* 
далъ  деньги  воинству  и  спФшилъ  въ  Кхевъ. 

Онъ  чувсшвовалъ  совершенное  изнеможете  у  ж 
долженъ  былъ  окончательно  устроить  насл'бдство. 
Еще  далеко  не  совершились  его  предначерт[аш1, 
но  —  медлишь  было  не  льзя.  Всеволодъ  созвалъ 
Олеговичей  ,  Д'Втей  своихъ,  Изяслава  Мстисла^ 
вича;  объявилъ^  что  избираетъ  Игоря  насл'Вднн- 
комъ  Великаго  Княжества,  и  шребовалъ  присяги 
въ  верности  его  волБ.  Изяславъ  оскорбился,  ко- 
лебался, но  долженъ  былъ  согласиться,  п  когда 
посл'В  того  Всеволодъ  предложилъ  всЬмъ  идти 
на  помощь  Польскому  Королю,  Изяславъ  сказался 
больнымъ  и  уБхалъ  въ  свой  Переяславль.  Игорь 
взялъ  на  себя  весь  трудъ  похода,  и  легко  усп^лъ, 
ибо  братья  Владислава  требовали  посредниче- 
ства и  согласились  на  уступки  (^29). 

(4*29)  Къевскал  лЬ/п,    (Ист,  Г.  Р.  при*м,  286). 
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НоБЫд  Причини  вражды  уже  оказались  между 
Всеволодомъ  и  Владимхркомъ.  Всеволодъ  какъ 
будаго  посп^шалъ  укротить  сего  опаснаго  не- 
йр1ятеля  ,  предвидя,  что  Игорю  трудно  будешъ 
усшоятъ  противъ  всБхъ  непр1ятелей  своихъ,  да* 
же  и  въ  такомъ  случа'Ё,  когда  сильный  Владишр- 
1во  не  будешъ  въ  ихъ  числВ.  Владим1рко  жаловал- 
ся, что  Всеволодъ  принимаетъ  враговъ  его :  ойъ 
разумфлъ  Берладннка.  Мы  вид'Бли  уже  ,  что  сей 
еынъ  Ростислава  -^—  въ  посл'Вдсшвш  достопамят- 
ный своими  б'1|дств1ями  —  былъ  лишенъ  наслФд- 
сА1ва  Владйм1ркОмъ.  Живя  въ  Звенигород'В  у  Вер- 
ладцикъ  воспользовался  долговременнымъ  отсут* 
еп1в1емъ  дяди  на  охоту  ^  склоиилъ  Галичанъ  из- 
брать себя  Княземъ  у  и  объявилъ  себя  власгаите- 
лемъ  Галича.  Предпрхятхе  безразсудное  !  Кажет- 
ся, чГпо  Владимгрко  столь-же  мало  думалъ  о  благФ 
нодданныхъ ,  какъ  и  о  соблюден1и  договоровъ  съ 
другими  ,  если  не  видФлъ  въ  томъ  собственной 
корысти.  Иначе  не  льзя  изъяснить  р'&шишельности 
Галичанъ.  Владим1рко  быстро  явился  съ  дружина* 
ми,  и  оспдилъ  Галичъ,  какъ  неар1яшельск1й  городъ; 
жители  крепко  защищались;  Берладникъ  три  дня 
дрался  мужественно,  но,  сд'^авъ  вы.1азку  ночью, 
былъ  отр'Ьзанъ,  разбитъ,  едва  пробился  сквозь 
ряды  воинозъ,  и  ускакалъ  въ  К1евъ  ,  гд'6  Всево* 
лодъ  принял ъ  его  ласково.  Владимхрко  свирФа- 
сшвовалъ  въ  Галиче  ,  немедленно  предавшеисл 
его  вол'В,  требовалъ  Берладника  ^    грознл 
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вою  Шеву,  ■  занималъ  города  Владтпрск1е.  Все- 
володъ  призвалъ  снова  Олеговичей,  Вячеслава^  Ро-' 
сшвслава  Смоленскаго,  Князей  Черниговскихъ,  к 
самъ  повелъ  ихъ  въ  Галичскую  область,  не  смотря 
на  слабость  здоровья,  грязь  весеннюю  и  распутицу. 
Осадили  Звенигородъ;  жители  дрались  отчаянно  у 
т'Ьмъ  бол11е,  что  Владим1рковъ  воевода ,  Ивавъ 
Халдеевичъ,  ужасвулъ  ихъ  строгостш:  узнавъ , 
что  Звенигородцы  собрались  на  в11че,  и  дуиаюшъ 
о  сдачф  города  ,  онъ  захватилъ  трехъ  главныхъ 
эачинщиковъ,  и  сбросилъ  обезображенные  шрушк 
ихъ  съ  городской  стФни.  Союзники  зажгли  городэ, 
по  жители,  крича  :  <(  Госпоап  помн.г)гй!и  тушили 
огонь  и  не  сдавались.  Между  т-^^мъ  болезнь  Бсево^ 
лода  усиливалась.  Онъ  велЁлъ  войскамъ  отсту- 
пать и  идти  обратно  въ  Кхевъ,  положивъ  вы- 
ступить снова  въ  день  Бориса  и  Гл:Бба.  Но — 
смерть  уже  тягот'^ла  надъ  нимъ!  бсеволодъ  ве- 
л'Блъ  везти  себя  въ  Вишгородъ,  къ  мощамъ  Бори- 
са и  ГлЪба,  слаб'Ёлъ  со  дня  на  день,  и  сп'Вшилъ  у- 
строитьд'Ьла  государственныя,  забывъ  о  Влади- 
юхрк'Б;  который  торжествовалъ,  явился  съ  вой- 
скомъ  на  преД'Ьлахъ,К1евской  ооласти  и  взялъ 
Прилуку.  Бсеволодъ  призвалъ  братьевъ  и  Кхев- 
скихъ  болръ,  снова  трсбовалъ  отъ  нпхъ  присяги 
въ  в'^риосши  Игорю,  послалъ  къ  Черииговскимъ 
Князьямъ  и  къ  Изяславу  Мсшиславичу  знамени- 
тыхъ  пословъ,  также  для  подтверждешя  прися- 
ги. ВсК  снова  клялись  признать  Игоря  Беликимъ 


Княземъ;  Шевляне  и  Вышгородцы  ц1Блобаликресшъ« 
Всеволодъ  сковчался   (ЧЗО). 

Только  присяга  поддерживала  власть  Игоря  : 
все  было  прошивъ  него^  и  Князья  Русск1е  давно 
отвыкли  держать  данное  слово !  Едва  предано 
было  земл'Б  тВло  Всеволода^  Д'Ьла  приняли  совер- 
шенно другой  видъ.  Посланный  отъ  Игоря  въ 
Переяславль  не  возвращался:  Изяславъ  захватилъ 
его  и  сбиралъ  войско.  Игорь  звалъ  къ  себ'Б  пле- 
мянника, Святослава  Владим1рскаго,  брата  Свято- 
слава и  Давидовичей.  Надобно  было  сражаться  : 
при'Ьхали  только  два  Святослава,  племянникъ  и 
братъ  Игоря;  Давидовичи  требовали  прежде  до- 
говоровъ  объуд-Влахъ  (43^).  Игорь  обфщалъ  имъ 
все,  но  въ  тоже  время,  когда  Епископъ  Черни- 
Г0ВСК1Й  проклпналъ  АвЫадцатъю  госпо^скнмн 
пра^днпкамп  того,  кто  изм'^Бнишъ  (Й32),  Черни- 


(430)  Похваливъ  и  укоривъ  Всеволода,  Е1арамзинъ  за- 
хлючаетъ^  что  онъ  а  былъ  лучшимъ  изъ  Князей  Ол«- 
гова  млтежнаео  ро^а  (Ист.  Г.  Р.  ш.  П «  стр.  204).— 
Можно-ли  такъ  говорить    Историку  ! 

(431)  Подробности,  какъ  сш,  такъ  и  о  смерти  Все- 
волода и  свержен1ы  Игоря,  нзятьг  изъ  Киевской  или  Во* 
лынской  летописи  ,  доныне  не  изданной ,  и  изв'Ьст- 
ной  только  изъ  прим'Ьчанш  къ  Ист.  Г.  Р.«0  бунт^ 
Кхевлянъ  въ  Кен.  списк'Ь  ничего  н-Ьтъ;  сказано  толь- 
ко: ((  негодно  быть  людлялЪ  ^  и  послаша  къ  Изяславу 
(стр.  199). 

(432)  Кхевск.  л*ш.  (Исш.  Г.  Р.  пр.  290). 
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говск1е  Князы  утке  изменяли;  въ  БевФ  ш«хже 
гнездилась  изм'Ёна  :  тысячскШ  Ул^бъ,  и  первиА 
бояринъ  К1евск1Й,  иванъ  Войтишичъ  у  ссылались 
съ  Изаславомъ  и  звали  его  въ  Кесвъ,  а  граждане 
собрали  ъЪче  и  требовали  Игоря  на  договора. 
Святославъ  явился  вмЬсто  брата,  и  К1евлвне  ви« 
вудили  об1|Щан1е  у  что  Князь  см'^нитъ  нелюбя* 
маго  народомъ  ш}уна  Ратшу ,  изберетъ  судей 
достойныхъ  и  будеа1ъ  самъ  надзирать  надъ  пра- 
восуд1елъ.  Святославъ  об'Вщалъ^цФловалъ  кресшЪу 
а  народъ  бросился  грабишь  домъ  ненависшнаго 
ему  пауна. 

Са-Ьшили  утишить  волнеше  ;  Черниговсие 
Князья  не  являлись;  должно  было  выступить  про* 
шивъ  Изяслава,  который  шелъ  прямо  на  К1евъ. 
Отвсюду  являлись  къ  нему  послы  и  войско.  Игорь 
выступилъ  на  встречу  ;  два  непрхяшеля  сошлись, 
и— изм-Ёна  открылась  немедленно.  Ул'Ъбъ  и  Войти- 
шичъ  бросили  Кгевсюя  знамена  и  перебежали  къ 
Изяславу;  Берендеи  начали  грабить  Игоревъ  обозъ. 
Игорь  и  Святославъ  еще  хошЪ.ш  сражаться,  но 
личная  храбрость  была  безполезна :  ихъ  обошли, 
смяли,  разбили;  все  побежало.  Мзъ  Кхева  шли  тор« 
жественно  навстречу  Изяслава  духовенство  и 
народъ ;  домы ,  села  бояръ  и  друзей  Игоревыхъ 
грабили,  опустошали,  брали  сокровища,  спряшан« 
ныя  ими^  даже  въ  монасшыряхъ.  Святославъ  уска- 
калъ  съ  поля  битвы  за  Дн11пръ,  и  ск|)ылся  въ  Нов- 
город'Ё  С'Ёверскомъ.    Искали   Игоря,    нашли  его 


завязшаго  въ  болотФ^  и  отправили  въ  монастырь 
Переяславск1Й.  Племянникъ  его,  Свяшославъ  Вла- 
дим1рс1ий  убФжалъ  въ  Кхевскхй  монастырь  Св. 
Ирины.  Иэяславъ  принялъ  его  милостиво,  но  ни- 
чего не  говорилъ  объ  его  уАЪлЪ^  и  эадержалъ  са- 
мого Князя  въ  КдевФ.  Все  Княжен1е  Игоря  продол-» 
жалось  шесть  нед-бль ;  съ  нимъ  утрашилъ  Вели- 
кое Княжество  родъ  Олега  ,  ^тратило  и  важ-^ 
ность  свою  эваше    Велнкагд   Кня^я* 
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ГЛАВА    IV. 

Въ  одной  бишвФ  пала  власть  Государя,  которому 
нрисяга  покоряла  другихъ;  посл'б  одной  бншввг^ 
сей  Государь  обм'Биялъ  Княжесмй  черпюгь  ва 
шмрьму  въ  монастырской  обители,  и  новый  В^- 
сшишель  возс111ъ  йа  престол!»,  не  ииФя  нмкакикъ 
законяыхъ  правъ,  испровергнувъ  царсшвуюнцй 
родъ  ,  среди  опасностей  и  враговъ,  грозившихъ 
ему  отвсюду  въ  будущемъ.  Не  можемъ  не  по- 
честь сего  Властителя  челов'Вкомъ  выше  дру- 
гихъ современниковъ ,  до  уму  и  характеру. 
Внукъ  Мономаха  действительно  былъ  шаковъ, 
хотя  не  напоминалъ  собою  ни  Олега  и  Святосла- 
ва, ни  Ольги  и  знаменитаго  своего  Д'Бда* 

Обстоятельства  совершенно  изм№ились  послФ 
Ярослава,  и  въ  течен1е  ста  л-^тъ  ,  минувшихъ  со 
времени  его  кончины,  послБ  девяти  Великихъ  Кня^ 
зей  (^33)  изъ  трехъ  враждебиыхъ  поколыши,  по- 
казавшихъ  собою — къ  стыду  человечества  — столь 
не  редк1Й  иримеръ  братьевъ-враговъ,  система  у- 
дфловъ  Русскихъ  совершенно  потеряла  свой  пер- 
вобытный харакшеръ.  Части    Федераа1ивнаго  го- 


(433)  Изяславъ  вступилъ  въ  Кгевъ  и  принялъ  зва- 
ше  Великаго  Князя  въ  1146  г.— Три  рода  Князей: 
НзлславЪ  и  Святополкъ ;  СвлтославЪ  ,  Всеволодъ  и 
Игорь  ;  ВсеволодЪу  Владим1ръ ,  Мстиславъ  и  Ярополкъ. 
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сударства,  учрежденнаго  Ярославомъ,  совершен- 
но распадались,  и  хотя  еще  средошочхе  ихъ,  Ве- 
ликое КняжесшвОу  привлекало  къ  себЬ  и  соединя- 
ло С1И  разрозненныя  частично  он*  видимо  начи- 
нали жить  своимъ  ошд'ёльнымъ  бытхемъ. 

Усилеше  дома  Мономаховъ  было  первою  причин- 
ною распадешя  частей  :  потеряно  было  равнов'^С1е^ 
и  слабые,  увлекаемые  сильн-^^йшими,  отчаянною 
борьбою  ослабили  могущество  частей  сильн'1й- 
шихъ.Въсей  борьб'В  совершенно  отпалъ  Новго- 
родъ,  связь  Сввера  и  Чудскихъ  народовъ :  онъ  не 
былъ  уже  подпорою  Великаго  Княжества,  и  только 
личныя  выгоды  гражданъ  рЬшали  ихъ  учаешхе  въ 
Д'^лахъ.  Такимъ  образомъ,  сила  Новгорода  могла 
поддерживать  первую  удачу  каждаго  предпр1имчи- 
ваго  Князя.  Мономаховичи  были  причиною  и  того, 
что  усшпвъ  насл^дхя  разрушился,  и  шакимъ  обра- 
зомъ  поняшхе  о  законности  по  старшинству 
уничтожилось  въ  мнФнги  народномъ:  и  зд'1;сь,  толь- 
ко сила  или  удача  р1»шалц  участь  Великаго  Кня- 
жества. Наконецъ ,  сила  Мономаховъ  разд'Бли- 
лась  ,  и  каждая  часть  влад'Вшя  Мономахов ичей 
приобрела  свое  независимое  быт1е.  Это  было 
причиною  усилев1я  другихъ  частей ,  не  Моном а- 
ховичами  управляемыхъ  :  Княдкества  Галпцкаго  , 
Княжества  Чернтовскаго ,  почти  уничтоженнаго 
умомъ  и  д'Ъятельностью  Мономаха.  Битвы  за 
Переяславль  доказываютъ  ,  что  современники 
многаго  ожидали  р11шительно  отъ  одной  удачи : 
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яго 

Пережславлъ  казался  шгь  сшорожевшгь  м^шонъ, 
съ  кошораго  можно  било  наблюдать  Ккевъ,  ж 
пользоваться  каждыиъ  удобсшвонъ  для  завлад^* 
В1Я  Великимъ  Княжествомъ. 

Въ  шак11;^ъ  обстоятельствахъ  восшел^  на  Ве« 
ликое  Княжество  Всеволодъ  Олеговичъ.  Оеъ  иогъ 
всего  ожидать  ошъ  времени  и  своего  хиокраго 
ума ;  безразсудство  братьевъ  и  краткость  его 
княжешя  не  дали  ему  ничего  исаолняшь.  Если- 
бы,  укрФпивъ  уже  К1евъ  Владим1[)омъ  у  онъ  усп1иъ 
укротить  ближаВшаго  непр1ятеля,  Вл '1дим1рка  , 
и  управился  съ  Георпемъ  у  пю  Новгородъ  самъ 
собою  подпалъ-бы  его  владычеству  ,  и  Изяславъ, 
котораго  онъ  принужденъ  былъ  ласкать,  неволь- 
но уступилъ-бы  силФ.  При  дверахъ  гроба  ^  при- 
зывая къ  обьту  священному ,  Всеволодъ  гошо- 
вилъ  только  гибель  брату,  неспособному  и  боль- 
ному. Такою  неуступчивостью  обстоятельствамъ 
в  отвержен1емъ  Изяслава;  онъ  разрушилъ  еще  бо- 
л-Ье  связь  частей,  Родъ  Олега  упалъ  решитель- 
но; вещественное  значеше  Княжества  Кхевскаго 
уничтожилось   почти  совершенно. 

На  сей  скал1(,  подрывасхмой  отвсюду,  возсФлъ 
Изяславъ  —  испытанный  въ  б'Ёдсшвхяхъ,  знавшхй 
по  опыту  характеры  вс^хъ  Р)'секихъ  Князей, 
бывш1Й  поперем'^нно  д1$йствующимъ  лицомъ  въ 
областяхъ  Курской ,  Полоцкой  ,  Новгородской , 
Владим1рской  и  Переяславской.  Все  вокругъне- 
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го  было  безъ  союза,  безъ  дружбы  ,  безъ  ъЪри  ъъ 
овЪщАтЯу  безъ  любви  къ  своимъ  Государямъ. 

Олеговы  пошомки  могли  искашь  Кхева  ,  ка&ъ 
насл^диики  Всеволода,  сильные  Чернигоьомъ, 
Владим]ро!мъ  ,  и  дружбою  Владимхрка.  Георгхй 
Долгорук1Й ,  сильный  по  Суздалю ,  да'Ъшй  врагъ 
и  брашьяиъ  своимъ  и  Олеговичамъ ,  шребовалъ 
Кхева,  какъ  дядя,  имФвшхй  на  него  права  но  уста- 
ву оищовъ ,  бол^е  Изяслава  ,  казавшагося  похи- 
шишелемъ  въ  глазахъ  многихъ  ;  наконецъ ,  Кдязь 
Галицк1Й ,  ждавш1Й  добыть  ,  какъ  вранъ  шрупа  , 
СМЕЛЫЙ,  могущ1Й :  вошъ  люди ,  кошорыхъ  надоб- 
но было  иоб'Вдишь  изяславу. 

Изяславъ  посшупилъ ,  какъ  политнкъ  опышный, 
и  воинъ  мужественный.  Онъ  зналъ,  что  Олеговы 
потомки  сосшоятъ  изъ  ^[епшрехъ  раздФльныхъ 
парацй :  дзухъ  сыновъ  Давида  (Изяслава  и  Вла- 
дим1ра);  сына  Всеволодова ,  Святослава  Влади^ 
м]рскаго;  Святослава  Олеговича,  и  Князей  Рязан- 
скихъ ;  зналъ,  что  Давидовичи,  жадные  власти, 
не  решатся  приступить  къ  сомнительной  борь- 
б'Ь  за  дядей ,  когда  одинъ  изъ  нихъ ,  безпомощ* 
ный  б'Ьжалъ  съ  поля  битвы,  другой  —  былъ  уже 
въ  тюрьме.  Ум'Ёвъ  обольстить  ихъ,  когда  Игорь 
и  Свяпюславъ  влад-Ёли  еще  Кхевомъ^  т^мъ  легче 
уговорилъ  онъ  ихъ  къ  дружб'Ё  и  общему  возста- 
шю  на  своихъ  родичей.  Онъ  решился  прежде 
всего  преследовать  Святослава  Олеговича,  хо- 
тЪлъ  отнять  у  него  исЪ  надежды^  и  посему  пред- 
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ложилъ  Игорю  —  вФчную  шюръму  илк  схиму. 
Больной  и  слабый  Игорь  ошв^^шсшвовалъ :  а  Давно, 
еще  бывши  въ  счасшш^  хошФлъ  я  Богу  посвяошшь 
душу  мою:  теперь  ничего  другаго  бол'Ье  не  же- 
лаю. ))  Перенесенный  почти  за-мершво  въ  желью 
изъ  шюрьми,  онъ  былъ  посшриженъ,  принялъ  схи- 
му ,  и — ожилъ  (434).  Свяшославъ  уговаривалъ  пле« 
мянниковъ  возсшашь  на  Изяслава,  когда  нослн 
ихъ  и  Изяславовы  изв-Всшили  его  дбъ  учасшн  Иго- 
ря, потребовали  придачи  Новгорода  СМерскаго 
къ  Чернигову,  и  клятвы,  что  онъ  откажется  ошъ 
Игоря.  Свяшославъ  заплакалъ.  а  Шшъ  I  »  ошвФчалъ 
онъ — ((  не  откажусь  ошъ  брата;  возьмите  у  меня 
все,  но  его  отдайте  мнФ  »  —  скрылся  изъ  Черни- 
гова ,  и  упрекалъ  племянниковъ  въ  нарушеши  об^ 
щан1Й  (№35).  Его  обрекли  мщешю.  Свяшославъ , 
сынъ  Всеволода,  жилъ  въ  шо  время  въ  КхевФ  у 
Изяслава,  какъ  другъ.  Изяславъ  не  отпускалъ  его 
ошъ  себя,  но  и  не  ошпималъ  у  него  Владим1ра. 
Увид-Бли  неожиданное  событхе.  Вячеславъ ,  дошо- 
лЪ  спокойный,  уступчивый,  раздумалъ  наконецъ, 
что  Изяславъ  нарушилъ  права  его,  завлад^въ  К!е- 
вомъ.  Изъ  Туровскаго  своего  удФла  онъ  началъ 
распоряжаться  ,  какъ  Велик1й  Князь ,  раздавалъ 
уд1(лы  другимъ   и    шребовалъ  себъ  Кхева.  Никто 


(434)  Игорь  птребовалъ  постриженхя  ,  узнавъ  ^  что 
Изяславъ  идетъ  на  Святослава  (см.  Кен.  сп.  стр.  201). 

(435)  К'ивск.  ЛЬт.  (Исга,  Г.   Р.     ш.  И,  пр.   294). 
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не  слушалъ  его.  Росшиславъ  бмоленскхй,  по  при- 
каэанш  Из«славову^  выгналъ.  его  изъ  .самаго-  Тур- 
рова.  Ярославъ  Иояслави^ъ  получ[илъ  с€Й  уд'Влъ ; 
Бя*1есдаву  ве.1^д  выбврашь  Дорогобужф.  иле  Пе- 
ресопницу».  Посадниковъ,  его^  изгнали  ошвсюду  ^ 
и  Росшиславъ  ариаудилъ.  Владим]рау  сына  Андрее- 
ва у  присланнаго  Вд^еславомъ  княжишь  во  Влади- 
шр'Ё,  осшавишь  сей  городъ^  Съ  нимъ  былъ  сынъ 
Всеволода  9  какъ  законный  Владим1рск1й  влад1к- 
тел€».  Вл^еславг  усмирился,  и  на  см'блъ.  проши^ 
вишься  (436). 

Между  шфмъ*  Изяславъ  думалъ  о  .Влади1»1ркФ  , 
Святослав*]^  Олеговвз'б  и  Георгш.  Онъ  укр'Впилъ 
союзъ  съ  Венграми^ ,  и  занявъ  имя  Владим1рка  , 
хош'Влъ  между  пгёмъ  рФшишел^ьно  иетребйшь  бвя^ 
шослава-  и  предупредишь-  Гёорггя ,  всегда  нер*- 
шишельнаго ,  когда  надобно  было  приступишь 
къ  Д'Ьлу.  Выешроша^  была  всего  важн'1ге  въшакихъ 
обсшояшельсшвахъ.  Новгородцы '  Еыешупили  въ 
походъ  къ  Суздалю-,  но  распушпца  остановила 
ихъ;  они  возвратились  съ  дороги.  Т'!>мъ  деятель- 
н^е  действовали  на  югФ  Русскихъ  областей. 
Князь  Рязанскхй  всшупилъ  въ  самыя  Суздальсюя 
области^  жегъ  и  грабилъ  ихъ  предварительно. 

Учл ешь,  Святослава,,  великодушно  всФмъ  жер- 
швовавшаго  за  браша,  возбуждала  однакожъ  уча« 


(436)  Кенш  СП.  стр.  200 


спие  многихъ.  Такъ  Берладнякъ  убФжалъ  къ  ве- 
ну  пэъ    Юева  ;  сынъ  Князя    Рязанскаго    прябылА 
также  %*(  Святославу  у  вопреки  водФ  ошца  сво- 
его; явился  и  сыцъ  Георпя,  1оаннъ:  овъ,  и  юный 
Князь  Рязанскхй  были  в'&рними  шовари1цами  б'кд* 
ств1Й    Свяшославовыхъ ,  и  сражались    рядоиъ  съ 
вимъ.  Благодарный   Свяшославъ    отдалъ  Курскъ 
1оанну|    и  имФлъ    несчасшхе   иережишь    добраго 
юношу;  какъ  ошецъ  сид1и*ь  онъ    подл'Ь    смерш- 
наго  одра    его^  и  горесшво  оплакивалъ    смерть 
его  у  будшо  смершь  роднаго  сына.  Князья  Черви- 
говск1е   не  уважахи  несчасш1Й  Святослава.  Они 
вступили   въ  С^^версную   область,  осадили  Новн 
Городъ-С1;верс1ийу  сожгли  и  разграбили  село,  при- 
надлежавшее Игор1р.  (( Довольны-ли  вы,  безяеловФч- 
нне  родственники?  »  говорилъ  имъ  духовцикъ  Свя- 
шослава ,  ошъ    него    присланный.  « Вы  раззориди 
область  ]|[0ю ,  сожгли  хлФбъ,  взяли  им'^ше  и  сшада, 
или  хошише  еще  смерти  моей  ?  » -—  Пусть  ошсшу- 
цишся  отъ  Игоря,  ошв1!%али  Князья  Черниговскхе. — 
«Пока  душа  в^ь  тЪлЪу  не   отступлюсь  отъ    едино- 
кровнаго  !  »  ошв'Бчалъ  Свяшославъ,  и  безпрестанво 
посылалъ  къ  Георгш,  молилъ  сп'^шишь,  взять  Кхевъ, 
властвовать  въ  немъ^  и  только  спасши  несчасшнаго 
брата  его.  <(  Богъ  помогаешъ  защитнику   уш1^снен- 
ныхъ!»  црибавлялъ  Свяшославъ   (Ч37).     Георпй 


(437)  Кгебск.  ЛЪт.  (Исш.  Г..  Р.  ш.  1Ь  стр.  212). 
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медлилъ,  накоиецъ  высшупвдъ^  и  опяшъ  ворошился, 
услышавъу  что  Рязанскхй  Князь  зоришъ  Суздаль- 
скую облаешь.  Безсильный  Свяшославъ  безза- 
сшупно  смошр|1лъ  у  какъ  Изяславъ  и  Черниговскхе 
Князья  осадили  у  взяли  и  разграбили  Пушивль  у 
снова  шли  къ  Новгороду-С'&верскому  и  искали 
его  смерти.  Онъ  укрылся  въ  Кара^евскую  облаешь; 
за  вимъ  гнались,  даже  положили  цЪиу  за  его  го- 
лову. Въ  ошчаянхи  бросился  онъ  наконецъ  на  Изя- 
слава  Черниговскаго,  преграждавшего  ему  пушь, 
съ  малою  дружиною  разбилъ  его  войско ,  и  скрыл- 
ся въ  Вяши^ской  обласши  у  осшавленный  вс^ми, 
кромф  Рязанскаго  Княжича  и  немногихъ  в1>рны.хъ 
бояръ  (438).  Берладникъ  уФхалъ  ошъ  него  вь  Смо- 
ленскъ,  взявъ  сколько  могъ  золоша  за  службу. 
Между  шБмъ  Свяшославъ  опусшошалъ  Смоленскую 
облаешь.  Сынъ  Георгхя,  Андрей  у  сшоль  славный 
въ  послФдств1и,  быстро  изгналъ  Рязанскаго  Кня- 
зя изъ  Суздальской  обласши ,  пресл1;довалъ  его, 
и  даже  овлад'Влъ  Рязанью.  Самъ  Георпй  напалъ 
ва  обласши  Новгородски  и  звалъ  къ  себ11  Свя- 
тослава. Князья   съ1Бхались  въ  МоскеФ  ;  здФсь  въ 


(438)  Между  ими  былъ  девяносто-л%шн1Й  бояринъ 
Пешръ  у  в1Ьрный  слуга  еще  Святослава  Лрославича  , 
можешъ  быть  спутникъ  Олега  въ  Тмуторокань  ;  отъ 
старости  онъ  не  могъ  уже  :Ьздить  верхомъ^  но 
слЪдовалъ  за  внукомъ  Святослава ,  и  скончался  на  бе- 
регахъ  Оки  {Кгееск.   Л&т.— Кар*  т.  11 ,  ар*  300)« 
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первый  разъ  употшаегася  имя  Москвы  (Л39). 
Георпй  ушФшалъ  горесшнаго  Святослава  у  уго- 
щал ъ^  одарилъ  его  и  сопутниковъ  ^  об^щалъ  по- 
мощь. Они  раэсшались.  Георпй  возвратился  въ 
Суздаль  —  думать  и  медлить^  по  своему  обышо- 
вев1ю.  Святославъ  сп^шилъ  действовать^  обод- 
ренный учаспиемъ  Суздальскаго  Князя,  и  не- 
большими своими  успехами.  Къ  нему,  пришли 
Половцы  я  Бродинкну  вФроятно,  толпы  бродягъ, 
составленные  изъ  Половцевъ  и  Русскихъ,  не 
им'Ьвиие  никакого  постояннаго  жилища  н  заня- 
гШ1я  (ЧЧО).  Съ  ними  на^алъ  воевать    Свяшослдвъ 

(439)  Кгевскал  ЛЬт*  (Ист.  Г.  Р.  т.  П,  пр.  301).  Вн- 
димъ  ,  ^то   Москва  называлась   еще :    Кцтково.    Что 
8Ш0  значитъ  ?  Въ  но  в^иш1я    времена  ,    когда  Москва 
была  уже  знаментла  у  изъ  сего  слова  выдумали  цФлыи 
романъ    о    бояринЪ    Ку^кЪ     и    женЪ    его  ,  6удгоо-6|>1 
любовницЪ  Георг1я  Долгорукаго.   Сказки  ,    не   стоящ!я 
никакого    вниман1я  !  (  См.    ихъ  ^  Ист.    Г.    Р.  га.     П , 
пр.   301  ).  Кг^7:кобиги   были  любимцы  сына  Георгхева 
Андрея ;  изъ  этого  составлена  другая  сказка,  чшо  доте 
боярина  Ку^ки  была  за  Лндреемъ.  Кажется  ,  тгто  Та- 
тищевъ  ,  ссылаясь  въ  утвержденхе    сей  басни   на  вы- 
думанную имъ  расколънигескцю  Л*топись,  не  можешъ 
быть  достовкрнымъ    свид"Ьтелемъ.  (См.    его  Ист.  га. 
II  ,    пр    418).  Достов'Ьрно  одно,  что  въ   1147  г.  Мо- 
сква  цзке  сцщестбовала. 

(440)  Справедливое  зам:Ь*1ан1е  Гна  Арцыбышева,  что 
бро^никд  равносильно  казакц  ^  см.  В±стникъ  Европы 
1824  г.  XV,  173. 
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Черниговскзгю  и  Рязанскую  области,  и  былъ  иэум- 
ленъ  внезапнымъ  доброхотсшвомъ  Князей  Черни- 
говскихъ :  они  прислали  къ  нему  просять  мира. 

Кажется  ,  ^то    посту покъ    ихъ     былъ    слМ* 
сшвхемъ  неосторожной   посШгшности    Изяслава. 
Когда  Черниговскхе  Князья,  опустошивъ  вмФстФ 
съ  нимъ  области  Святославовы ,  ждали  наградъ, 
Белик1Й  Князь    далъ  имъ    только   С1и    обласаш  , 
лзъ   нихъ   удержалъ   еще    себЪ    Курскъ  у  бывшхй 
некогда   первобытнымъ  его   удФломъ,  и  отдалъ 
его  своему  сыну ,  Мстиславу.  —  Въ  тоже  вре- 
мя   обмФнялъ    онъ    уАЪлъ    Бсеволодова  сына  на 
пять  городовъ :  Бужскъ^  Межибожъ ,  Котельницу 
л  два    друг1е  (  ^41  )  >  и  объявилъ    другаго    сына 
своего,  Ярослава^  Княземъ  Владим1рскимъ.  Так1е 
поступки  ясно  показали    Черниговскимъ  Князь- 
ямъ ,  къ   чему    поведешъ  ихъ   дружба    Великаго 
Князя.  Они  —  спешили   мириться  со  Святопол- 
комъ  Олеговичемъ ,  хотя    въ  тоже  время    звали 
къ  себ'В  на  помощь  Великаго  Князя,  и  жаловались 
ему,  чшо  Святославъ  воюетъ  въ  ихъ   областяхъ. 
Изяславъ  занимался  тогда  въ  КхевЪ  важнымъ  дФ- 
ломъ.  Мптрополитъ    КхевокШ  не    хотЪлъ    быть 
свидФтелемъ    раздоровъ    Княжескихъ  ,  оставилъ 
Кхевъ    и   удалился   въ  Царьградъ.    Изяславъ    хо- 


(441)  МежибожЪ ,  яын'Ь  местечко.  Подольской  гу- 
бер  1и.  Летичевскаго  пов'Ьша ;  Котелъница  ,  въ  Кхев- 
окой  губерн1и  ,  западн'Ье  Васидькова. 
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шФлъ  показать  р^шишельносшь  въ  дФлИ  важлояъ: 
ве  посы.1ая  въ  Царьградъ»  созвалъ  Русскихъ  Едяг- 
скоповъ  и  предложилъ  лмъ  саяшиъ  поставишь 
Митроиолиша.  Мы  уже  говорили  о  семъ  д^1) , 
сопротивлеши  НиФонта^  Новгородскаго  Еписко* 
па,  заключеши  его  въ  монастырь  и  бФгсшв'6  (4^42). 
УФхавъ  въ  Новгородъ,  Нифошпъ  Фздилъ  ошшуда 
къ  Георпю  Суздальскому ,  гд*!  освяшилъ  лЪ^ 
сколько  церквей)  выпросилъ  свободу  всВмъ  пл^аг 
нымъ  Торжковцамъ  и  госшямъ  Новгородскииъ^ 
Георпй  не  согласился  только  на  ииръ  съ  Нов^ 
городомъ ,  но  честилъ  НиФонта^  какъ  духовнаго 
пастыря,  знаменитаго  благочест1емъ  и  не  согла^ 
сившагося  на  расколъ  другихъ:  лаская  сего  силь* 
наго  сановника  Церкви^  онъ  возбуждалъ  пена-» 
висгаь  къ  Из  я  славу  (443). 

Изяславъ  послалъ  наконецъ  къ  Черниговскимъ 
Князьямъ  сына  Всеволодова,  обсч[итаннаго  въ  удф* 
лЪу  но  все  еще  дружески  жившаго  въ  КгевЪ.  Тог^ 
да  только  показалъ  сей  Князь,  что  Владии1ръ 
отняли  у  него  не  даромъ,  согласился  съ  Дави- 
довичами у  щ  вм'ЁстФ  съ  ними  и  Святославомъ 
Олеговичемъ,  ждалъ  Изяслава,  какъ  врагъ.  —  Давъ 


(442)  См.  выше,  стр.  103  и   сл1>д. 

^443)  По  другимъ  изв:Ьст1ямъ  ,  Нифонтъ  былъ  въ 
зашоченш  ,  въ  Пе«1ерскомъ  монастыр:Ь  ,  до  прихода 
Георгхя  въ  К1евъ  въ  1149  году  ,  а  :кздидъ  въ  Суздаль 
прежде  11збрам1я  ]Сдаме11>па  (см.  Яо«ео;70,4:?/с.  Лил.  27  ;• 
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знать  Ростиславу  Смоленскому  ,  усердному   по- 
слушнику своему,  что  бы  онъ  высшупалъ  на  Геор^ 
пя^  Белик1Й  Князь  самъ  пошелъ  соединиться   съ 
гойсками  Черниговскихъ  Князей  ;  на  пути  изв'В- 
стили  его  о  р11ШИШельной  ихъ  изм'Вн'В,  то  есть 
о  дружескомъ  сношеши  съ  Святославомъ  Олего- 
вичемъ  у  жертвою  обреченною  на   гибель :  друж- 
ба съ  нимъ    казалась  преступлешемъ  Изяславу  , 
непримиримо  ненавид'Ввшему  сына  Олегова,  какъ 
д'Ёдъ    его   Мономахъ     ненавид'Блъ     Свяшославова 
отца.  Пославъ   укорить  Черниговскихъ    Князей 
Бъ    клятвопресшупничеств1^ ,   онъ    вел'^лъ    идти 
Ростиславу  Смоленскому   не  въ  Суздаль,  но   къ 
Чернигову,  и    поспешно    призывалъ    Кхевлянъ  и 
Новгородцевъ.  «  Изяславъ   шребуешъ  дружбы    на- 
шей ,  »  отвечали     Черниговскхе    Князья  ,  а  когда 
Игорь  сшрадаетъ.    Чгпо  если-бы  страдалъ  брашъ 
его  Ростиславъ?  Пусть    будетъ    Игорь  свобо- 
денъ,  и  мы  помиримся.  »  Такъ  заговорили  взм'бн* 
НИКИ  братьевъ ,  когда  ихъ  обд'Ёлили  въ  добыче  ; 
Изяславъ  громко  возопхялъ  о  в^роломств'В  ,  и  — * 
вероятно  ^  вел'Влъ    избавить   себя  ошъ  несчаст- 
наго  Князя,  который  и  въ  монастыре  все    еще 
тлревожилъ  его ,  возбуждая  учасш1е  другихъ  ,  по 
крайней  м'Ьр'В  служа  предлогомъ   для  выгодъ  по- 
стороннйхъ. 

Это  можемъ  мы  думать ,  но  не  утверждать , 
ибо  л^Бтописатели  наши  оправдываютъ  Изясла- 
ва ,  и  слагаюшъ    всю  вину   на  народъ   Кхевсшй. 


изо 

Вотъ  какъ  описнваюшъ  они  сиершъ  несчасшпаго 

Игоря  (ич). 

Въ  К1ев1!1  оставался    брашъ   Великаго  Князя , 
Владим1ръ,  юноша,  будущ1й  бездушникъ:  овъ  по- 
лучилъ  приказан1е  собрать  народъ ,  объявишь  еиу 
объ  п^м^нЬ  Черниговскихъ  Князей,  и  требовать 
всеобщаго  возсташя  Кхевлянъ.  Толпы  народа  сбФ* 
жались  къ  СоФ1Йскому  храму  ;  тамъ   выступили 
присланные  отъ  Изяслава,  и  объявили,  ^то   Да- 
видовичи хотЬлп  убить  его  у  сговорясь  съ    Свя- 
тославомъ.    Это    сказалъ   Изяславу  Улебъ  у  не- 
когда    облагод1;тельствованный     Всеволодомъ , 
потомъ  изм'Ёнивш1Й  братьямъ  его    близъ    Кхева^ 
и  посыланный    въ  Черниговъ  для   разв'Ёдывашя  о 
дФлахъ.  (( Но  Богъ  и  крестъ  честный  заступи.1И 
Князя  нашего  ,  »  продолжали  послы  ,    а  а  теперь 
идите  ъсЪ  къ  Князю:  иди  кто  можешъ,  на  конФ, 
въ  ладь'Е  :  не  его  одного  убить,  но  и  васъ  иско* 
ренить  хош'^ли    Олеговичи.  »  Неистовый   крикъ 
раздался  въ  народе  :  «  Князь  зоветъ  насъ,  а  зд'1еъ 
врягъ  Князя  и  нашъ   врагъ ;  убьемъ  его  !  )>  Испу- 
ганный   Владимхръ^    хот^лъ   удержать    бешеную 
толпу.  (( Вамъ    этого    не   приказывалъ   Князь  ! )) 
говорилъ  онъ.  «Знаемъ  ,  знаемъ,  и  сами  хотимъ 
убить  Игоря  :  съ  нимъ  не  кончать  добромъ  ,  ни 


(444)  Кениесб.   спис.  сшр.  202;  Къевск,  ЛЬт.  (Ист« 
Г.  Р.  га.  И,   пр.  308). 


вамъ  ,  ни  намъ ! »  Такъ  кричалъ  народъ^  и,  н€  слу- 
шая словъ  Митрополита,  ув^щатй  Владим1ра  и 
шысячскаго^  съ  воплемъ  б'Ъжалъ  къ  монастырю  Св. 
Оеодора,  таЪ  служили  тогда  об'Вдню ,  и  прежн1Й 
Князь/ б'Вдная  игрушка  счасп11Я,  смиренный  схи« 
мникъу  сшоялъ  предъ  иконою  Богоматери  и  мо- 
лился (445).  Владим1ръ  поскакалъ  на  кон'Б  къ  мо« 
пастырю^  но  не  могъ  про-^^хать  прямо  по  мосту  , 
гд^  ст-Ьснилось  множество  б'Бжавшихъ ;  поска- 
кавъ  въ  о6ъ^зд,Ъу  онъ  встр^тилъ  Игоря  уже  въ 
монаспшрскпхъ  воротахъ.  «О  брашъ  !  куда  ?  » 
вскричалъ  Игорь ,  взглянувъ  на  Князя.  Уб1Йци 
нашли  Игоря  во  храм'Ь,  и,  забывъ  святость  тлЪ^ 
ста,  вытащили  оттуда  съ  воплемъ  и  крикомъ. 
«  Вы  ц1Бловали  мн^  крестъ^  какъ  вашему  Князю  у 
и  изм'Ёнили  мн'В  ))  —  говорилъ  имъ  Игорь  у  (( но 
я  все  забылъ ,  когда  сд'Влался  монахомъ  ;  неуже- 
ли вы  забыли  клятву  свою  ?  »  —  Крикъ:  «  Убейте, 
убейте  его !  »  былъ  однимъ  и  общимъ  ошвФтомъ. 
Страшась  обагрить  кров1Ю  монастырь  и  платье 
схимника  у  сорвали     съ    Игоря   мант1ю   я  рясу. 


(445)  С1Я  икона  находится  нывъ  въ  Кгевопе^е рекой 
ЛаврЪ,  въ  прид-Ьл^  Архидгакона  Стефана,  надъ  жерш- 
вениикомъ.  Въ  надписи,  на  ней  находящейся,  означено, 
что  Игорь  молился  предъ  симъ  святымъ  образомъ , 
когда  убхйцы  схватили  его.  Впрочемъ ,  надпись,  в'Ьро- 
ятно,  сдЪлаиа  въ  лозднЪйшее  время^  можешъ  быть,  въ 
Хг  или  ХП  вЪкЪ  (см.  П.  И.  Кеппена,  Сп.  Русск.  пам« 
сшр«  39). 
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а  Нагъ  пришелъ  я  въ  МЕръ  и  вагъ  взнду  нзъ  ве^ 
го. »  говорилъ  Игорь.  Его  били ,  шерэали,  иогда 
Владим1ръ  всторгъ  его,  полунагагр  у  изъ  шолпн , 
закрилъ  своею  одеждою,  былъ  ударевъ  саиъ,  во 
при  помощи  Боярина  Михаля  довелъ  Игоря  до 
дома  матери  своей,  вшолквулъ  въ  дверь ,  и  Ау- 
иалъ ,  что  уважеше  къ  КаягинФ  знаиенишаго 
Мстислава  и  матери  Великаго  Князя  удержшпъ 
народъ.  Но  все  было  шщешно !  Михаль,  заицицая 
вороша,  едва  не  былъ  самъ  убитъ ;  съ  него  сор- 
вали даже  кресшъ  и  золотую  цЪпъ  боярсхун),  во- 
роша выломали,  и  Игорь  бы.гь  уиерщвденъ ;  за 
ноги  волокли  шрупъ  его  и  бросили  ва  ПодолФ. 
Смерть  несчасшнаго  Князя  мгновенно  ушишила 
ияшежъ.  и  Онъ  святой ,  онъ  былъ  обреченъ  слу- 
цевио  Бога !  »  восклицали  Кхевляне ;  со  слезами 
провожали  ш1{ло  Игоря,  мочили  плашки  въ  крови 
его ,  какъ  крови  му^Ееника ,  отрывали  лоскутья 
ошъ  его  покрова,  говорили,  что  громъ  грем11лъ 
во  времд  его  погребешя  и  св'Бча  зажглась  сама 
собою  вадъ  т-Бломъ  его  {ЧЧб). 

Посл1^  столь  подробнаго  разсказа,  в1(ришь-ли 
искренности  печали ,  съ  какою  Изясла^ъ  узаалъ 
о  смерти  Игоря  ?  Онъ  прослезился    и   скаэалъ : 


•  (446)  Игорь  при<1тенъ  къ  ллку  святыхъ;  но  когда 
сказали  Митрополитзг  о  чудесахъ  ,  надъ  его  т^ломъ 
совершающихся^  олъ  «  здпреши  да  ни  кому-же  не  вов^ 
дяптъ»  {К1С5СК.  ЛЪпи  Исш.  Г.  Р.  га.  II,  пр.  308), 
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(( Если-бы  л  предвидел!» ,  то  далФе  услалг-би  сго# 
Теперь  не  увдопи  мвЪ  отъ  порицашя  людснаго ; 
скажушъ :  И^яславъ  велЬлъ  убнть !  Но  клянусь 
Богомъ  ,  что  я  не  приказывалъ  и  не  подущалъ^ 
Чшо  случилось  ^  шакъ  тому  и  быть ! »  йриба- 
вилъ  Изяславъ.  «ВсВми  тамь  будемъ^  и  уже  Богь 
пасъ  разсудитъ/ »  Онъ  отправился  въ  Кгевъ  ^  и 
не  думалъ  искать  виновниковъ  уб1Йства. 

Георг1Й  не  являлся  ^  но  прислалъ  :бъ  южную 
Русь  Гл-Ьба,  сына  своего.  Смерть  брата  воспа- 
ляла гя'Ввъ  Святослава  ;  защитники  у  него  бы* 
ли  плох1е.  Курсйъ  отдался  Гл-Вбу ;  Чернигове&хе 
Князья  не  препятствовали  Великому  Князю  хо- 
дить по  пхъ  землф,  жечь;  грабить  города.  ГлФбъ 
сносился  съ  Великйм*ь  Княземъ  ^  й  взялъ  себ'В 
отъ  него  въ  уд'1?лъ  Городокъ  Остерск1Й.  Къ 
Изяславу  явился  и  другой  сынъ  Георгхя :  Рости* 
елавЪ)  бывш1й  Князь  Новгородский.  Гл1Ббъ  ,  по 
крайней  Я'ВрФ^  притворялся^  и  думалъ  овлаД1;ть 
нечаянно  Переяславлемъ  ,  дружась  по  видимому 
съ  Изяславомъ  ;  но  Росшиславъ  прямо  при^вхалъ 
къ  Изяславу  и  просилъ  себ-б  уд^кла.  Онъ  получилъ 
города,  прежде  сего  отданные  Всеволодову  сыну^ 
и  Городокъ  Остерск1йу  откуда  Гл'Ьбъ  спФшилъ  уе- 
хать. Наконецъ^  Черниговские  Князья  осмелились 
выступить  на  Изяслава^  хот-бли  сражаться  и  ис- 
кали мира,  тщетно  поеылавъ  еще  разъ  въ  Суздаль. 
Ростиславъ    Смоленсшй  сделался  посредникомъ^ 
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и  Черниговск1е  Кпязъя,  сказавъ  :  «  Миръ  стоишъ 
до  ратИ|  а  рать  до  мира —  «  въ  собориомъ  Черии- 
говскомъ  храм'Б  поклялись  лосламъ  Изяслава,  Б-Б- 
логородскому  Епископу  иПечерскому  Игумеву, 
забыть  ъсЪ  вражди.  Тогда-же  примлрился  Свяпю- 
славъ^сынъ  Всеволода,  п— СвятославъОлеговичъ. .. 

Такъ  кончилась  вражда  Олегова  потомства 
противъ  Изяслава.  Ум'^въ  ослабить  вхъ  раздора- 
ми^ потомъ  устрашить  могущесшвомъ,  отвлек- 
ши союзниковЪу  раэд'^ливъ  силы  враговъ,  употре- 
бивъ  силу,  можетъ  быть  в  злодЬйство,  по  край- 
ней м'^р'В  всФ  ухищрешя  ума  ловкаго,  Изяславъ 
торжествовалъ  повсюду.  Георпй  мед.1енносп1ью 
своею  предалъ  въ  жертву  ему  Олеговиче!!'^  и  самъ 
былъ  причиною  примирен1я  съ  нимъ  Чернйговскихъ 
Князей.  Владим1рко  не  являлся  изъ  Галича.  Род- 
ственники Велвкаго  Князя,  Росшиславъ  Смолен- 
СК1Й,  Вячеславъ,  и  Князь  Новгородски,  были  дру- 
жны съ  нимъ,  не  смотря  на  то,  что  Вячеславъ 
былъ  изгнанъ  изъ  Турова,  и  все  еще  не  могъ  за- 
быть своего  старшинства^  а  Святославъ  Нов- 
городски вскор'Ь  испыталъ  хитрую  политику 
своего  брата:  она  такъ  сильно  д-Ьйспшовала  на 
Новгородъ,  что  Новгородцы  выслали  Святослава 
изъ  Новгорода,  ^лобы  его  ради.  Сыпъ  Великаго 
Князя,  Ярославъ,  обм*нялъ  съ  дядею  свой  уд-Ьлъ, 
Влг^дим1ръ,  на  Новгородъ. 

УспФхи     были    значительны.    Изяславъ    зналъ, 
что  все  это  не  утверждаетъ  еще  его   безопасно- 
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сиш.  Онъ  пригласилъ  Черниговскихъ    Князей    на 
съ'Ьздъ,  дружески    пировалъ    съ    ними  ,  положилъ 
идти   на    Суздаль,  .и    осшавилъ   иХЪ    готовишь 
войска.  Въ  Смоленске  шо  же  условхе  сдФлано  бы- 
ло   съ  Росгаиславомъ.    Отсюда  Изяславъ    отпра- 
вился  въ  Новгородъ.    Уже  давно  Новгородцы  не 
встр11чпли  у  себя  Великихъ  Князей,  и,  не  смотря 
на    вражду    Изяслава    съ  любимымъ  ихъ  Еписко- 
помъ,  приняли  Изяслава    съ    радостью ,   вы'Ёхади 
къ  нему    на  встрФчу    за  городъ ,  съ  восшоргомъ 
шли  къ  нему  на   обФдъ,  который  былъ  общенарод- 
ный   на   ГородищФ ;  бирючи  ходили  по  городу  и 
приглашали  всФхъ  Новгородцевъ  за  трапезу  Кня- 
жескую. УмФвъ  льстишь  гордости  Новгорода,  Изя- 
славъ умЬлъ  и  говоришь   сънииъ.  На  другой  день 
зазвонили  въ  в'Вчевоиколоколъ,  собрались  гражда- 
не^  и  Изяславъ  показался  на  ъЪчЪу  какъ  мститель 
Новгородской  чесгаи. «  Дъти  мои ! «  говорилъ  Изят 
славъ'.а  вы  сказывали  мнВ,  что  Князь  Суздальск1Й 
обиАаешъ  васъ;  нарочно  осшавилъ  я  Русскую  ^емлю 
иприбылъ  къ  вамъ:  хочу  защищать  вапъ.  Чего  же- 
лаете: ^енр^г  или  войны  съ  Георпемъ?  Поступлю  по 
желанш  вашему!  »  Новгородцы   были   восхищены. 
«Ты  нашъ  Князь,    нашъ    Владимгръ,  нашъ   МсшИ" 
славъ! ))  кричали  они,  и  положили  общее  возсшанхе 
на  Суздаль;  всё  возрастные  люди  должны  были  со*' 
бпрашься   въ  походъ.а  Пусть  и  духовные  идушъ,» 
говорили    Новгородцы.  «Если    кто   назпаченъ  въ 
дьячки,  и  гуменце   ему  уже  прострижено,  но  еще 
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онъ  не  посшавленъ  *  пусть  идешь  \п  {ЦЦ7)  Дружв- 
ви  Псковски  и  Новгородск1Я  выступила  и  соеди- 
нились съ  Смолепскимиу  на  берега&ъ  МедвФдици. 
Къ  изумлеп1ю  Изяслава  ^  ГеоргШ   нг    выходилъ 
на  встр'Бчу,  и  спокойно  смошр'Ьлъ  на  пожары  Селъ 
игородовъСуздальскихъ.  Георпй  зналъ^чпю  бо« 
лотистыя,  лФсиия,  дик1я   м'Ьста  и  разлиш1е   рФкъ 
осшавовяшъ  Изяслава;   шФмъ  временемъ  хотФлъ 
онъ  уб^^дишься    въ    пособ1и  Олеговичей,    Владп- 
ш'рка  Галпцкаго,  и  поразить  ъЪрпЪе  Изяслава  въ 
Переяславл!»  и  самомъ   Шсв-Ь.  Изи№а  Д'Бйсшво- 
вала  скрытно.  Черниговсые  Кндзья  выступили  съ 
воинсшвомъ  на  Георпя,  и  остановились.  Георпй 
пг)дотелъ  къ  Курску.  Разлитхе  р'Ькъ     въ  самоаъ 
АЪаЪ  остановило  Новгородцевъ.   Изяславъ  понялъ 
хитрость    дяди  у  провесновалъ    въ    Смоленске , 
сп'бшилъвъ  Кхевъ,  и  гиЪвъ  его  обратился    на  не- 
виннагОу  какъ  говорятъ    л1>тописцы.  Росшиславъ^ 
сынъ  Георг1я,  былъ   схваченъ  ,  и111'Ён!е  его  обобра* 
во,  бояре  заковаиы    въ  цВпи.  Велик1Й  Князъ  обви- 
нялъ  его  въ  взм'ЁнФу  велЬлъ  посадить,   съ    шремя 
только   челов'Ёками ,   въ   ладъю ,   и    ошослалъ   къ 
отцу.  Напрасно    клялся     въ  невинности    своей 
Ростиславъ,  и  говорилъ,  что  ((  ни  въ  ум'В  у  ни  на 
серддъ  не  мыслилъ  онъ  никакого  зла.  Если  наска- 
залъ  на  меня  Князь  какой,  дай  мнФ    съ  нимъ   ви- 

(447)    Кгесск.  ЛЬт.     (Исш.  Г.    Р.  т.  II,     пр.    315, 
316). 


\Ъ7 

д'бтъся;  если  просшолходинъ  —  суди  меня,  какъ 
етарш1Й !  »  —  «  Ты  хочешь  ^авражнть  меня  съ 
Князьями  и  людьми!»  отвФчалъ  горделиво  Изя- 
славъу  и  не  вншаалъ  ничему.  Оскорбленный  Ро- 
сгпиславъ  ударилъ  челомъ  отцу  своему  у  просилъ 
ирощешя  у  легко  получилъ  его  у  въ  самомъ  Д'ВлФ 
завраждовалъ  на  Изяслава  у  и  увФдомилъ  отца  , 
что  много  доброхошовъ  найдешъ  онъ  повсю- 
ду (448).  Д'Ёйствительно  ,  Кхевляне  не  хошФли 
сражаться,  и  советовали  Изяславу  просить  ми- 
ра. Ояъ  послалъ  уб'Бдитъся  въ  дружба  Черни- 
говскпхъ  Князей.  ((  Мы  съ  тобою  ^  »  отвечали  они, 
и  отправили  общихъ  пословъ  къ  Святославу 
Олеговичу.  Смерть  Игоря  еще  была  св'Ьжею  ра- 
ною въ  груди  сего  нФжнаго  брата.  Помирлсь  не- 
волею,  онъ  не  шелъ  съ  Изяславомъ  на  Георг1Я , 
ждалъ  случая  ,  в  теперь ,  удержавъ  Шевскихъ  и 
Чернйговскихъ  пословъ  на  ц'Влую  вед'Блю  у  по- 
спешно послалъ  спросишь  Георпя:  въ  правду- 
ли  онъ  идетъ  на  Изяслава  ?  «  Неужели  шучу,  » 
ошв'бшствовалъ  Георгхй.  « Изяславъ  повоевалъ 
мою  область  и  сына  моего  выслалъ.  Либо  срамъ 
мой  сложу  съ  головы,  или  голову  положу. ))  Тог- 
да Святославъ  не  внималъ  ничему ,  кромФ  мще- 
Н1я.  «  Помогайте  Георпю ! »  говорилъ  онъ  Чер- 
ввговскимъ  Князъямъ.  —  А  Георпй  помогалъ- 
ли  намъ ,  когда  Изяславъ  жегъ  наши  области  ? 
■  ■  ■  .  ■   ■    »       ■ 

(448)  Кьевск.  ЛЬт.  (Ист.  Г.  Р.  ш.  //,  пр.    317) 
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отв1»чали  Князья.  Усиленный  Свяшославовняи  0 
Половецкими  дружинаии  ,  Георпй  близился  къ 
Дн'Ьпру ,  1лихо>  медленно  у  предлагалъ  ммръ, 
оставлялъ  Изяслава  ъъ  КхевФ,  просилъ  только 
Переяславля  одному  изъ  сыновей  своахъ*  иэя«- 
славъ  сбиралъ  дружины  Смоленски ,  Е1евск1<^ 
Владим1рск1Я  ;  каждый  изъ  Князей  ждалъ  у  пере* 
говаривалъ,  условливался. 

Любопытно  изъ  взаимныхъ    ошзывовъ     Князей 
вид'Бшь    тогдашнюю   нолиошку ,  тогдашшя    инФ- 
шя   о    чесши    и     справедливости.     Свяшоелавъ 
Олеговичъ  не  отпирался ,   что  давъ  клятву    за- 
быть   смерть  Игоря,  онъ    не  им1;етъ  уже    нра- 
эа  мстить    за   него.  «  Но  у  пусть-же     Изяславъ 
отд?1сшъ  мнЪ   имЪте    моего  браша  Игоря,  »  го* 
ворилъ    онъ.  —  Черниговсйе    Князья    твердили 
одно:   ((  Не    можемъ    играть  душею   и    нарушить 
|[лятвы   Изяславу  :    Георг1Й    не    помогалъ    намъ 
прежде.))--*- Я    отдалъ-бы     Георпю    какую  угод- 
но область  —  говорилъ  ИзяслаБЪ  Кхевллнамъ  — 
если-бы  онъ  пришелъ  съ  сыновьями  :  по  съ  нимъ 
Олеговичи  у  съ  нимъ    даже  поганые   Половцы  -— 
хочу  биться! —  «Неужели  мнЬ   вовсе  нЁтъ   на- 
сл1}Д1Я     никакого  въ  землф    отцовъ    и   дЬдовъ?)) 
говорклъ  Георг1Й  ( Ю{^). 


(449)  Кьабс^г,  лЬпи  (  Игт,  Х\  Р,  пт.   И,    пр.  318) 
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Такъ  сходились  и  переговаривали  между  со- 
бою  жестоюе  другъ  прошивъ  друга  враги:  все 
оставалось  безъ  успеха  ;  надобно  было  решать 
оруж1емъ;  Изяславъ  цадБялся  одол^шь.  Войско 
его  стало  противъ  Гсорг1ева  войска ,  когда 
онъ,  отслушавъ  об^^дню  въ  Передславл'Ё  у  цро- 
силъ  благословешя  у  Епископа  Евфим1я.  Сща- 
рецъ  заплакалъ  ;  и  Князь !  помирись  съ  ДМбк> 
своимъ  !  Миого  спасешя  примешь  ошъ  Бога,  и 
землю  свою  избавишь  отъ  великаго  б'Ёдсшв1д^  )> 
говоридъ  ему  Епискоцъ.  -^ —  Н'Вш'ь !  —  отв'В^алъ 
Изяславъ  ^не  помирюсь  ;  Кхевъ  и  Переяславль  до- 
былъ  я  своею  головою !  —  и  поскакалъ  въ  ша- 
боръ  (>Ч50),  Съ  захо^деихемъ  солнца  началась 
бип1вау  Переяславсыд  дружины  неожиданно  из?- 
манили  и  предались  Георг1ю;  Черниговцы  сра- 
жались храбро  у  но  не  выдержали  у  и  Изярлавъ, 
съ  брашомъ  Росшиславомъ  Смоленскимъ,  ц  толь- 
ко съ  однимъ  воиномъ,  приб'Ёжалъ  въ  Кхевъ ,  раз- 
битый сопершенно.  К1евляне  собрались;'  пе- 
чально ошв'Ьч[али  ему,  что  не  могутъ  сражать- 
ся у  но  не  препятствовали  ^хать  изъ  Кхева  у 
съ  женою,  Д'Ёшьми,  и  съ  Мищрополитомъ ,  ко- 
торый не  см'Ёлъ  оставаться  въ  К1ев'1! :  онъ  и 
Изяславъ  удалились  въ  Владим1ръ ,  а  Рости- 
славъ  въ  Смолецскъ.  Три  дня  молился  и  пировалъ 
Георпй  въ  ПереяславлФд  и  вошелъ  въ  Кхевъ  шор- 


(450)  Кен.  СП.   стр.  209. 


тквсшьешноу  ири  громЕихъ  взъявдешяхъ   радости 
Юевлянъ  в  союзниковъ.    Свяшосдавъ  Олеговдп 
видФлъ  накопецъ  своего  врага  уишжепвимъ,  &кг^ 
сшвующимъ!  Всеобщ1Й  страхъ  былъ  слЪдствхетъ 
игновеннаго  пндещя  Изяслава:  ему  не  возсшать*- 
дуиалъ  ВСЯК1Й  у  и  саФшилъ  къ  Георг!»  ,  который 
объявилъ    себя    Велдкимъ   Квязе^мъ^    мирился    в 
дружился  со  ъсЬма  ,  забывалъ  все  прежнее^  и  нн« 
9его  себф  не  шребовалъ.  Овъ  помирился  съ  Князь- 
ями Черниговскими,  утвердилъ  за  Свяшославомъ 
Олеговачемъ  Курскъ,  Посемье,  Сиовскую  облаешь 
в  землю    Дряговичей ;    ошдалъ   ръ  уд^лъ    сыву 
своему  Васильку  Суздальскую   облаешь  ,  и  окру* 
жилъ   Кхевъ   уд'бдами  другихъ  сыновей    своих*»! 
досадив*»:    Ростислава    ъъ    Перелс^ае^'б,  Андрея 
ВЪ    ВышеороА-й  I  Бориса  въ    БЬлгороА$  ,  ГлФба    ВЪ 
КанеаЬ.  Вячеславъ   ве  объявлялъ  уже  своих»  тре- 
бовашй  на  Великое  Княжесшво.    Онъ   и   РосшИ'* 
славъ     СмолеискШ  помирились    съ  Георг|емъ.  ^^ 
Тщешно     просивъ    ихъ     помощи ,  видя     что    к 
Владим1рко  упорно  огавергаещъ    всф    просьбы  в 
оболыцешя,  Изяславъ  укрФпился  събратомъ  сво- 
имъ    Владим1ромъ    въ    ЛуцкЪ ,  и  звалъ  Венгровъ 
и  Поляковъ»  Но  они  хошЁли  быть  посредниками 
мира,  а  не  защитниками  правъ  Изяслава.  а  Согла* 
сенъ  — !-  »  ошв'Ё^алъ   йзяславъ  —  «  уступаю  Кхевъ) 
во    если    такъ,    то    це  доставайся-же    онъ    ни 
мн1&,  ня  Георпю:  пусть  Вячеславъ  будешъ    Ве- 
ликимъ    Княземъ  ^    пусть    мн1^    отдадутъ    Вла- 


димхръ  н  Новгородъ^  а  во  все  другое  я  не 
вступаюсь. »  Требоваше  было  пелЪпОу  но  -— каки 
вФрно  ударилъ  Изяславъ^  хорошо  в1!дая,  съ  к'Бмъ 
11м1>етъ  Д'Ёло  !  Сшарикъ  Вя^еславъ  обрадовался, 
чшо  напомнили  о  забытыхъ  его  правахъ;  Геор- 
Г1Й  испугался  ухищрсшй,  и  думая  перехитришь 
Изяслава,  соглашался  на  все^  пока  войска  Венгер* 
СК1Я  были  въ  Руси.  Едва  отступили  они^  какъ  Изя- 
славъ  долженъ  былъ  отказаться  ошъ  ъсЪхъ  своихъ 
шребовашй.  Луцкъ  осадили  ГеоргШ  и  Вячеславъ. 
Владим1ръ  защищался  мужественно,  но  всВхъ  изу- 
милъ  тогда  храбросшш  своею  Андрей  Георпе* 
ъпчъ.  Сей  Князь,  прекрасный  собою,  одаренный 
св'Бшлымъумомъ,  былъ  одаренъ  ихрабросш1ю  не- 
обыкновенною. При  осадФ  Луцка^  онъ^  съ  двумя 
отроками  своими,  попалъ  въ  самую  тесноту  вра*- 
говъ;  копье  его  изломалось;  тремя  копьями  враги 
поразили  коня  его;  одинъ  Н'Вмецъ  устремился  на 
него  съ  рогатиною ,  когда  въ  шо  же  время  съ 
градскихъ  стЪнъ  лешВли  каменья,  будто  дождь  ; 
но  Андрей  убилъ  Н^мца  мечемъ,  в1(рный  коньви* 
несъ  его  изъ  бишвы,  одинъ  отрокъ  его  палъ  мерт- 
вый, другой  спасся  съ  Княземъ.  Георг1Й,  Вя^еславъ 
и  бояре  обнимали^  хвалили  Андрея,  ибо  мужескн 
сотворнлъ  от,  паге  всЬхъ  бывтнхь  туть^  а  воины 
полагали,  что  Св.  веодоръ  спасъ  юношу^  ибо  его 
призывалъ  онъ  въ  битвф.  Конь  былъ  схороренъ  по 
лриказашю  Андрея  на  берегу  Сшыря  (^^5  \  )• 

(151)  ((Жалуя  комоньсшво  его,  повел-Ь  погрести   его 
надъ  Сшыромъ  ту»  (Кен.  са.    стр.   212).  Карамзинъ 


Осажденные  изнемогали  у  и  Изяславъ  решил- 
ся уступить.  Онъ  лроснлъ  Владимхрка  быть  пб- 
средникомъ  у  говоря :  и  Введи  иеня  въ  любовь  къ 
Георгш :  признаю  себя  виновашымъ  предъ  нииъ 
и  предъ  Богомъ. »  Владим1рко  не  01пказался.  и  Пле- 
ианникъ  не  правится  ,  но  поЕоряется  ,  »  ве- 
л'Ьлъ  онъ  сказать  Георгш.  Напрасно  Росшиславъ 
Георпевичъ  у  помнивш1Й  обиду  Мзяслава  ,  совФ^ 
шовалъ  не  мириться;  Андрей  ,  любимый  ошцомъ^ 
и  добрый  столько-же  сколько  храбрый  у  иолсиъ 
отца  о  мир'6.  Иесогласхе  и  слоры  котились  пИ^мъ, 
что  Георг1Й  согласился  признать  Вячеслава  Шев- 
скимъ  Кияземъ,  съ  ишшуломъ  Велпкаго  Кня;зл' 
Всё  занятыя  Георгхемъ  области  остались  за  нимъ; 
Гл'Ббъ  получилъ  быаш1й  уд'Ёлъ  Вячеслава  ;  Изясда- 
ву  отдали  Владимхръ  и  Новгородскую  дань  (452). 

Такой  мпръ  пе  удовлеи1борялъ  ни  чему  ,  и  не 
лсполнялъ  ни  чьихъ  желашй.  Георгхю  надобно  бы- 
ло —  или  решительно  овлад'Вть  К1евомъ  у  и  до- 
бытое удачною  победою  укрЬпить  твердосшш 
воли  :  онъ  им'Блъ  дело  съ  врагомъ  неутОхМимымЪ| 
готовымъ  на  хитрость  у  ум^вшимъ  пользоваться 
и  своею  удачею  и  оплошностью  другаго ;  иди  — 
оставивъ  тень  власти  Вячеславу  у  почитать  въ 
лице    его  достоинство   Великаго   Князя  у    уме^ 


говоритъ;  что  Андрей  осоорудилъ  ему  памятникъ»  («!• 
II  стр.  237).  Этого  не  сказываетъ  летоциеецъ. 
(452)  О   Новгородской  дани^  см.  выше. 


рить  честолюбивые  порывы  до  смерти  сего  ста- 
рика I  и  иотомъ  укрепить  Великое  Княжество 
въ  своемъ  потомсшв'Ё  ,  какъ  поступилъ  ошецъ 
его  при  СвятополкФ.  Георпй  не  умФлъ  укро- 
щать своихъ  страстей ;  всегда  нер'Бшшпельный, 
робкхй  въ  б^Ьд-В,  безпечный  при  счастш  ,  онъ  до- 
пустилъ  Вячеслава  въ  Кхевъ  ,  призналъ  его  Вс- 
ликимъ  Кияземъ ,  и  немедленно  предложилъ — по- 
.м'Ёняться  Кхевомъ  на  Вышгородъ.  Бячеславъ  такъ 
привыкъ  и^Ъшъ  права  на  Великое  Княжество  и 
уступать  ихъ^  что  согласился  безъ  спора.  Князья 
разм'Ёнялись  у  забывъ^  что  шронъ  Великокняже- 
ск1й  д'Ёлаютъ  они  игрушкою.  Едва  Георг1Й  изв!;- 
стилъ  другихъ  у  что  бячеславъ  добровольно  по- 
м'Внялся  съ  нимъ  у  едва  объавилъ  онъ  себя  Вели- 
кимъ  Княземъ  у  какъ  Изяславъ  возсшалъ ,  воп1я  о 
несдержанш  условхй ,  и  утверждая  ,  что  ему  не 
отдали  по  договору  всего,  что  было  у  него 
взято.  Немедленно  занялъ  онъ  Луцкъ  и  Пере- 
сопницу.  Тамъ  ГлФбъ ,  некогда  знакомый  ему  по 
Переяславлю  и  Осшеру,  просилъ  у  него  позво- 
лешя  идти  къ  отцу ,  уступая  все  добровольно. 
Бячеславъ ,  услышавъ  о  движенш  Изяслава  ,  от- 
правился въ  Кхевъ  ;  Георгхй  не  успВлъ  одумать- 
ся, когда  Изяславъ  стоялъ  уже  съ  малою  дру- 
жиною близъ  Кхева ,  и-робк1Й-  Георпй  бЪжалъ 
въ  Городецъ. 

Кхевлянъ  ожидало  170вое  ,  дотолВ     невидчнное 
.  зрЁдище  :  прифхадъ  Вдчсслаьъ,  явился  и  Излславъ; 


каждый  называлъ  себя  Велнкнмъ  Княдемъ.  Недав* 
но  видЬвъ  шрешьягр  Велнкаго  Князя  ,  К1евляве 
не  знпли  >1ему  вфришь  у  но  поспешили  одвакожъ 
къ  Изяславу.  Когда  изъ  Соф1Йской  церквн  Изя- 
славъ  при^халъ  въ  княжескхй  дворецъ ,  Вячеслава 
сФлъ  въ  сбняхъ!  и  говорилъ  ему:  (с  Я  ВелижИ 
Князь :  у5ей  меня ;  живой  не  выйду  I  »  СовФшо» 
вали  употребишь  насилхе  у  подрубишь  сЪпщ  Изя- 
славъ  не  сдфлалъ  ни  того ,  ни  другаго  ,  пошелъ 
жъ  Вячеславу,  и  обпялъ  его.  «Смошри,»  гово- 
рилъ онъ  у  указывая  на  шолпы  народа :  «  видишь 
смяшеше  :  дай  ему  утихнуть;  я  принуж^^енъ  у- 
сшупашь  вол1{  парода  ,  но  помию  услов1Я.  »  Вя- 
чеславъ  согласился ,  и  уБхалъ  снова  въ  Выш- 
городъ. 

Что  притворно  говорилъ  Изяславъ  ,  то  пр»- 
нужденъ  онъ  былъ  сказать  черезъ  н1>сколъко  вре- 
мени отъ  чистаго  сердца.  Владим1рко  разгн!^ 
вался  на  в'Вроломство  Изяслава,  мгновенно  оо- 
бралъ  дружины  у  и  пошелъ  къ  Кхеву.  Сынъ  Из*» 
славовъ  у  посланный  къ  Переяславлго  ,  былъ  опр- 
бишъ  мужественнымъ  Андреемъ.  Изяславъ  по- 
скакалъ  въ  Вышгородъ ,  и  звалъ  Вячеслава  па  Ве- 
ликое Княжество.  «  А  не  самъ-ли  шы  прогналъ 
меня  ? »  отвфчалъ  Вячеславъ.  «  Теперь  отдаешь 
мн$  Велпкое  Княжество  у  когда  сильные  врага 
готовы  прогнать  тебя  самого ! »  Но  упрекпувъ 
Изяслава  у  сшарпкъ  радъ  былъ  помогать  ему  у 
спФшилъ  отдашь  ему  свою  дружину  и  Фхагаь  жъ 


ЧЧ5 

К1евъ.  Изяславъ  долга  думалъ :  куда  кинуться 
ему  съ  неболъшимъ  войскомъ  своимъ  ?  а  Шади- 
м)рко  ближе !  »  сказалъ  онъ  наионецъ  ,  и  устре- 
мился на  Галицкаго  Князя;  но  дружины  Изя- 
славовы  ороб'Ёли  и  советовали  Князю  б'Ёжашь,  по- 
ка Владим1рко  не  перешелъ  рФки  Стучны.  «Нфтъ!» 
отв'Ёчалъ  ]/]зяславъ  :  а  лучше  умереть  у  нежели 
осрамить  себя  бФгствомъ  ! »  Тогда  К1евляне  ре- 
шительно не  послушали  его  и  разбежались.  Изв- 
славъ  нашелъ  въ  КхевЁ  Вячеслава  ,  спокойно  ду~ 
иавшаго  владеть  Великимъ  Кияжествомъ.  Онъ  и 
Изяславъ  располагались  обедать  у  когда  услы- 
шали у  что  Кхевляне  уже  встречаютъ  Георг1я  у 
и-  перевозяшъ  его  черезъ  Днепръ.  Изяславъ  и  Вя- 
чеславъ  вместе  б-Бжали  въ  Вышгородъ  у  а  Вла- 
дим1рко  и  Георпй  съехались  въ  Кхеве  у  обнялись 
какъ  друзья^  и  клялись  въ  верности  дружбы  близъ 
мощей  Печерскихъ  угодниковъ* 

Владим1рко  казался  спасителеМъ  Кхева  и  пре- 
стола Георг1ева  у  хотя  Чернвговск1е  Князья  , 
Переяславская  и  Суздпльская  дружина ,  и  без!; 
того  представляли  Георгш  еще  довольно  твер« 
дыя  опоры  ;  темъ  непростительнее  были  без' 
печность  и  бегство  Георпя.  Еще  страннее , 
что  и  после  постыднаго  опыта  также  мало 
думалъ  онъ  обезопасишь  Кхевъ  у  и  вскоре  поте- 
рялъ  его  еще  разъ,  раздражилъ  всехъ  ^союзни- 
ковъ,  и  не  могъ  уже  поправить  обстоятельсшвъ 
никакими  усилхями  храбрыхъ  дешей  своихъ. 


ААб 

Владвм1рко  не  хотЪлъ  оставишь  Мзяслававг 
П0К01Б.     Андрей  >  получивъ  въ   уд1глъ    отъ   отца 
Туровъ,   Пинскъ,  Дорогобужъ    н  Пересоанпцу  у 
разд'Влялъ  мн'Ьн1е  Владим1рка.  Они   погнались  за 
Изяславомъ  ,  пресл'Бдовали  его  повсюду  ,  искали 
везд1Бд  осадили  Луцкъ  ,  единственную  ограду  бЪ1> 
леца  ,  и  думали,  что  если  и  надобно  мириться  съ 
этимъ  неистощимымъ  на  средства  непр1ашелем*Ь| 
то  не  мен11е  надобно  быть  всегда   готовымъ  ^  н^ 
на  войну.  Георпй  ничего    не  Д'Влалъ  :  не  согла- 
шался даптъ  уд'Вла  Изяславу  ,  и  не  бодрсшвовалъ 
въ  КхевФ.  Изяславъ  и  братъ  его  Владимжръ -  по-^ 
хазали    въ  эшо  время  Д'Бятельноспть  непосшшЕИ-- 
мзгю.  Владим1ръ  уснЁлъ  убедить  Венгерскаго  Ко- 
роля воевать    съ  Владим1ркомъ.   Венгры  вторг- 
лись въ  Галицкую  область,  взяли  городъ  Санокъ. 
Владим1рко  съ  досадою    оставилъ  пресл11;дован1е 
Изяслава,  погаелъ  защищать  Перемышль,  и  усп'Влъ 
помириться  съ  Королемъ  Вг^пгерскимъ,  сп-Ьшив- 
тимъ   сражаться    въ  Венгрхй  съ  Греками    (453). 
Тутъ  Владим1рко  хот*лъ  опять  соединиться  €Ъ 
Андреемъ:    было    уже    поздно.   Изяславъ ,    им*я 


(453^  Борисъ,  сьтнъ  Бвфим1И;  былъ  тогда  при  Диор* 
Греческомъ  и  возмущалъ  Грековъ  на  Венгрхю.  Вла- 
дим1рко  подкупилъ  любимца  Венгерскаго  Короля,  Ар- 
х1епископа  К^книша  [Кьевск.  ЛЬт.  Ист.  Г.  р.  т.  II,  пр. 
332),  когда  съ  другой  стороны  Греческое  войско  уже 
воевало    въ  Венгрш. 
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часть  вспомогателъныхъ  боДскъ  Венгерскихъ , 
шслъ  прямо  къ  Кгеву.  Походъ  былъ  соверешнно 
на  удачу.  За  нимъ  гнались  Владпм1рко  и  Андрей; 
впереди  его  былъ  Кхевъ ,  который  должно  еще 
было  завоевать ,  ибо  шамъ  находился  Великхй 
Князь,  «  Мы  погибнемъ — »  говорила  Изяславу  его 
дружина —  «  впереди  и  за  нами  непрхятель.» — Те- 
перь н'Ёкогда  бояться  —  отв']Ёчалъ  Изяславъ.  На- 
добно умереть  или  взять !  Кто  догонитъ  ,  кто 
всшр'Втишъ  пасъ  у  съ  т'Бмъ  в  будемъ  сражать- 
ся. Да  судитъ  Богъ  [Ч5Ч) !  —  Изяславъ  старался 
только  идти  скор'Бе :  какъ  хорото  понималъ  онъ 
обстоятельства !  Владимхрко  догналъ  было  Изяг 
слава  на  берегахъУши;  Изяславъ  нааалъ  пере- 
стрелку^ ночью  обманулъ  непр1ятеля  ,  скрылся 
ошъ  него  у  шелъ  день  и  ночь ,  и  такъ  быстро , 
такъ  неожиданно  явился  близъ  Б'Ьлгорода  у  что 
Борисъ  I  сынъ  ГеорпЯу  пировавш1Й  въ  шо  вре- 
мя съ  попами  и  дружиною,  едва  могъ  ускакать; 
за  нимъ  спФшилъ  Изяславъ ,  и  поймалъ-бы  его  .у 
если- бы  Борисъ  не  вел'Блъ  разломать  за  собою 
моста.  Оставивти  Владим1ра  Мстиславича  за- 
держать н1;сколько  времени  Галицкое  воинство  , 
Изяславъ  бросился  на  К1евъ  столь  посп'ёшно  , 
что  Георпй  увид1(лъ  сына  своего  и  Изяславо- 
вы  дружины  почти  въ  одно  время.  Георпй 
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иулея  въ  ладью,  м  уплылъ  въ  Осшерскжй  Городокъ. 
Вскор*!  яввлея  туда  и  11ужсса1венныЙ  Андрей. 
Владимфко  съ  негодовашемъ  услышалъ  о  вюо- 
рпнолъ  б'бгсшвФ  Георпя.  «Я  вамъ  не  тонарищъ, « 
сказалъ  онъ  Андрею,  (( еслн  шакъ  праввте  вы  зем- 
лею :  дФши  у  одинъ  въ  Пересопницф ,  другой  въ 
.Белгород!!,  и  не  ув'Бдомляюшъ  ошца.^  а  онъ  врн- 
м||ръ  беэнечности :  княжитъ  и  не  онаетъ,  что 
Д'блается  у  него  (№55).» — Галицк1Я  дружины  от- 
ступили у  ш'Ёмъ  скорЁе  у  что  со  сшорони  Вен- 
гр1и  грозила  новая  опасность.  Влади1П1рка  хо- 
т1!лъ  вид'Вть  слФдсшвхя  ,  и  дожида1иьея  что  бу« 
деп1Ъ. 

Силм  Георг1Явсв  еи\е  были  велики.  Не  даяая 
ему  опомциться  отъ  нсожиданнаго  удара ^  Изя- 
славъ  прежде  всего  хот'!;лъ  показаться  правымъ 
въ  глазахъ  другихъ.  Онъ  вызвалъ  Вячеслава  изъ 
Вытгорода ,  сказалъ  ^  что  для  него  эавоева^гь 
Кгевъ,  и  предалъ  ему  Великое  Княжеспгво.  Сгаа- 
рикъ  гордился,  плакалъ  отъ  радости^  наэывалъ 
Изяслава  сыномъ  «  У  меня  н-^тъ  отца  роднаго  : 
шы  будь  мнФ  отцомъ.  Прости,  что  два  раза  я 
лишалъ  тебя  ндсл'Вд1я  у  осл'^пленяый  власто- 
любхемъ.  Прими  власть  и  успокой  мою  сов'Всть!  » 
Таковы  были  р'Вчи  Изяслава.^  Признаю  тебя  не 
только сыномъ, но  и  братомъ—отв'^чалъ  Вячеславъ. 
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Разд'1Бляй  со  мною  власть  :  я  сшаръ  и  не  когу 
самъ  управиться. — Изяславъ  не  ошибся  въ  раз* 
счет-Б.  Тфнъ  Вячеславова  владычества  заградила 
его  отъ  укоризны.  Пируя  поб-Вду,  любуясь  ри'- 
стан1ями  Венгровъ,  угощая  Кхевлянъ,  Изяславъ 
увидфлъ  Ростислава,  браша  своего ,  и  Изяслава 
Черниговскаго  въ  КхевФ  :  они  клялись  ему  быть 
друзьями. '  Щедро  одаривъ  Венгровъ ,  Изяславъ 
отправилъ  сына  своего  въ  Венгрш :  благодаришь 
Короля  и  просить  снова  его  помощи.  Между 
1п11мъ  собрались  къ  Кхеву  Смоленсия  и  Чернигов- 
СК1Я  дружины.  Георпй  казался  уже  пресшупникомъ: 
они  шли  защищать  Вячеслава^  ^'аконно  полугнбшаг 
го  Кгевъ  (^56). 

Но  Георг1Й  имФлъ  еще  друзей.  Вечный  врагъ 
Изяслава  Свяшославъ  Олеговичъ,  Святославъ 
Всеволодовичъ,  Владим1ръ,  брашъ  Черниговскаго 
Князя,  Половцы,  дружины  Суздальсюя  и  Перея- 
славсв1Я  шли  къ  Юеву.  Изяславъ  долго  не  до- 
лускалъ  ихъ  переправляться  черезъ  Дц'БпрЪ|  взуг 
нилъ  усшройсшвомъ  ладей    ( 457  )  >  в  наконецъ 

(456)  о  ристанш  Венгровъ  :  «Угри,  на  фарЬхЪ  и 
на  скокохъ  играаху  на  Ярослаялемъ  двор1»  (Къешск. 
ЛЬт»).  фаръ  (РЬагаэ]  воинск1Й  конь^  и  особенно  Лраб- 

СК1Й. 

(457)  «  Исхитрилъ  Изяславъ  лодьи  хишро  и  дивно: 
бЪша-бо  у  нихъ  гребцы  гребуче  невидимо ,  токмо 
весла  видЪти  ,  а  челов^къ  не  вид^ти  ,  бяху-бо  лодьи 
докрыты  досками;  бяхуть-же  борци  сшояху    гор%  въ 
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црияу}цденный  уступишь,  окружйлъ    Кжевъ  вой- 
скоиъ.  Вячеславъ  начадъ  договариваться  съ  Геор?> 
пемъ  о  мирфу  онъ  упоиинадъ    о    сшаршиисшв) 
своевгЬу  о  законном1Ъ    правФ    на  К1евс1ий    пре- 
«гаолъ.  Георпй   видфдъу  чшо    напрасно    будешъ 
изъяснять  Вя1еславуу  почитавшему     себя  Вели* 
кинь    ЕкНяземъ  у  его    ошибку.  Вячесдавъ   согла- 
шался   уступишь     Переяславль    сыну     Георги, 
только  бн   самъ.  Георгхй  удалился   въ    Суздаль. 
«  Гошовъ^»  отв']Б9алъ  Георпй^ «  но  удали-же  Мсшя- 
славичей  изъ  Кхева. »  —  Не  могу — говорилъ  Вяче 
славъ— -они  д'бши  мои;  всего   ихъ    у  меня  двое  : 
Изяславъ   и  брашъ  его  Росшие лавъ;  у  тебя  дф- 
шей  семеро:  разлучакнли  я  ихъ  съ  тобою  ?« 

Началась  битва.  Андрей  снова  изумилъ  всФхъ 
своимъ  мужесшвомъ ,  разилъ  враговъ  ,  гнался  за 
б^^гущими,  и  даже  дик1е  Половцы  принуждены  би- 


броняхъ,  стрФляюще  ,  а  кормника  два  бяше,  единъ  на 
кормЪ  ,  а  друг1Й  на  носЬ  ,  и  камо-же  хошяху  ,  тамо 
идяху,  не  обращающе  лодьями  »  (^Кен.  спис.  стр.  217,  ] 
218).  Георгш  не  могъ  ничего  сд'Ьлать,  старавхыись  спу- 
ститься къ  .Витичеву  ,  а  потому  изъ  Дн-^пра  вплылъ 
въ  Долобское  (Водолобское)  озеро^  перешащилъ  ладья 
изъ  сего  озера  въ  р*чку  Золотчу  ,  и  по  ней  вошелъ 
въ  Дн*Ьпръ.  Топографзя  К1евская  при  семъ  случаЪ  опи- 
сана подробно  ,  и  вс:Ь  хитрости  воинск1я  весьма  лю- 
бопытны; мы  пропускаемъ  подробности  ,  какъ  зд:Ьсь  , 
такъ  и  въ  другихъ  м^сшахъ. 


ли  удерживать  его  необузданное  мужество  (Ч^58). 
Но  не  всВ  сражались  подобно  Андрею.  Предво- 
дитель Половцевъ  палъ  въ  битвФ  :  его  дружини 
и  Суздальцы  уступили;  Георпй  не  хот-Влъ  ждать 
нев-Ёрной  поб'Бды.  Онъ  услышалъ,  что  Владимхрко 
уже  идетъ  къ  Шеву ,  р-Бшась  снова  помогать 
Георгш,  отступилъ,  и  пошелъ  на  встрФчу  Вла- 
димхрка.  Осшановясь  у  Белгорода  ,  Георгхй  тре- 
бовалъ,  что  би  жители  отворили  городъ.  <(  Ошво* 
рилъ-ли  ты  К1евъ  ? ))  огав-Ьчали  Б'Ёлогородцы  и  не 
пустили  его.  Не  теряя  времени  продол жалъ  Ге- 
орг1Й  походъ.  Изяславъ  зналъ ,  что  давъ  время 
Георгш  соединиться  съ  Галицкимъ  Княземъ  у  онъ 
утратитъ  поб-Бду,  и  потому  сп'Бшилъ  догонять 
отступавтихъ.  Вя^еславъ  совЕтовалъ  ему  по- 
дождать, а  Некогда  !  »  сказалъ  Изяславъ  ,  собралъ 
сколько  могъ  войска^  и  на  Стугн^  встр1;тился  съ 
Георгхемъ.  Дорогою  получилъ  онъ  в'БстЬ  отъ  сы- 
на своего  :  Мстиславъ  велъ  многочисленное  Вен- 
герское воинство  у  и  вел^лъ  сказать  отцу^  что 
если  надобно ,  то  онъ  посп'Ётитъ  къ  Кхеву.  а  Мы 
идемъ  уже  на  судъ  Бож1Й ,  но  вы  всегда  надоб- 
ны^» отв'Бчалъ  ему  Изяславъ.  Георгхй  хот'Блъ 
мириться,  можетъ  быть,  для  того,  что  бы  вы- 
ждать время,  но  Олеговичи  не  хошФли  и  просили 
битвы.  Пользуясь  жестокою  бурею,  ГеоргШ  еще 
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разъ  ушелъ  «шъ  Изюдава  у  во,  обоДдеяннЛ  шшъ , 
наконецъ  долженъ  билъ  сражаться.  Бяшва  заго- 
ралась на  берегахъ  Ругаа  (  Рошока  )^  бдизъ  Пере- 
П'Втова  у  и  была  кровопролитна  и  жестока.  Самъ 
Издславъ  не  жалФлъ  себя,  бросался  въ  иылъ  бяш- 
вы,  изломалъ  копье,  билъ  раненъ,  повержевъ  на 
пол'В,  и  едва  не  изрубленъ  собственными  воина- 
ми. Также  сражался  со  сшорони  Георпж  Влади- 
тхръ  Черниговск1й,  и  палъ  въ  бятв'К.  Герой  Ан- 
дрей забывалъ  опасность.  Конь  его^  раненый 
копьемъ  въ  ноздри  ,храпФлъ  и  брился ,  сбилъ  съ 
Андрея  шлемъ  и  вышабъ  у  него  щитъ ;  Бож1ю  за* 
сшуплевш  и  молитве  ошца  приписывали  снасеше 
юноши.  Но  в1ужссшво  Андрея  не  спасло  его 
дружинъ.  Первые  побежали  Половцы^  за  ними 
Черниговцы  и  Олеговичи.  Георг1Й  спасся  въ  Пе- 
реяславлъ ;  все  войско  его  было  разс1!яно. 

Переп-Бтовская  битва  р'Бшила  судьбу  Георг1Я. 
Свяшославъ  Олеговичъ  отступился  отъ  него  и 
предложилъ  Кхевскому  и  Черниговскому  Князю, 
миръ  ,  если  согласятся  разд'Ёлить  Черниговскхй 
уд1клъ ,  какъ  былъ  онъ  разд'^ленъ  при  ОвятополкФ. 
Князь  Чернигове К1Й  согласился,  а  Кхсвскхя  дру- 
жины осадили  Переяславлъ.  Еще  Георг1Й  ждалъ 
пособхя  Владим]ркова  у  но  услышавъ,  что  Влади- 
м1рко  возв]>атился  въГаличъ  съ  пуши,  онъ  принуж- 
день  былъ  мириться.  1^му  охотно  уступали  Пе- 
реяславль :  и  Посади  въ  немъ  любаго  изъ  сыновей, 
но  только   сал1ъ  идн  въ  Суздаль ,  ибо  мы  знаемъ 
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тебя  и  не  можемъ  бышь  съ  шобою  соседями  ,  т^ 
вс-Ь  говорили  ему  (^59).  ГлЬбъ  сделался  Княземъ 
Переяславскимъ.  Андрей  умолялъ  отца  прекра- 
тишь междоусоб1Я|  и  съ.досадою  удалился  въ  Суз- 
далЬ;  видя,  что>  огпецъ  его  ещд  медлитъ,  живешъ 
шо  в V  ПереяславлА  ,  то*  въ  Городц'В  ^  когда  всё 
уже  отреклись  отъ  него. 

Бладим1ркхх  не  напрасно  оборотился  въ  Галичъ. 
Опъ  обошелъ  войско  Венгерское,  которое  велъ 
въ  Кхевъ  сынъ  Изяслава,  ночью  напалъ  на  него 
и  разбилъ  совершенно.  Мстиславъ  Изяславичъ 
едва  спасся  самъ.  Георгхй  думалъ,  что  оиятъ 
настаетъ  время  успЁховъ:  онъ.  ошибся.  Д-Ёятель^ 
ный  Изяславъ  пошребовалъ  отъ  вего  иемедленна^о 
исполнешя  услов1Й,  0'  ведя  новую  медленно(мпъ  > 
нризмвалъ  всЬхъ  Княэей  наказать  кллт&ояр»^ 
ступннка.  Черниговск1Я  ,  Смоленска  у  К^евск^я 
дружины  окружили  Георпя:  онъ  иринужденъ  бы^1Ъ 
даже  устунить  Переяславдь^  оотавилъ  Гл'Вба  въ 
ГородцФ,  гостилъ  у  стара-ро  друга  своего  Свя- 
тослава Олеговича  ,  »  накоие1|Ъ  уЁхалъ  въ  Суз- 
даль. Смнъ  Изяславовъ ,  Мстиславъ  ,  былъ  поса- 
женъ  въ  Переяолавл^;  но  Изяславъ  не  хотВлъ 
оставишь  никакого  сл'Ъда  власти  Георгхевой 
вблизи  Кьева ,  изгналъ  Гл1!ба,  сжегъ  иразрушилъ 
до  основашя  Осшерскгй  Городокъ,  и  думая,  что 
о>безопасплъ    себя    хотя   на  время    ошъ  Г(еорг1я , 
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хошЛлъ  управмшъся  съ  Влад1Ш1ркомъ ,  неприше^ 
день  сильнымъ  и  во  все  не  похожикъ  на  безпеV 
ваго  Суздалъскаго  Князя. 

Удивляясь  прежде    образу   дФйсшвШ    Георпя^ 
Владим1рко  у  кажется  у  предвидФлъ  р  что    безпеч- 
носгаь^  нер'Бшишельносшь  и  иалодуше    Долгору- 
каго  изм'Бняшъ  обстоятельства.  Посл!^  всего  быв- 
шаго,  К1евъ  не  могъ  принадлежать  Георгио^  дваж- 
дн  изгнанному  у  не  умевшему  пользоваться    сча- 
стливыми удачами^  мужествомъ     и    верностью 
дФтей   и  сонюниковъ.  Закрываясь    именемъ    Вя- 
чеслава у  Изяславъ     казался     законнымъ     госуда- 
ремъ  у  чесшилъ  у  ласкалъ   старика  дядю  ,  въ  шяж- 
кик.ъ  б'Вдахъ  успевши  доказать,  что  умЪешъ  вла- 
деть мечемъ.  Георг1Й  былъ   ненавистенъ   всФмъ: 
ъсЪ  отъ  него  отступились  ;  Святославъ   Олего- 
вичъ  и  Князья  Рязанск1е  не  могли  ничего  предпри- 
нять ;  К1евъ,  Новгородъ^  Переяславль    и  Влади- 
мхръ   были   подъ  рукою    Изяслава ;  Черниговъ    и 
Смоленскъ  составляли  союзныя  съ  К1евомъ  держа- 
вы. Все  мщеше  Великаго  Князя  тягош'^Бло  теперь 
на  Галицкомъ  КнязВ ,  столь  искусно  спасавшемся 
доселе   среди  изм-Внешй  счасшхя  и    опасностей. 
Изяславъ  р^тился  уничижить  его  :  онъ  зналъ,  чшо 
Венгерскш  Король^  разгн-Бванный  потерею  войскъ, 
собиралъ  огромныя  силы  и  велъ  ихъ  на  Галичъ  ; 
Изяславъ  двинулся  изъ  Кхева^  желая  соединиться 
съ  Венграми.  Дружески  вошр-Ьшился  онъ    съ   Ко- 
ролемъ  близъ  Перемышля.  Здесь  соединились  Вен- 
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гри  съ  Руссами  у  и  нашли  Владим1рка,  гошоваго 
къ  ошпору.  Нач1алось  сражеше,  но  Бладим1рко  не 
хошФлъ  р'Вшишелъныхъ  Д'Вйсшв]йу  сражался  слабо 
и  заперся  въ  Перемышл'Б.  Но  Ш'Вмъ   сильн'Бе  дМ- 
сгавовала  его   полишика.   Онъ  сносился  съ  Геор« 
г1емъ,  уговаривалъ  его  снова  ударишь  на  Шевска- 
го  Князя^  возмущалъ    Новгородцевъ  и  Поло^акь. 
Новгородцы  первие    взволновались   и  не  хошФли 
повиноваться  ]ре^у  ;  Полочане  свергли    своего  * 
Князя  Рогволода,  зяшя  Изяславова^  и  возвели  на 
Княжество   Ростислава    Минскаго;  еще   болФе : 
они  признали  Святослава  Олеговича  покровише* 
лемъ  Полоцкихъ   земель.   Греческ1Й  Их^перашоръ 
грозилъ  войною  Венгерскому   Королю  за  Влади* 
М1рка,  своего  друга  и  союзника.    Сш  угроза  по- 
Д'Ьйствовала    бол'ве    всего  (№60).   Владим1рку  на- 
добно было  скор':Бе     разрушить    союзъ   Венгровъ 
съ  Изяславомъ;  онъ   ошправилъ  подарки  къ  вель- 
можамъ    Венгерскимъ ,  согласился    на   миръ^.на 
всФ  услов1я.  Напрасно  Изяславъ  спорилъ  съ  Ко* 
ролемъ^    и    уговаривалъ  искоренишь  Владим1рка. 
Король  не  хош^^лъ  бишвъ^  засшавилъ  только  Вла- 
дим1рка  присягнуть  на  чудошворномъ  кресте  Св. 
СшеФана^  чщо  онъ  будешъ  жить  въ  мир'В/и  от- 
дасшъ  К1евскому  Князю  захваченные  города.  Ко- 
роль посп1;шилъ  въ  Венгрш,  отражать    Грековъ. 


ч 

(460)  См.    выше.    Дочь    Володаря    была    за    сыномъ 
Алекс1я   КоМнина^  о  чемъ  мы  уже  говорили. 
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Иэяславъ  прЕ^халъвъЮевъ^объявилъ  себя  победи- 
шелемъ  гордаго  Гэлицезго  КнжзЯуХОшя  и  чувство-' 
валЪу  что  поб'1да  надъ  ннмъ  сомнительна.  Влади- 
шрко  быль  уже  снова  готовъ  на  войн  у,  не  ошда- 
валъ  городовъу  и  когда  Изяславъ  прислалъ  въ  горо- 
да своихъ  посадниковъ^  Владим]рко  прогналъ  ихъ. 
Георпй  усп'&лъ  ваконецъ  одуматься  ошъ  страха 
въ  Суздале;  непримвримий  Святое лавъ  Олего-* 
ввчъ  соединился  съ  нимъ  ;  Князъя  Рязансме  так- 
же. Владим]рко  умФлъ  развлекать  сили  непри* 
шелей  :  онъ  немедленно  выступилъ  изъ  Галича. 
Изяславъ  увид'блъ  опасность,  велФлъ  Ростиславу 
Смоленскому  съ  Черниговскимъ  Кпяземъ  встрф* 
шить  Георг1Я|  а  самъ  сп11шилъ  на  Галичанъ.  Но 
Владим1рко  только  развлекалъ  Изяслава^  и  не- 
мед.1енно  «отступвлъ.  Быстро  повернулъ  тогда 
Изяславъ  къ  Чернигову ,  гд^  помощники  его  едва 
защищались. 

Георпй    былъ  силенъ :  въ  его  войске  находи- 
лись Половцы.   Князь  Смоленсмй  затворился  въ 
Чернигове  съ  Черниговскимъ  Княземъ    и   Свято- 
сллвомъ  Всеволодовичемъ ;  который  не  захош'Влъ 
быть  союзникомъ    Георг1я.  Андрей    ГеорНевичъ 
прибылъ    въ  станъ    отца  своего.  «Безъ  Князей 
худо  бьются  войска  ;  я  самъ  начну  день  битвы^» 
сказалъ  онъ  и  ринулся  въ  с4чу.  Но  кр'Впость  Чер- 
ниговская  держалась    42    дней.   Услытавъ ,   что 
Изяславъ  сп'Ёшитъ  къ  Чернигову  у    Георг1Й    оро- 
^Ълъ  у  и   оставил ъ   осаду  ;  Половцы  отделились 
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отъ  него  и  удалились  въ  свои  степи.  —  «  Куда- 

же  ты    идешь?»  говорилъ    Георгш   испуганный 

Святославъ    Олеговичъ.     « Ты    раззорилъ     мою 

область ,  потравцлъ    хл^бъ ,  и   гдФ  мн!»  одному 

бороться  съ  сильными?» —  Но  Георпй    предо- 

сшпвилъ  Святослава    его  2креб1ю  ^  и  посп'ёшилъ 

ч^тступлешемъ.  Изяславъ  поступилъ  съ  обыкно- 

веннымъ  своимъ  благоразум1емъ.  Оиъ  отправилъ 

Мстислава    на  Половцевъ^  немедленно    осадилъ 

Святослава  Олеговича,  но  не  шребовалъ  ничего 

кром'Б  мира  у  и  съ  радостью  помирился  ^  понимая 

безполезность  жестокаго  наказанк  сего  Князя , 

всегдашней  жертвы  смятешй;  можешъ  быть,  онъ 

уважалъ  и  самую  причину  его  ненависти.  Между 

Ш'Бмъ  Мсшиславъ  разбивалъ  и^грабилъ  Половец- 

К1Я    вежи.   Съ   шоржесшвомъ    возвратился    Изя* 

славъ   въ  Кхевъ.   Надобно  было  наконецъ  кончить 

съ  соперникомъ  опаснымъ  бол'Бс  Долгорукаго  — ^ 

Владим1ркомъ.  Бояринъ  *  Пешръ    Борисовичъ  по- 

сланъ  былъ  напомнить  Владимхрку  его  об'Ёщан1е  : 

возвратить  отнятые  у  Кева  города;*бол'Бе ничего 

не  требовалъ  Изяславъ.   Посолъ  Изяславовъ  воз** 

вратился  въ  Кхевъ  съ  неожиданнымъ  изв'Бст1емъ: 

Владим1рко  уже  не  существовалъ  !  Современники 

вид1!ли  въ  кончине  сего  героя  своего  времени  нака- 

заше  небесное,  и  шакъ  разсказываютъ  о  ней  (461): 

(461)  Все  ато  описаше  взято  изъ  КЬевской  ЛЬто" 
писи  (Испт.  Г.  Р.  пт.  II,  пр.  353).  Должно-ли!  упоми- 
нать,  чшо  ашо  пишешъ  непрхяшель  Галицкаго  Князя  ? 
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<сВладии1рко  шерп^иво   вислушалъ   всф   слова 
боярина  Изясдавова^  н  0111в1(1алъ,  чшо  не  ошдасшъ 
городовъ.    Бояринъ    напоинналъ    еиу  кляшву  на 
святоиъ  крест1(.  аКрестъ  былъ  невеликъ!»  о1пв1Б- 
жалъ  Князь  Галицшй. —  Сила  его  велика —  возра- 
зилъ  бояринъу  и  продолжалъ  упреки,  а  Довольно!» 
^казалъ  наконецъ  Владим1рко;  с(  шы  до  сыша  наго- 
ворился; иди  вонь.»  Бояринъ  бросилъ  кляшвенння 
граиагани  удалился.  Бладишрко  оказывалъ  лвное 
врезрКше  къ  послу  Изяслава,    не  велФлъ    давашь 
ему  ни  подводъ^  ни  содержашя  изъ  Княжеской  каз- 
ни, и  шедши  по  переход амъ^  изъ  дворца  въ  церковь^ 
увид^лъ  боярина  Фдущаго^  осшановился  и  съ  на- 
смешкой сказалъ  окружающимъ: «  По^халъ  Ргсск1п 
болрпнъ,  отнлвшн  свои  еолостнЫ  Возвращаясь  ошъ 
вечерни  во  дворецъ,  на  шомъ  самомъ  мФсшФ  гдъ  бы- 
ла произнесена  пасм'Вшка,  Владимхрко  почувсшво- 
валъ  боль  въ  ногахъ^едва  не  упалъ,  былъ  уже  отне- 
сенъ  во  дворсцъ,  и  въ  сумерки  скончался.  К1евск1Й 
бояринъ  остановился  ночевать  близъ  Галича.   Въ 
раннее  куроп-Ьше  прискакалъ  къ  нему  воинъ  Кня- 
жеск1Й  э  и  вел-Ьлъ  воротиться  въ  Галичъ.  Поспеш- 
но явился  бояринъ,  и   былъ   введенъ  во  дворецъ. 
На  Княжескомъ  м-Ьст*  сид-^лъ   юный   Ярославъ 
сынъ  Владим1рка  ;  онъ  и  бояре  Галицкхе,  всь  бы- 
ли въ  черныхъ  платьяхъ  ;  в-Ьрная  дружина  Влади- 
М1ркова  плакала.  Ярославъ  посадилъ  боярина,  за- 
плакалъ,  и  сказалъ  о  смерти  отца  своего,  а  Воля 
Бож1я,  »  ошв'Ьчалъ  бояринъ:  )>  вс-Ь  мы  смертные.  »- 
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Иди-же  къ  Изяславу— продолжалъ  Ярославъ—  ска- 
жи, что  могила  прекратила  ссору  его  съ  ошцомъ 
моимъ ;  я  хочу  быть  послушпымъ  Шевскому  Кня- 
зю. Меня  поставилъ  Богъ  на  м'^сш'Ь  ошца  моего; 
полкъ  и  дружина  его  теперь  мои;  одно  копье  его 

'  стоитъ  у  гроба,  и  то  въ  моей  рукФ ;  но  я  буду 
вм'Всто  отца  почитать  Изяслава ,  и  если^  сынъ 
его  Мстиславъ  Фздишъ  иодлЪ  одного  стремени 
Изяславова  ,  я  пофду  подл*!;  другаго.  »  Такъ  го- 
ворилъ  Ярославъ  и  отпусшилъ  боярина  ,  но  ни- 
чего не  сказалъ  объ  отдач1(  городовъ. 

Изяславъ  жал'Влъ,  какъ  говорятъ  о  Владим1рк'В, 
и  не  довольствовался  ласковымъ  смирешемъ  Яро- 
слава. Онъ  не.  полагалъ,  можетъ  бишь  ,  что  Яро- 

•  славъ  былъ  добрый  насл'Вдникъ  своего  умнаго  ош- 
ца, и  хош-Влъ  наказать  дерзкаго  юношу.  Георгхй 
не  двигался  изъ  Суздаля;  дружины  Изяслава,  и  съ 
ними  Черниговск1я  и  Смоленск1Я  ^  двинулись  къ 
Галичу.  Ярославъ  шошчасъ  доказалъ ,  чшо  <  онъ 
сынъ  Владим1рка  и  внукъ  Володаря :  мужествен- 
но пошелъ  онъ  прошивъ  нихъ.  «Князь!»  гово- 
рили ему  бояре  и  воины :  а  шы  одвнъ  у  насъ. 
Что  Д'Ьлать  намъ ,  если  съ  тобою  случится  зло? 
Иди  въ  городъ  ;  мы  пойдемъ  биться  съ  Изясла- 
вомъ.  »  —  Они  исполнили  мужественно  свое  обФ- 
щаше;  разъяренный  Изяславъ  сражался  жестоко  , 
гналъ  Галичанъ,  но  друпя  его  дружины  были 
разбиты  и  б'Вжали.  Изяславъ  остался  съ  малымъ 
числомъ  воиновъ  на  ьолЪ  бишвы  ;  въ  безсилъной 
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«росши  перер1(задъ  онъ  пЛнинковъ  ^  и  ускакал 
ъъ  Кговъ  (А62  ). 

Тамъ  бстр11тнда  его  нев'бсша.  Це  смотря  ш 
ве  иолодыя  ^^бта>  Изяславъ  женился  на  Абазин- 
ской КняжпФ  (463)  9  и  съ  досадою  увид'Ълъ  въ 
Кхеь%  сына  своего  Ярослава^  изгнаныаго  Новго- 
родцами. »  Онъ  бол'Ке  сошворилъ  у  насъ  раздорЗ) 
нежели  уряда , »  говорили  Новгородцы  ,  и  требо- 
вали къ  себФ  Ростислава  Смолевскаго.  Изяслав) 
вринужденъ  былъ  согласиться^  помня^  чшо  Суздаль 
ближе  Юева  къ  Новгороду.  За  то  Изяславъ 
готовился  на  вовую  войну  съ  Георгхемъ,  (кощо- 
раго  остановилъ  въ  это  время  консшй  падежъ, 
разстроивш1й  его  войска),  но  совсФмъ  пеохидан- 
но  заболФлъ  и  —  скончался  (464). 

Дряхлый  Вячеславъ  остался  единсшвеннымъ 
влад'Бтелемъ  К1ева  ,  а  не  по  назвашю  только  Ве- 
лнкнмъ  Кнл^емъ,  « Твоему  гробу  должно  бы  мо- 
имъ  быть ! »  говорилъ    онъ  ^  рыдая    надъ   безды- 


(462)  ((  Повели  избити  колодники  );— говоригпъ  хлад- 
нокровно лЪптописецъ  {Кен*  спис,  стр.  226).  Какая 
^ерта  времени  ! 

(463)  {{ Илд  ОбезЪ.))  Щербатовъ  руълд^л'ъ,  ^шо  вто 
было  имя  Княжны,  и  иазвалъ  ее  Обезынею,  Сынъ  Изя- 
слава  Ъздилъ  на  встр^^у  къ  ней  по  Дн'Ьпру  до  Ллещья; 
следственно  :  она  приплыла  моремъ  въ  Дн-Ьпръ.  Вошъ 
еще  доказательство,  что  Тмуторокань  была  па  остро- 
ве Тамани. 

(464)  1154  года.  Ноября  13,  или  14  н. 
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ханнымъ  ш|1ломъ  Изяслава.  Никшо  не  скрцБалъ 
отъ  яетОу  чшо  ему  одному  не  льзя  остаться 
Княземъ  Кхевскимъ^  что  надобно  избрать  со* 
правителя ,  и  по  прежнему  быть  только  ш-ёнью 
другаго,  который  могъ  бы  править  и  Д'1;йство- 
вать  отъ  его  имени.  Одинъ  Князь  имФлъ  на 
это  полное  право:  Георгьй  ДолгорукШ- у  но  на- 
родъ  ненавид1!лъ  Долгорукаго  и  не  хот^лъ 
слышать  объ  его  избранш.  Вячеславъ  отправилъ 
немедленно  пословъ  къ  Ростиславу  Смоленске^ 
ту  и  звалъ  его  въ  К1евъ.  Кхевляне  предниса^^и 
услов1я :  Ростиславъ  долженъ  былъ  почитать 
Вячеслава,  какъ  отца,  слушать  его  р'Бшенхя  у  но 
лично  управлять  всВми  д-Блами,  судомъ  и  рас- 
правою. Ростиславъ,  всегда  слабый ,  всегда  ру- 
ководимый другими,  согласился,  не  положилъ  даже 
пикакихъ  услов1Й  о  Владим1рФ  и  ПереяславлФ  , 
тдЪ  влад'Ёли  сыновья  Изяслава  :  Ярославъ,  изгнан- 
ный изъ  Новгорода,  и  Мстиславъ ,  бывш1Й  пра- 
вою рукою  своего  отца. 

Все  готовилось  къ  неустройсшвамъ  ,  и  мог- 
ли-ль  Князья,  одинъ  старый,  дряхлый,  другой 
слабый  ,  никогда  не  владфвш^^|  собою ,  отвра- 
тишь тучи ,  ошвсюду  засти.1авш1я  небосклонъ 
Русс^ихъ  Княжесшвъ? 

Ростиславъ  оставилъ  въ  Новгороде  сына 
своего  Владим1ра  ,  и  вскор'б  получилъ  в'бсшь  ^ 
чшо  сынъ  его  изгнанъ ,  а  Мсшиславъ,  сынъ  Геор- 
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Георг1я,  призванъНовгородцавш.  Росшисдавъ  не 
см'^ъ  прошивишьсжу  страшись  непришедей^  воз- 
сшававшихъ  близъ  Шева.  Тушъ  Изяславъ  Черни- 
Г0ВСК1Й  грозилъ  враждою  :  онъ  имФлъ  привер- 
женцевъ  въ  К1ев{{,  и  думалъ  у  что  иожешъ  быть 
нам'&стникомъ  Вячеслава.  Для  ашого  онъ  при1^- 
жалъ  къ  К1еву  шошчасъ  послФ  стерши  Изяслава 
Мсшиславича  у  прося  позволешя  служишь  панни- 
хиди  и  плакать  надъ  его  гробомъ.  Но  сшарикъ 
Вдчеславъ  не  пусшилъ  его  въ  Кхеъъу  боясь  смя- 
П1ен1Й  9  и  руководствуясь  советами  Мстислава 
Переяславскаго  у  который  казался  тогда  един- 
ственною опорою  власти  К1ёвскаго  Князя  (^465)* 
Мсшиславъ  прочилъ  себ'Ё  Великое  Княжесшв обду- 
мал ^  что  ненависть  Шевлянъ  къ  Долгорукому 
оправдаешъ  завлад-Ьше  Кхевомъ  вопреки  правъ 
Георпя ,  когаорыя  нарушилъ  уже  отецъ  его  ,  и 
умФлъ  поддержать  себя  въ  течете  восьми  л-Вшъ. 
Ему  казалось  только  опаенымъ  низвергнуть 
Вячеслава  ,  и  потому  соглашался  онъ  и  на  Ро- 
стиславоБО  призванге  ,  зная  слабость  дяди  своего. 
К1евляне  Д'Ьлилисъ,  волновались,  когда  Изяславъ 
Черниговск1Й  заключилъ  союзъ  съ  ГеорНемъ  и 
Святослав  омъ  Олеговичемъ.  Дружины  ихъ  уже  шли 
къ  Кхеву  и  Переяславлю.  Мстиславъ  сразился   съ 


(465)  ((  Посла  къ  Вячеславу  и  ко  Мстислав!^  Изл- 
слабит:^* . .  Сдумавше  Вячеславъ  со  Мстислава лгЪ •  .  • . 
не  пустиша  его  въ  К1евъ...    {Кен.  спис.  сгар.  227). 
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ними  у  и  разбилъ  Гл-^ба  у  предводительствовав-* 
шаго  Половцами.  Онъ  »далъ  Ростислава  у  ибо 
не  см'1;лъ  надаешь  на  остатки  Гл^бовыхъ  войскъ  у 
соединившихся  съ  Черниговскими.  Росшиславъ 
вы'Ёхалъ  изъ  Кхева  у  и  опять  ворошился  въ  К1евъ: 
къ  нему  дошла  в^сшь  о  кончине  Вячеслава.  Ста- 
ри къ  уснулъ  шихо  у  какъ  жилъ.  Вече{)Омъ  въ  день 
кончины  былъ  онъ  въ  бесВд*!!  и  пировалъ  съ  боярами; 
на  утро  нашли  его  почившаго  на  вФки.  Росши- 
славъ  предалъ  Ш'ёло  его  земл'В  у  раздалъ  все  им'Ёше 
его  по  церквамъ  и  монасшырямъ  у  и  по'Вхалъ  къ 
Мстиславу  (Н66).  Они  сошлись  съ  непркшелемъ, 
но  вражда  вскор-В  разделила  Ростислава  и  Мсти- 
слава. Съ  негодовашемъ  услышалъ  мужественный 
Мсшиславъ  у  что  робкШ  дядя  страшится  его  > 
коварсшвуешъ  съ  нимъ  у  и  тайно  соглашается 
на  услов1я  Изя слава  Чернигов скаго  у  состоявш1я 
въ  шомъ,  что  бы  Черниговскому  Князю  быть 
Княземъ-нам^сшникомъ  въ  К1ев1Б  и  получить  въ 
уд'Блъ  Переяславль.  «  Если  шакъ  у  »  сказалъ  Мсши- 
славъ дяд1^: «  ни  шеб!;  не  видать  Елева,  ни  мн-ё  Пе- 
реяславля.  »  Л^шописи  говоряшъ  ,  что  Росши- 
славъ испугался  силъ  Черниговскаго  Князя.  При- 
шомъ  у  заключая  съ  нимъ  договоръ  ^  онъ  соблю- 
далъ  т']^нь  владычества  у  и  допуская  Олеговичей 
къ  Клеву ^  могъ  надеяться  ошъ  нихъ  ешл^лЪйше^^^ 

(466)  Вя«1еславъ   пережилъ   своего^пю 
сколькими  м1^сяцами.  ,,    ^  ^ 


помощи  прошивъ  Георпя ,  съ  которымъ  соеди- 
няла ихъ  одна  неволя  (4^67).  Оскорбденний  Мсши- 
славъ   немедленно    распустилъ    свою    дружнву  у 
уфхалъ  въ  Переяславль  у  взялъ  тамъ  свое  семей- 
ство и  удалился  въ  Луцкъ.  Войско  Росшисдавово 
разстроилось  ;  самъ  онъ  такъ  оробФлъ  у    что,  не 
вступая   уже  ни  въ  капе  переговоры  у  бФжадъ  въ 
свою  отчину,  Смоленскъ.  Половцы,  бывшде  въ 
войск'Б  Чернигов скаго  Князя,  бросились  на  бФгу- 
щихъ  К1евлянъ  ,  брали  ихъ  въ  пл'Бнъ,   убивали  , 
разсВялись    въ  окрестностяхъ  Кхева   и  грабили 
селен1я.  К1евляне  ужаснулись  у  не  знали  куда  обра- 
титься,  и  послали  къ  Черниговскому  Князю  Епи- 
скопа  Каневскаго  ,  говоря  ему  :  а  Иди  къ  намъ  у 
чтобы  не  взяли  насъ  Половцы. »  Изяславъ  явился 
въ  Кхевъ  у  и  Бздумалъ  считать   себя    Великимъ 
Княземъ.  Но  дружины  Георг1я  Суздальскаго    шли 
уже  къ  Смоленску  ,  гдф  укрывался  б'Ёжавшхй  Ве- 
ЛИК1Й  Князь.  Ростиславъ   съ  покорностхю  про- 
силъмира.  Умирясь  съ  нимъ  и  простивъ  ему  бФд- 
ное  честолюбхе ,  Георпй  пошелъ  на  другаго  Ве- 
ликаго   Князя.  Этотъ  хот-Влъ  упрямиться,  ссы- 
лался на  то,  что  Кхевляне  добровольно  выбрали 
его.  «Но  твоя-ли  это  отчина  ?»  отв'Вчалъ  Дол- 
горук1Й.  (сКдевъмой  :  иди  въ  Черниговъ.  — Отдаю 
шеб'Ё  Кгевъ  ,  отв'Вчалъ  Изяславъ  :  только  не  вре- 
ди миф.— Онъ  вы^халъ  изъ  Кхева  ,  и  Георпй  до- 


(467)  Кен.  спис.  стр.  229. 
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стигъ  наконецъ  давно  желаинаго  '  онъ  вошел1к 
безъ  ирепдшсшвШ  въ  Кгевъ  ^  и  объавилъ  себя 
Велнкнлъ  Кня^емъ  (  П&8  )• 

Уже  невозвратно  прошло  шо  врем^  ^  когда 
вмя  Великаго  Князя  делало  К1евскаГо  влаД^ше* 
ля  ловелишелемъ  прочихъ  Князей  >  хошя  въ  мнф- 
ши  народа  ^  если  не  въ  д1;йстпишельцоса111. 
Могущая  рука  могла  подкреплять  шакое  мн'Ьше^ 
и  пародъ  думалъ  сражаться  за  правое  Д'&ло  , 
когда  былъ  ув'&ренъ  въ  деятельности  Великаго 
Князя.  Кхевское  Княжество  подкреплялось  сою- 
зомъ  родства^  семейственною  ненавистью  рода 
Олегова  и  рода  Мономахова  у  привычкою  ви- 
деть родъ  Мономаха  на  Великомъ  Княжестве: 
все  это  не  существовало  для  Георг1я.  Уже  Руссы 
равнодушно  смотрели ,  на  то  у  Олегови^ъ  или 
Мономаховиаъ  былъ  на  престоле  К1евскомъ^  ибо 
отдельные  роды  Мономаховиаей :  Князья  Смо** 
ленсше ,  дети  Мстислава  >  дети  Изяслава  сде<* 
лались  врагами  другъ  Ару^у^  шакъ  какъ  и  родъ 
Олеговичей  явно  делился  на  Черниговскихъ , 
Новгородъ— Северскихъ  Князей  (  Изяславъ  Да- 
видовичъ    и  Святославъ   Олего1)ичъ )  и    пошом- 


(468)  Изяславъ  ((  не  хо[ля1цб  итш1  йзъ  ]^ева  ,  зан4 
цЛюбилЪ  К1евЬ,,.  Сиоза  Изяслава:  «Я  х^и  сам'Ь  ^сми 
селъ  ъъ  КхевЬ?  посадили  мя  К1яне.  »  ^  Ответъ  Х'еор^ 
Г1Л  :  (( Мне  от^тна  Кквъ  ,  а  йе  шобе  »  (ЛГ<?1^.  спис. 
сшр.  230). 

томъ   и,  30 
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ковъ  Всеволода  (Свяшославъ  Всеволодовнп ). 
Повсюду  били  партш  :  одна  сторона  спорила 
за  одного  9  другая  за  другаго  Князя  ;  даже 
вароДъ  сбирался  на  ъ'Ьчахъу  тушЪлъ  и  оспо- 
ривалъ  Князей.  Еще  шЪвь  прежняго  порядка 
АЪлъ  кр1{аилась  въ  краткое  княжеше  Георгхя^  и 
разрушилась  совершенно  съ  его  смертью  :  онъ 
бнлъ  Князъ  уже  не  своего  вМа. 

Вое  княжеи1е  его  продолжалось  два  года.  Си- 
стема Русскихъ  Княжесшвъ  была  тогда  сл^ 
дующая. 

На   запад'Ь  Руси  находилось    сильное    Княже- 
ство Галицкое:  Ярославъ  держался  политики  отца 
своего  9    не  хош'Ьлъ   мФшашься  въ  Великое  Кня- 
жество у  и  желалъ  только  выигрывать  при  смя- 
шен1яхъ  и   перем'Бнахъ  ,  укр'Впляясь  отд4.1ьно  въ 
Гали!*  ,  и  будучи  не  подчиненъ  Кгевскому  Кня- 
зю. Такое^же  Княжество  составляло,  между  рес- 
публиками  Псковскою    и  Новгородскою  и  Смо- 
ленскимъ    Княжесшвомъ  ,  Княжество  Полоцкое. 
Остальная  чаешь  Руси,  отъ  пред-Блонъ  Галича, 
Полоцка     и  Новгорода  ,  составляла    несколько 
государствъ,  еоединенныхъ  на  одномъ  позорищИ 
собышхй  взаимною  ненавистью,   дружбою  и  меч* 
тою  о  Великомъ  Княжеств'^.  Тушъ  были  :  Кня- 
жество Смоленское  ;  Княжество  Черниговское  ; 
Княжество   Рязанское  ;  Княжество    Новгородъ- 
С'Бверское  ;   Княжество  Переяславское ;    Княже- 
ство Владим1рское.  Были   и  еще  особые  удЪлы. 


Такъ  Д-Втй  Изяслава  у  МстислабЪ  и  Ярос^ав*ь  ^ 
владели  Луцкомъ  и  Пересопницею ;  сынъ  Всево- 
лода Олеговича  Пинскомъ  и  Туров омъ.  Каждое 
Княжество  Д'Блилось  еще  на  мВлкге  уд-^лы  ^  во 
сш  уд'Блы  признавали  власть  старшаго  въ  сво^ 
емъ  род-Ь.  Такъ  сынъ  Новгородъ-С-Ьверскаго  Кни* 
'  зя  влад'Влъ  Курск  омъ  ;  Рязанскхе  Князья  Д'^и- 
лись   на  Муромскихъ   и  Пронскихъ. 

Георпй  желалъ  мира :  в^римъ  искрейносшй 
его  желания.  Онъ  былъ  сшаръ ,  ушомленъ  вол- 
нешями  жизни  ,  хот^лъ  только  звашя  Великаго 
Князя ,  и  охотно  утвердилъ  Владим1ра  Мсти<- 
славича  на  Владим1рскомъ  Княжеств!;.  Мы  Давно 
не  упоминали  о  семъ  Княз-В ,  свид-Втел-Б  смерти 
Игоря  Олеговича  ,  и  потомъ  разбитомъ  Влади-^ 
М1ркомъ  (469).  Онъ  княжилъ  въ  посл^дше  годы 
Изяславовы  въ  Луцк*!; ,  и  при  восшесшвш  Ро« 
стислава  выпросилъ  се5ъ  Владимхръ^  откуда  ве«- 
л-Ьно  было  Ярославу  Изяславичу  Фхать  въ  Луцкъ« 
Ярославъ  повиновался  у  скрывъ  досаду  у  кошо^ 
рую  усилилъ  въ  немъ  пылк1Й  брат:ь  его  ,  ки- 
нув Ш1Й  малодушнаго  Ростислава  на  полф  бит- 
вы.   Георг1й    удостоверился   въ   дружб*    Князя 

(469)  Сего  добраго  Князя  см-Ьшивалй  наши  Йсшори* 
ки  съ  Владимфомъ  Мстиславичемъ,  ничтожнымъ  6ра« 
шомъ  Изяслапа,  свид'Ьтелемъ  смерти  Игоря  Олегб'^и^а. 
Первый  поясни  л  ъ  Исхпорхю  того  и  другаго  Лерберг*» 
(см.  его  ИзслЬ/^оеапгл,  статья  1У). 

80* 
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Гамцмго  у  9ЛШЛ  своего;  празвахь  Ростислава 
Свродевскаго  въ  Кхевъ,  н  ушвердвлъ  снова  миръ. 
Росшисдавъ  далъ  слово  н  за  Рязански&ъ  Кшн 
зеЙ,  по9ишавших.ъ  его  своииъ  покровишелевг 
Георпй  не  шрогалъ  Олеговичей^  удовлетворил 
даже  и1{КОП1ория  пхъ  п1ребован1я,  ошдалъ  Князи 
Черниговскому  Корческъ  у  а  Новгородъ-С^вер- 
сЕОну  Мозирь  (470)  у  согласивъ  вхъ  уступишь 
1асть  своихъ  владШ1Й  (  Сновъ ,  Воротынскъ, 
Карачевъ)  Всеволодову  сыну,  и  т1»мъ очнсшно» 
въ  ТуровВ  уд*лъ  сыну  Георг1я  Борису ;  другой 
сынъ  Георпя,  ТлЪбъ  ,  получилъ  Переяславль.  Не 
дуиалъ-ли  Георг1Й  у  занявъ  сш  уд^ы  у  съ  кошо- 
ры&ъ  до  того  времени  Князья  переходили  п 
Кдевъ  у  упрочить  въ  род^  своемъ  Великое  Кв!- 
зкество?  Можешъ  быть;  Георпй  укрЬпилъ  еще 
бол^е  Княжество  К1евское,  сдЁлавъшретьяго  сы- 
на у  Василька  у  Княземъ  надъ  Торками  и  Берен- 
деями у  обитавшими  по  бсрегамъ  Роси  у  и  за* 
Елючилъ  миръ  съ  Половцами  у  согласившись  дахе 
оставить  у  нихъ  плФпныхъ  Руссовъ.  (  ^71  ) 

Но  храбрЪйш1Й  изъ  сыновъ  его  ,  Андрей  у  ви- 
Д'Ёлъ  ничтожность  власти  и  союзовъ  ]^еорг1Я; 
вид^лЪ)  что  едва  помирясь,  едва  соединившись 
родсшвомъ,  ЧерииговскШ  Князь   (дочь  его   вн- 


(470)  КоргбскЪ  ^  въ  земл!^   Дряговичей  :  имя    втого 
■арода  ещ?  оставалось  въ  то  нр*^мя. 

(471)  Ист.  Г.  Р.  ш.  и,  сшр.  274. 
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дппа  былп  за  Гл^ба  Переяславскаго  )  уже  свосиш^ 
ся  у  дружится  съ  Мстиславомъ  Луцкимъ  у  явнймъ 
лротивнпкомъ  Георг1я  ;  что  Ростиславъ^  ободряе- 
мый СМЕЛЫМИ  дЁтьми  своими  ,  крамольствуешъ 
въ  Новгороде  —  не  хош*лъ  взяшь  Вышгорода  | 
и  удалился  въ  родную  свою  сторону  ,  облаешь 
Суздальскую  у  гдВ  видБлъ  возможность  основать 
Княжесп1во  сильп'Ье  Галицкаго    (^72). 

Георг1Й  не  понималъ  благоразум1Я  сына 
своего  л  вскоре  увид'В;ъ  на  дЪлЪ  все  у  Чтб 
предрскалъ  АндреЗ.  Мсшиславъ  Изяславичъ  не 
захош'Блъ  Фхать  въ  Кхевъ,  хотя  СмоленскхЙ 
Князь  ручался  за  его  безопасность  у  а  Георгхй 
присылалъ  къ  нему  крестную  грамату.  Тогда 
Георг1Й  послалъ  войско  на  Луцкъ  ;  Князь  Га- 
лиц1ай  и  Князь  ВладимхрскШ  также  выступили 
противъ  Луцка.  Оставивъ  Пересопницу  ^  немед* 
ленно  занятую  К1евлянами^  Ярославъ  заперся  въ 
ЛуцкЪ  и  выдерживалъ  осаду  у  пока  Мстиславъ 
Фздилъ  въ  Польшу  и  искалъ  шамъ  сОюзниковъ* 
Георпй  не  хот^лъ  кровопролиш1я  }  видя  упор- 
ство! онъ  принялъ  мирный  предложен1я  Ярослава 
иобласкалъ  его  въ  К  1евФ ;  Ярославъ  об'Вщалъ  не 
помогать  брату,  и  былъ  утверждевъ  на  Луцкомъ 
Княжеств'11.  Но  Мстиславъ  и  не  требовалъ  вц 
чьей  помощи.  Едва  удалились  Галицк1я  дружины^ 
хакъ  онъ  явился  подъ  Бладим1ромъ!  изгналъ  дядю 

■■■у 

(472)  В^  1155  году  (^Г«н•  спис*  рук*  л.  212;. 
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своего  В4адии1ра  Мсшвславича  ,  взя^IЪ  въ  пл№ 
^го  семейство  ^  ограбилъ  бояръ  ж  объдвидъ  себ| 
Владим^рскимъ  Князеиъ. 

.  Тушь  надобно  било  показать  вдасшь  Вели- 
|1аго  Кндзж.  Мстисдавъ  не  боялся  ;  онъ  зналъ, 
НПО  Росщиславъ  СмоленскШ  скор1^  соедвнишс! 
съ  Ш11гь  у  нежели  съ  Георпемъ ;  чшо  Чернигов- 
скхй  Князь  не  хочеогь  быть  союзнвкомъ  Кхева, 
це  можешь  9  до  крайней  м'Бр'В,  занятой  буцтот 
рлемяннвЕа^  сына  Владим1рова,  за  кошораго  всшу« 
цилсд  Смоленск1Й  Князь^  шребуя  ему  уд'Вла  осо- 
беннаго ;  чшо  Святослав*^  Новгородъ  *  С-Ввер- 
СК1Й  р'Бшвтельно  не  з^очетг  никому  помогать. 
Георпй  посдалъ  просишь  пособ1я  у  Галицкаго 
Князя  >  и  высшуцилъ  коВладиА11ру  сь  К1евлянамя 
и  Переяславцами;  Галичане  явились  въ  его  сшанъ, 
и  Владим1ръ  быдъ  осаждень*  Но  Георгхй  искалъ 
Княжесшва  Вдадимхрскаго  не  для  изгнаннаго 
цлемянника  своего ,  который,  шщешно  исдавшя 
помощи  у  Венгровъ,  наконецъ  бидъ  челомъ 
Георпю.  Въ  сщацф  Георгхя  был'ь  другой  искатель 
Владимхрскаго  Княжества  ,  в'Ьрный  союзник'ь 
Георгхя,  Владим1ръ,  сынъ  Андрея,  некогда  быв- 
шаго  Княземь  Владимхрскимъ ,  и  прозваднаго 
добр^^с^.  ^  4^73 )«  .  Мсшиславъ  Изясдавич'ь  защи- 
щался упорно ;  десять  дней  быди  производимы 
кровопролитные     приступы  ,    д    въ    унижен1к> 


■Ч»Ч>""ЧГ1Я|»^Ч^вр»»^^^^^«ЧИР1ЯИ" 
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Гсоргхя,  кончились  нитБмъ.  Владим1ръ  Андрее-; 
вичъ  также  безуспешно  ходилъ  къ  Червеню.  Подъ* 
1»хаБъ  къ  городской  сшЪвЪ,  онъ  хош'Ьлъ  гово- 
рить съ  жцшелями.  «Возьми  Владимхръ;  ми 
будемъ  твои,  »  отъЪчгли  жители ^  и  пусшилИ' 
сшр^лы  въ  Кндзя;  одна  изъ  нцхъ  попала  ему  въ 
шею.  Владимхръ  Андреевичъ  сжегъ  окресшност» 
Червеня  и  явился  обратно  къ  Георпю ,  коцюрый 
уже  ошступалъ.  «  Не  могу  стоять  ^Д'^сь  у  ^  го- 
ворилъ  Георг1Й,  «хотя  онъ  младшхй  менд  н  не 
покоряется.  Цогибель  и  изгнаше  его  не  цора- 
довали  бы  меня;  пусть  только  дастъ  клятву: 
болФе  ничего  не  требую,  ничего  не  требовалъ 
И  прежде ;  но  онъ  радуетсд  пролдц]1ю  кррвц. » 
Мстиславъ не  слушалъ  увФщчшй ,  не  давалъ  клят-^ 
вы  ,  и  преслФдовалъ  Георг1я ,  опустошая  селеи1Я 
Каевскихъ  областей.  Георпй  ошдалъ  Владим1ру 
Мстиславичу  Луцкъ;  Владимару  Андреевичу  Пе- 
ресопницу  и  Дорогаб^я^ъ  |^  щоррци^сд  ь% 
К1евъ    (Ч75> 

Уже  явно  было  тогда  вероломства  Рости- 
слава Смоленскаго.  Сообщники  его  въ  Новго- 
роде начали  возмущеше;  вФче  разделилось  на  две 
стороны  у  и  дело  доходило  до  битвы.  Софьй^ 
скал  сторона  стояла  на  одномъ  берегу  Волхова 
и  требовала  избрашя  ца  Княжество  Росшиглаво- 
вл  сына  ;  Торгоаал ,  на  другомъ  берегу  Волхо1ВЛ9 
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сшот  за  сшш  Георпева.  Но  прибнтхе  новаго 
Кяюя  рВопмо  спорь;  Мсшаславъ  ГеорНеввчъ 
&Вхалъ  нзъ  Новгорода  ночью,  Росшаславъ  еще 
колебался;  Князь  Черввговск1Й ^  бол1;е  см^ий 
■а  нарушеше  об1щав1б,  быль  уже  совс1^мъ  готовь, 
И  шавь  война  должна  была  начаться  :  копу 
гошовжлн  Великое  Княжество,  ндя  на  Георпя? 
Кто  хоогШль  быть  Великижъ  Княэемъ  :  Князь 
СноленскхА)  Князь  Черниговск1Й  ^  или  Князь 
Владин1рсв1Й ?  Кажется,  рИшеше  предоставляла 
случаю;  сперва  хотели  только  изгнать  Георпя, 
и  под'&яишься  пошомъ,  какъ  и  чФиъ  будетъ  можно; 
выиграть  иогъ  болФе  ловкхй  и  рВшишельный. 
Георпй  также  съ  своей  сторони  готовился 
къ  защиогВу  собиралъ  войско,  и  — не  успФлъ  ви- 
Д'бшь  ни  победы ,  ни  поражешя.  Не  смотря 
на  старость,  все  еще  былъ  онъ  здоровъ  и  лю- 
билъ  гулять.  Не  предчувствуя  близкой  кончины, 
Георпй  веселился  на  пиру  у  одного  изъ  бояръ 
своикъ,  но  возвратясь  съ  пира  забол^лъ,  и  черезъ 
цять  дней  скончался — 15-го  Мая  11 57  года  (475). 


(475)   «  Пивъ  Юрьи    у  Осьмника  Петрила.  »  г-  Геор- 
Ни  похороиенъ  лъ  Берестове  въ  церкви  св.  Спаса. 
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Новое  д1^ен1е  уд'Ьловъ  —  СвлтославЪ  Великгй 
Кнлзц  Олегъ  и  Мономахъ;  Изяславъ  вЪ  Гер- 

*      ман1и;  застуллете  Папы;  смерть  Святослава.     304 

МзАславЪ  снова  Великгй  Кнлзъ\  изгнанхе  д^шей 

Святослава;  Всеволодъ  и  Мономахъ.  •••••..•     308 

Возстан1е  изгнанныхъ  и  обд^ленныхъ  д^тей 
Святослава,  Вячеслава  и  Игоря  —  они  сража* 
юптся.  —  Смерть  Изяслава 310 

Ьсеволо^д  Великгй  ^Гкл^ь— Б'Ьдств1Я  Руси;  новыя 
покушен1Я  Олега  Святославича  и  братьевъ 
его—  битвы  съ  Половцами—  Олегъ  въ  Тму- 
торокани  ;  уд^лы  д-ктямъ  Владимгра  и  Игоря 
на  Волыни—  самовластхе  Всеволода  —  смерть 
его. —  Затруднеше  Мономаха;  вражда  къ  Оле* 
говичамъ;  онъ  уступаетъ  Великое  Княже* 
ство  сыну  Изяслава •«.*     314 

СвлтополкЬ  ЛзяславигЪ  Великгй  Кнлзи  —  Мо- 
номахъ литаетъ  силы  Кхевъ,  отдавая  Свя- 
тополку  только  званхе  Великаго  Князя  —  ха- 
рактеръ  Святополка  —  безразсудная  война  съ 
Половцами  ;  неудача  оной • 324 

Возвращенхе  Олега  Святославича  и  братьевъ  его; 

они  берутъ  Черниговъ-^новое  положенхе  д*лъ.     328 

Мономахъ  въ  Переяславл-Ь ;  дружба  и  соединен1е 
его  С!^  Святополкомъ ;  они  воюютъ  съ  По* 
долгами;  мстятъ  Олегу^  б:Ьгство  Олега,  раз*^ 


Сшр* 
бшше  ПоловцевЪ!    гонеше  на  Олега  {  овъ  по- 
б^жденъ;  письмо  Мономаха  къ  Олегу ЗЗО 

Сь^дъ  Князей.  Полишика  и  ошношешя  пха»  — 
удЪлы  «  коварство  и  злоба  Давида  Игореви* 
1[а   противъ  Росшислави^еи 340 

Планъ  'Давида  хъ  погублен1Ю  Василька  Теребовль* 
скаго;  соглашенге  Свяшополка  —  улкасное  ало* 
дЪйсшво:  ослЪпленхе  Василька^  .слЪдсшвхя  она* 
го;  междоусоб1я  Князей • 344 

Новый  съЪздъ  Князей  -»  несправедливая  полити- 
ка Мономаха  и  равнодупие  Олега  -*  Мономахъ 
потворствуепгь  Свяшополку • 357 

Свяшополкъ  и  Мономахъ  идушъ  на  Половцевъ  •— 
победы  и  слава  Мономаха  —  кончина  Свя* 
шополка •     363 

Глава  III.  Переходъ  Велвкаго  Еняжесшва 
въ  родъ  Всеволода^  или  Мономахов н^ей^ 
ослаблеыхе  сего  рода  ошд'Ёлсыхемъ  Суз- 
дальской области.  Временное  возеа1а- 
вовлеше  сшаршаго  рода  [Олеговпгей^  на 
Великое  Княжество. 

Вла^ил11рЪ  МономахЪ  ,  Великш  Кнлзъ.  Само- 
вольное вступленхе  его  въ  схе  достоинство. 
ДруНе  Князья  не  противятся  сему 363 

Разд^ленхе  уд^ловъ  д-ктямъ  его ;  онъ  влад^епгь 
Каевомъ,  Новгородомъ,  Смоленскомъ  ,  Суз  да* 
лемъ  и  Переяславлемъ 367 

Попечен1я  Мономаха  о  подвластныхъ  ему  стра* 
нахъ.  Состоянхе  ко^ующи:1^ъ  восто^ныхъ  со-' 
с^дей  Руси 368 

Покорность  Полоцка  и  Чернигова^  смерть  Олегд 
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Сгар. 
^еркйгс}вс1(г1го5  ошнятхе   Владимхрй  у  Свяп!Сн 
лолкова  рода;  ст^снеше  Новгорода 371 

Смерть  Мономаха*  Положейхе  Русскихъ  Кня- 
жесптвъ ;  политика  Мономаха.  Взглядъ  на 
д-Ьла  и  харакшеръ  его •  •  •  • * «     374 

МстиславЪ^  сынЪ    МокоМаха,  Великгй  Кнлзъ*  • 
Ссора  въ  Чернигов-Ь.  Всеволодъ,  сынъ   Олега> 
изгоня^шъ  ДЯДЮ;  Ярослава.  Слабость  и  ошиб** 
ка  Мстислава ;  Рязань  и  Муромъ « «     380 

Завоеваше  Полоцка;  новая  ошибка  Мстислава.  ••      384 
Новгородъ  свергаетъ  зависимость  ^  наложенную 

на  него  Мономахомъ « «••••4«     385 

Смерть  Володаря  Волынскаго.  —  Владимхрко^  на* 
сл*днмкъ  его^  не  слушаешъ  Мстйслава.^^Кон" 
"^ина  Мстислава 4.  * «.«••«••     38б 

ЯрополкЪ  ,  другой  сыпЪ  Мономаха  ,  ВеЛикШ 
Князь,  —  Нойое  нарушен1е  порядка  насл-Ьд* 
ства  :  договоръ  Ярополка  съ  Мсшиславомъ^ 
по  коему  д'Ьти  Мстислава  доляшы  наслгЬдо*' 
вашь  Великое  Княжество.  —  Всеволодъ,  сына 
Мстислава  ^  переходитъ  изъ  Новгорода  в-ь 
Переяславль.-*-Георгш  Суздальскш  иэгоняепть 
его*  —  Вяяеславъ,  сЫнъ  Моиомаха^  въ  Перея* 
славл**  —  Новгородъ  предоставляептъ  себ-Ьг 
выборъ  Князей*  — -  Возвращенхе  Полоцкихъ 
Князей*  —  Изяславъ  Мсшислави^ъ  •-  Договоръ 
Ярополка  и  Георг1Я « *•«••.•«       *м^ 

Всеобщее  возсташе  противъ  сего  договора*  — 
Волнен1е-  Новгорода  :  походъ  на  Суздаль)  судъ 
Князя*  -*  Изяславъ  Мстислави^ъ  во  Владимх- 
рЪ;  Андрей  Владимхровичъ  въ  Переяславл'Ь* . «      392 

Олеговичи  возсшаютъ.  —  Святославъ  Олеговичъ 

Томь    П.  81 


/ 


Стр. 
въ  Новгороде :  онъ  изгонжешся.  *-.  Отд'Ьлепе 
Пскова.  —  Сынъ  Георг1я  въ  Новгород1^ 394 

Контина  Ярополка.  -*  Вячеславъ  Владимхрови^ъ 
изгнанъ  изъ  Кхева  Всеволодом'ь  Чернигов- 
скшгь 398 

Всевалось  ОлееовигЪ  Великгй  Князь.  —  Пололее* 

Н1е  Руси  —  харакшеръ  Всеволода 399 

Всеволодъ  хочешь  смиришь  Моновсаховхпей  си- 
лою ;  неудача.  —  Княжесшво  Гали^цкое^  осно- 
ванное Владишркомъ^  сьгаомъ  Володаря. — Все- 
володъ изменяешь  сисшену  своей  политики; 
вовыя  хишросши  его 400 

Дружба  Всеволода  съ  Мономаховичами ;  ГеореШ 
Долеорцкш,  Владимърко  Галицкгй  и  Нол^ 
шоро^Ъ.^  Новгородъ  не  покоре швуетъ  Всево- 
лоду \  Георгш  власшвуешъ  шамъ 4  03 

Врлшья  не  понимаюшъ  политики  Всеволода  — 
К^евъ  усиленъ  Владимхромъ  Волынскимъ  — 
Изяславъ  Мстиславичъ  почишаешъ  себя  на- 
сл^дникомъ  Велика  го  Князя  и  дружитъ  ему.      4  08 

Походъ  на  Галичъ.— Всеволодъ  ошкрываешъ  брать- 
ямъ  шайну  своей  полиптики  —  бол-Ьзнь  Все- 
волода —  онъ  объявляешъ  браша  своего  Иго- 
ря насл'Ьдникомъ  Великаго  Кня^кесптва  —  не- 
удовольсгавхе  Изяслава  Мсшиславича 410 

Берладникъ —  война  съ  Галичемъ.— Болезнь  Всево- 
лода —  онъ  шребуешъ  и  получаешъ  присягу 
въ  в*рносши  Игорю,  брашу  своему  —  кончи- 
на Всеволода % 413 

Игорь  ОлеговигЪ  Вбликш  Князь.  Слабость  его  ; 
изм*на  Кхевлянъ  и  Князей —  Изяславъ  Мсти- 
славичъ возсшаешъ  на  Игоря  :  одни    изм-Ьыя- 
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Стр, 
юшъ  Игорю,  другхе  огасгаупаюгася  ошъ  него  — 
сраженхе  и  падеше  Игоря •  •  •  •  • .  • •     .415 

Глава  IV.  Р-Вшигаельное  падеше  сгаарша- 
го  рода(Одеговнгей).  Потомки  Монома- 
ха на  Великомъ  Княжесшв!»  и  въ  Суз- 
дал-Б ;  вражда  Суздаля  и  Кхева.  Реши- 
тельное унижеше  сею  враждою  и  К1ева 
и  звашя  Великаго  Князя.  Усилеше  Нов- 
города и  Галича. 

МзяславЪ ,  сынЪ  Мстислава,  бнцкЪ  Монома^ 
ха,  ВеликЬй  Кнлзъ,  Взглядъ  на  предхиесшво** 
вавш1Я  событ1я;  обстоятельства,  въ  какихъ 
Изяславъ  восшелъ  на  Великое  Е1няжество.. .  •     418 

Иго  политика.  Игорь  схимникъ.  Князья  Чернигов- 
ск1е*,  союзъ  ихъ  съ  Изяславомъ ;   требованхя 
Вячеслава,  и  усмиренге  его  ;    вражда  Вла/^и- 
мркц^Святославц  Олееовитц1лГеореио  Сц"  '    . 
з^алъскомц • 421 

Защитники  Святослава;  раззоренхе  его  областей; 

медленность  Георг1я.— Мос/с^а 423 

Князья  Черниговскхе  отстаютъ  отъ  Изяслава  ; 
они,  СЫНЪ  Всеволода  Олеговича  и  Святославъ 
соединяются  съ  Георгхемъ 427 

Смятен1е  въ  Кдев^  при  изв^стш  о  семъ;  К1евляне 
умерщвляютъ  Игоря  Олеговича.  Участвовалъ* 
ли  вгъ  этомъ  Изяславъ  ? •••• •••     429 

Миръ  Изяслава  и  Олеговичей-^боры  на  Суздаль.^ 
Изяславъ  въ  Новгород^Ь.  Георгш  выстуиаепгь 
на  ДЦевъ ;  съ  нимъ    соединяется     Святославъ 

зг 
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Сшр. 
Олегомпъ;  иерегоисры  бишвьт)  Излславгь  риз^ 
бтпыН}  Мжишъ;  Георгш  въ  Кдев'К 1     434 

Геореш  Великгй  Князь,  Уд%лы;  битвы  сь  Мзясла- 
вом-ь;  храбрып  Андрей  ГеорНевхпгь.  Помощь 
Веягров'ь  и  ПолЛковгЬ  Изяславу;  переговоры.  •  •     439 

Бя1ес.и1в*к»у  по  общему  соглааю^  объявлен^  Вели^ 
ктиб  ЕнЛземЬ,  Хитрости  Георгхя;  быстро-» 
тл  Нзяслава  заставляете  Георгхя  61^жать  изъ 
Кхепя.НёлславЪ  снова  Великш  Князь;  птребо* 
ВЛН1Я  ГеорНя  и  Вячеслава.  Три  Великге  Князя 
•Ъ  одно  время •«     442 

В,13Д1тм1рко  Гадицкш  вступается  за  Георгхя.  Изя- 
славъ  снова  цступаетЪ  Вятеславц  Великое 
Княжество.  Владим1рко  въ  Кхев^  ;  6'Ьгство 
Изяслава  и  Вячеслава •     444 

Геореш  Великгй  Князь.  Безпеяноспп»  Георгхя.  Вла- 
д11м1рко  пресл'Ьдуепгь  Изяслава—  нер*ши1ттель- 
носпть  Георг1Я  —  Изяславъ  идегпъ  на  Кхевъ  , 
пресл-Ьдуемыи  Владимхркомъ",  но  усп-Ьваепть 
захватить  Кхевъ-^'Ьгство  Георгхя.  Вл-сеславЪ 
и  Излславо  Великге  Князья  :  Изяславъ  пра- 
вить Великимъ  Княжеспхвомъ,  но  предосптав- 
ляешъ  птиптулъ  Вячеславу 445 

Новое  нападенхе  ГеорНя  на  Кхевъ  —  переговоры  , 
биптвьт;  Владимхрко  ошвлеченъ  Венграми-^  Пе- 
реп*Ьшовская  биптва  и  р-ЬшиШельное  разбиптхе 
ГеорНя 449 

Георг1Й  медлитъ  близъ  Кхева—  ВладйМ1рко  разби- 

ваетъ  Венгровъ-^ГеорНй  прогнанъ  въ  Суздаль.     452 

Изяславъ    идетъ    на  Владим1рка  -*•  помощь   Венг- 

ровъ  —  миръ  съ  Галицкимъ  Княземъ 454 

Новая  вражда  съ    нимъ— новый    союзъ  Ге9рг1я  и 
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Сшр. 
Святослава  Олеговича-*-  миръ  Изяслава  съ  Свя- 

тославомъ. — « 45С 

Кончина  Владим1рка.— Ярославъ,  сынъ  его,   Князь 
Га лицхий— война  Изяслава  съ  Галичемъ.  Безпо- 
койства  въ  Новгород*— кончина  Изяслава. ...     458 
Влт:еслабЬ  Великгй  Кнлзъ\  РостиславЪ  Слсолен-' 
скгй     налсЬстникЪ  еео  —  Смяотенхя  —  союзъ 
Олеговичей   и  Георгхя  противъ    Вячеслава  — 

кончина  сего  Князя.  •  •  • 460 

Ростиславд  Великгй  Князь»  Ссора  его  съ  глав- 
нымъ  защитникомъ  Мсгаиславомъ  ,  сыномъ 
Изяслава  —  Мстиславъ  оставляетъ  его  —  6*г- 

•  ство  Ростислава * -«^ 

ШзяславЪ  Давидов и-сЪ,  Черниговсюй,  обЪлбленЪ 
Къевляналси  ВеликилсЪ  Кнлзел^Ъ,  Георгш 
принуждаетъ  его  и  Ростислава  Смоленскаго 

отказаться  отъ  Великаго  Княжества 463 

Георегй  Великгй  Князъ^Иолозкете  Князкесшвъ— 
Георгш  ;келаетъ  мира — Андрей  Георгхевичь 
удаляется  въ  Суздальскую  область  и  не  беретъ 
уд-Ьла  въ  Южной  Руси— Мстиславъ  Изяславичъ 
овлад']Ьваетъ  Владимхромъ  Волынскимъ  и  не 
повинуется    Георгхю  —  Георгш    уступаетъ 

ему 465 

Союзъ  противъ  Георгхя  :  Новгородъ ,  Черниговъ, 
Смоленскъ  и  Волынь  —  Георгш  гогаовиптся  на 
битвы—  кончина  его '     4/1 


^йлЦчт 


ИМЕНА    ОСОБЪ, 

ПОДПИСАВШИХСЯ  НА  7Усшо]91Ю  Русскаго  народа 

ит  второмъ  том*. 
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ВЪМОСКВЪ. 

Его  С1Яшельство ,    Князь    Дмитрш    Бдадим1ровичъ 

ГОЛИЕ^ЫНЪ.* 

Его  С1Яшельсп1во  |  Графъ  Пешръ  Дыишр1евичъ  Бу- 
турлинъ. 

Его  С1ятельство,  Князь Львовъ. 

Его  Высокопревосходишельсшво  ;  Пешръ  ХрисанФо- 
впчъ  Обольянйновъ. 

Ея  Превосходительство  (Тайная  СовЪшниЕ^а)  ^  Ка- 
терина Оедоровна  Муравьева. 

Его  Превосходительство;  Алексей  бедоровичъ  Ма-- 
линовскш. 

Его  Превосходительство^  Аншонъ  Аншоновичъ  Про- 
коповичь-Антонскш. 

Его  Превосходительство;  Николай  НиколаевичъБс- 
ревкинъ. 

Его  Превосходительство;  Павелъ  Иваиовичъ  Дегай. 

Его  ПревосходишельсшвО;  Сергей  ([^шепацовичъ  Лан- 
ской. 

Его  ПревосходишельсшвО;  Генералъ  Штабъ-Докторъ; 
Действительный  Сшашскш  Сов-Ьтиикь  и  Кава- 
леръ  ,  Машв'Ьй  Андреевичъ  Башалипъ. 

Его  Превосходительство;  Генералъ- Лейтепаншъ  ; 
Иьапъ  Васильевичъ  Чертковъ. 

Его  Высокород1е;  Дмишрш  Пешровичъ  Гл^бовъ. 


Его  Высокород1е|  Хрясшофоръ  Аквцовнчъ  Лазаревъ. 
Его  Высокород1е  ,  Иванъ  Лкямоввчъ  Яазаревъ. 
Его  Вьшокородве^  Матеви  Яковлевичъ  Мудровъ. 
Его  Высокоблагород1е,  Алекс1^  Андреевочъ  Елагинъ. 
Его  ВысоЕоблагород1е  (Надворный  СовЬшникъ  я  Кав.], 

Алексеи  Лукичъ  Авдреевскш. 
Его  Высокоблагород1е,  Сергш  Ивановачъ    Пашковъ. 
Его  ВысоЕоблагород1е,  Пешръ  Александрович!»  Хру- 

щовъ. 
Двора  Его  ПмпЕРАтоРскАго    Величества  Камер1и-Юн- 

керъ  I  Кодлежск1и  Сов'Ьшнцеъ  ,  Мвхаилъ   Алек* 

сандровичъ  Дипшр1евъ. 
Его  Высокобдагород1е  ^  Иванъ    Ивановнчъ     Веидея«^ 

гамиеръ. 

Его  Высокоблагород1е,  Александръ  Петровичъ  Остро- 
гожскш. 

Его     Высокоблагород1е  ,    Айшовъ     Ллександровичъ 

фоцъгШульцъ, 
Его  Высокобдагород1е  ^    Дмишр{й   Николаевичъ  6е- 

доровъ. 

Его  Высокоблагород{е|  Александръ  Серг1>евцч1г  Ку- 

шеповъ» 
Полковнпкъ  I  Григорш  Николаевичъ  Коробьпнъ. 
Полковникъ  I  Александръ  Дмпшрхевичъ  Чершковъ» 
Полкоппикъ  I  Ссмснъ  Васидьсоияъ  Шамшевъ. 

Ма1оръ Голохвасшооъ. 

{^1го    Пысо&облагород!с  ,    Павелъ    Леоцшь^вич!»  Пучг 

коиъ* 
Гпарл{||  Рошмисшръ,  Дмишрш  Николаевичъ  ЗасЬцБШ. 
|ИтАбо1|  «>  Каиишаиь  и  Кавадеръ,  Михайло     Мдхай*- 

Мгл  имг«>роме»  1Ьи11Ь  Лдекс1евичъ  Пущкинъ» 


Его  Благород1е  Копсшаншинъ    Игнашьевичъ    Таша- 
рнновъ. 

Лейбъ-Гвардш  Семеновскаго  полка    Поручикъ    Д51и- 

трш  Павловичъ  Шцпооъ. 
Его  Бдагород1е ;  Степанъ  Фплимоновичъ  Заботлкпнъ. 
Ряданск1Й  Губернск1Й  Прокуроръ^  Всевододъ  Никан- 

дровичъ  Жадовскш. 

Его  Благород1е  АлексЬа  Дмитргевичъ  Фохтъ. 
Его  Благород1е  Николай  Степановичъ  Степановъ. 
Его  Благород1е  Андрей  Николаевичъ  Пете. 
Его  Благород1е  (10-го  класса) ;  Пешръ  ....    Коль- 
чугинъ. 

Инспекшоръ     Высокопетровскихъ     духовныхъ     учи- 

лищъу   Учишель    Николай Лапровъ. 

Василш  Максимовачъ  Пановъ. 

Иванъ  Васпльевичъ  Попов>. 

Владим1ръ  Александровичъ  Шеншииъ. 

Семенъ  Иоановичъ  Сноповъ. 

Няколай  Алекс±евичъ   Балашовъ. 

Григорш  Григорьевичъ  Кольчугянъ. 

Дмишр1и  Пешровичъ  Сырейщаковъ. 

^Блена  Ильинишва  Мещеривова. 

Серг'ЬЙ  Паншелеевачъ  Кувшпнниковъ. ' 

Алексей  Петровича  Скурашовъ. 

Г-нъ  Каховскш. 

Николай  Александрович!»  Левшинъ. 

Г-нъ  Маскле. 

Г-нъ  Руперши. 

Г-въ  Малюковъ. 

Г-нъ  Хрущовъ. 

Учевикъ  Землед'Ьльческой  Школы  Карповъ. 


КоммосЕОнеръ ,    Егоръ  Федошовичъ  Булычева. 
Някодан  Емельяновпчъ  Лажепиаковъ. 
Пешръ  Махаидовичъ  Гадквпъ. 
Илья  Сшеоавовпчъ  Зык-Ьевъ. 
Андрев  Авдресввчъ  Карапушввъ. 
Ивавъ  Карвоввчъ  Лобавооъ. 

Асшрахавскш  АрмяиввЪ|  Оедосен  Гераснмовочъ  Ео- 
зачковъ. 

Максвмъ  Сшепановвчъ  Швмавовскш. 
Невзв'Ьствав  особа. 
Певзв1^сшвая  особа. 
Невзв-Ьсшвая  особа. 
Невзв-Ьсшвая  особа. 

Московскш  купецъ  Пешръ  Мвзсаидовичъ  Квтаицевъ. 
Московскш  ^-н  годьд1В  купецъ;  Иванъ    Аыдреевнчъ 
Корзивкввъ. 

*  Московск111  купецъ  у  Иванъ  Дмвшр1евичъ  Мотыдевъ. 
Московск1и  купецъ  ,  Иванъ  Семеновачъ  Губкинъ. 
Московскш  купеческш  сынъ;  Николай  ХрисшоФоро- 
впчъ  Сппрпдововъ. 

Московск1Й  купецъ  Шья  Михапдовачъ   Коздянпнъ. 

Купеческ111  сынъ  Адекс1>й Дубровпаъ. 

Пепфъ   МатвЬевичъ  Апыцоиъ. 
Пешръ   Ивановичъ  Кумашшъ. 

Купецъ Купчипскш. 

Богдановъ. 

Пвапъ  АдексЬевичъ  Кодесовъ. 
Купсческ!!!  сынъ  Дмптр1Й  АдексЬевичъ  Иоаовъ. 
Москооск!!!  купецъ  Мпхаидо  Пешровичъ  Шеведкныъ. 
МоскоБск1и  купецъ  Сергей    Семеновпчъ    Крашенин- 
никовъ. 


Купецъ  •  •  •  .  I  Жолы^овъ. 

Купех^ъ  Паведъ  Петровичъ  Золошаревъ. 

Московск1Й  купецъ  Григор1Р1 Рыловъ. 

Шацк1Й  купеческш  сынъ^  Иванъ  .  .  •  •    Крыловъ. 
Купецъ  ^  Григор1Й  Филвпповичъ  Селезневъ      •     •     2 
КупеГ^ъ^  Августъ  Карловичъ  Прешръ. 
Шуйск1Й  купецъ  ,  Оедоръ  Герасимовичъ   Поповъ.     . 
Купеческш  сынъ  Дмишрш   АлексЬевичъ  Поповъ. 
Купецъ  у  ведоръ  Сшепановичъ  Щешквнъ. 

Ямщикъ  Данила ведоровъ. 

Московскш  купецъ  ^  Александръ    Васильевичъ   Шм- 

чиновъ. 

Московскш  купецъ  Дмитр1Й Власовъ. 

Варшавскш  купеческш    сынъ  ^     Иванъ     Петровичъ 

Исаевъ. 
Купецъ^  Харишонъ  Андрееввчъ   Кузнецовъ. 
Купецъ  Васил1Й  Ивановичъ   Шаповъ. 
Купецъ  Иванъ  Игнаптьевичъ  Блохинъ. 
Купецъ  Иванъ  •1ар1оновичъ   Чернецовъ. 
Книгопродавецъ  ,  Андрей  Васильевичъ  Глазуновъ  3. 
Купецъ  I  Дмишр1Й  Ивановичъ  Чешвериковъ. 
Купецъ  у  Андрей  Николаевичъ  Ферапоншовъ. 
Купецъ  у  Алексей  Ивановичъ  Ливенцовъ. 
Купецъ ,  Михайло  Ивановичъ  Тугариновъ. 
Московскш  купецъ^  Иванъ  Прокофьевичъ  Прокофьепъ. 
Иркушскш  купецъ    Александръ    Васильевичъ  Шеле- 

ховъ. 

ВЪ   С.    ПЕТЕРВУРГЪ. 

Его  Св1>тлосшь ,  Князь  Павелъ     Петровичъ    Лопу- 

хинъ. 
Его  Саяшельсшво ,  ГраФъ Сшрогоновъ. 
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Стр. 
ъъ  Новгород!^ :   онъ  изгоняется.  «-  ОтдЪлете 
Пскова.  —  Сынъ  Георг1Я  лъ  Новгород'Ь 394 

Кончина  Ярополка.  —  Вя^еславъ  Владимхрови^'ь 
изгнанъ  изъ  Кдева  Всеволодомъ  Чернигов- 
скимъ •      398 

Всевалось  Олевовигд  Великгй  Кнлзъ.  —  Положе* 

Н1е  Руси  —  харакшеръ  Всеволода 399 

Всеволодъ  хочешь  смиришь  Мономаховичей  си- 
лою ;  неудача.  —  Княжесшво  Галицкое^  осно- 
ванное Владишркомъ,  сыном':^»  Вол  о  даря.  ^Все- 
володъ измЪняешъ  систему  своей  политики; 
новыя  хитрости  его  •••• »•      400 

Дружба  Всеволода  съ  Мономаховичами ;  ГеореШ 
ДолеорцкОг,  Владилсгрко  Галицкгй  и  Ное^ 
4оро^Ъ,^  Новгородъ  не  покорсшвуешъ  Всево- 
лоду ;  Георгш  власшвуешъ  шамъ 4  03 

Врлтья  не  понимаюшъ  политики  Всеволода  — 
Кьевъ  усиленъ  Владимхромъ  Волынскимъ  — 
Изяславъ  Мсшиславичъ  почишаешъ  себя  на- 
сл-Ьдникомъ  Велика  го  Князя  и  дружитъ  ему.      403 

Походъ  на  Галичъ.— Всеволодъ  ошкрываешъ  брашь- 
ямъ  шайну  своей  политики  —  болезнь  Все- 
волода —  онъ  объявляетъ  брата  своего  Иго- 
ря наслЪдникомъ  Великаго  Княжества  —  не- 
удовольсгав1е  Изяслава  Мсшиславича 410 

Верладникъ —  война  съ  Галичемъ.— Болезнь  Всево- 
лода —  онъ  шребуетъ  и  получаетъ  присягу 
въ  верности  Игорю,  брагау  своему  —  кончи- 
на Всеволода « 413 

Игорь  ОлегбвигЪ  Великш  Князь,  Слабость  его  ; 
изм*иа  Кхевлянъ  и  Князей—  Изяславъ  Мсши- 
славичъ возсшаетъ  на  Игоря  :  одни    изм-Ьыя- 


XI 

Сшр, 
юшъ  Игорю,  друг1е  огасшупаюгася  ошъ  иего  — 
сражен1е  и  падеше  Игоря.  .•••••• «     .415 

Глава  1У.  Решительное  падеше  старша- 
го  роА^  (Олеговн^ейу  Потомки  Монома- 
ха на  Великомъ  КняжесшвФ  и  въ  Суз- 
дал']^ ;  вражда  Суздаля  и  Кхева.  Реши- 
тельное унижеше  сею  враждою  и  К1ева 
и  звашя  Великаго  Князя,  Усилеше  Нов- 
города и  Галича. 

ИзлславЪ  ,  сыпЪ  Мстислава ,  внцкЪ  Монома» 
оса,  Великш  Кнлзъ,  Взглядъ  на  предшество- 
вавш1Я  собыппя;  обсшояшельсшва,  въ  какихъ 
Изяславъ  восшелъ  на  Великое  Е1няжесшво..  •  •     41  о 

Его  политика.  Игорь  схимникъ.  Князья  Чернигов* 
ск1е;  союзъ  ихъ  съ  Изяславомъ ;   требованья 
Вячеслава ,  и  усмиренхе  его  ;    вражда  Бла^а- 
ямгркц^Сблтослабц  ОлееобигцтГеореио  Сц-  ' 
з^алъсколгц • 421 

Защитники  Святослава;  раззоренхе  его  областей; 

медленность  Тео^гхя.^Москва 423 

Князья  Черниговск1е  отстаютъ  отъ  Изяслава  ; 
они,  сынъ  Всеволода  Олеговича  и  Сзятославъ 
соединяются  съ  Георгхемъ. • 427 

Смятен1е  въ  Каев^  при  изв^стш  о  семъ;  Киевляне 
умерщвляютъ  Игоря  Олеговича.  Учасшвовалъ* 
ли  въ  этомъ  Изяславъ  ? • ...•..•••     429 

Миръ  Изяслава  и  Олеговичей^-^боры  на  Суздаль.— 
Изяславъ  въ  Новгород'Ь.  Георг1Й  выступа епгь 
на  Шевъ ;  съ  нимъ    соединяется     Святославъ 

зг 
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Сшр* 
Олегов1ггь;  йерегоКбрьт  бишвы^  Из^слаБЪ  раз^ 
6иптый>  бЪжипгь;  Георгш  въ  КхевФ «1      434 

Георегй  Великгй  Князь,  Уд^лы;  битвы  съ  Изясла- 
вомъ;  храбрый  Андрей  Георгхевичъ.  Помощь 
Венгров!»  и  Пол^II(ов•Ь  Изяславу;  переговоры.  •  •      439 

Вячеслав'ь,  йо  общему  согласую,  объявлен^  Вели- 
кпллЪ  КнЛземЪ.  Хитрости  ГеорНя;  быстро-* 
та  Изяслава  заставляетъ  Георгхя  б1^жа1пь  изъ 
Кгепа.  ИаяславЪ  снова  Великш  Князь;  тпребо* 
лан1я  ГеорНя  и  Вячеслава.  Три  Великъе  Кнлзя 
бЪ  одно  время • ••      442 

Владимхрко  Галицкхй  вступается  за  Георгхя.  Изя* 
славъ  снова  цстцпаетЪ  Влгеславц  Великое 
Княжество.  Владимхрко  въ  Кхев'Ь  ;     бегство 

Изяслава  и  Вячеслава •     444 

Теореш  Великгй  Князь,  Безпечносшь  Георгхя.  Вла- 
димхрко  пресл'Ьдуетъ  Изяслава—  нерешитель- 
ность Георгхя  —  Изяславъ  идептъ  на  Кьевъ  , 
преследуемый  Владимхркомъ",  но  усп'Ьваепт'ь 
захватить  Кхевъ— б^гсптво  Георгхя.  Вя-сеславЪ 
и  Излславд  Великге  Князья  :  Изяславъ  пра- 
виптъ  Великимъ  Княжествомъ,  но  предостав- 
ляептъ  птиптулъ  Вячеславу 4^о 

Новое  нападенхе  ГеорНя  на  Кхевъ  —  переговоры  , 
битвы;  Владим1рко  опхвлеченъ  Венграми—  Пе- 
реп-Ьптовская  битва  и  решительное  разбитхе 
Георгхя • 449 

Георг1Й  медлитъ  близъ  Кхева—  Владим1рко  разби- 

ваетъ  Венгровъ— Георгш  прогнанъ  въ  Суздаль.     452 

Изяславъ  идетъ  на  Владимхрка  **  помогць  Венг- 
ровъ —  миръ  съ  Галицкимъ  Княземъ 454 

Новая  вражда  съ    нимъ^ новый    союзъ  Георг1я  и 
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Стр. 
Святослава  Олеговича—  миръ  Изяслала  съ  Свя- 

тославомъ. — ....• 456 

Кончина  Владимхрка.— Ярославъ,  сынъ  его,  Князь 
Галицк1Й— война  Изяслава  съ  Галичемъ.  Безпо- 
койства  въ  НовгорбдФ— кончина  Изяслава. ...  458 
ВясеславЪ  Велшсгй  Князъ\  РостиславЪ  Слсолен- 
скгй  намЬстникЪ  еео  —  Смятен1я  —  союзъ 
Олеговичей    и  Георгхя  противъ    Вячеслава  — 

кончина  сего  Князя 460 

Ростиславд  Великгй  Князь,  Ссора  его  съ  глав- 
нымъ  защишникомъ  Мсшиславомъ  ,  сыномъ 
Изяслава  —  Мстиславъ  осшавляешъ  его  ^  б'Ьг- 

•  ство  Ростислава * --^^ 

НзяславЪ  Даби^обиг:Ъу  Черниговскш,  обЪлвленЪ 
Кгевляналси  ВеликилгЪ  КнлзеллЪ,  Георгш 
принуждаетъ  его  и  Ростислава  Смоленскаго 

отказаться  отъ  Великаго  Княжества. 463 

Георегй  Великгй  ^Гнлзь— Поло^кенхе  Княжествъ— 
Георгш  желаетъ  мира — Андрей  Георгхевичъ 
удаляется  въ  Суздальскую  область  и  не  беретъ 
уд-Ьла  въ  Ю^кной  Руси— Мстиславъ  Изяславичъ 
овлад'Ьваетъ  Владимхромъ  Волынскимъ  и  не 
повинуется    Георгхю  —  Георгш    уступаетъ 

ему 465 

Союзъ  противъ  Георггя  :  Новгородъ ,  Черниговъ, 
Смоленскъ  и  Волынь  —  Георгш  готовится  на 
битвы—  кончина  его * '^     ^'^ 
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ИМЕНА    ОСОБЪ, 

ПОДПИСАВШИХСЯ  НА  77сшо/71Ю  Русскаво  народа 

ПРИ  ВТОРОМЪ  томФ. 


ВЪМОСКВЪ. 

Его  Схяшельство ,    Князь    Диишрш    Бяадив11ровцчъ 

Голш^ынъ.. 
Его  Ояшельсшво  |    Графъ  Пешръ  Дыишр1евичъ  Бу- 

шурлинъ. 

Его  Сдяшельство,  Князь Львовъ. 

Его  Высокопревосходпшельсшво  ,  Петръ  Хрисанфо- 

впчъ  Обольянйновъ. 
Ея  Превосходительство  (Тайная  Сов-Ьтница)  |    1(а- 

терина  ведоровна  Муравьева. 
Его  Превосходительство;  Алекс'1^и  бедоровичъ  Ма- 

ЛИН0ВСК1Й. 

^  Его  Превосходительство,  Аншонъ  Аншоновичъ  Про- 
коповичь-Антонскш. 

Его  Превосходительство;  Николай  НиколаевичъБе- 
ревкинъ. 

Его  Превосходишельсшво;  Павелъ  Ивановичъ  Дегай. 

Его  Превосходительство;  Серг-Ьй  (Ишеиановичъ  Лан- 
ской. 

Его  Превосходительство;  Генералъ  Штабъ-Докторъ; 
Д'Ьйствительный  Статскш  Сов'Ьтиикъ  и  Кава- 
леръ  ,  Матв'Ьй  Андреевичъ  Баталипъ. 

Его  Превосходительство;  Генералъ- Л ейтеканшъ  ; 
Иьанъ  Васильевичъ  Чертковъ. 

Его  Высоиород1е;  Дмитрш  Пешровичъ  Гл1»совъ. 
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.  Его  Высокород1е,  Хрисшофоръ  Акицовичъ  Лазаревъ. 
Его  Высокород1е  у  Иванъ  Лкимовичъ  Лазаревъ. 
Его  Вьц!01(ород1еу  Магае1И  Яковдевичъ  Мудровъ. 
Его  Высокобяагород1еэ  АлексЬЙ  Андреевичъ  Елагинъ. 
Его  Высокобда город  1е  (Надворный  Сов'Ьшникъ  и  Кав.}^ 

Адекс^й  Лукшчъ  Авдреевскш. 
Бго  ВысокоблагородЕбу  Сергш  Ивановичъ    Пашковъ. 
Его  Высокобдагород1еу  Пешръ  Аденсандрович!»  Хру- 
щева, 
Двора  Его  ИмпЕРАтоРскАго    Ведичествл  Камер'ы-Юн- 

кер1|  ф  Коддежскш  Сов^швнкъ  ,  Михаилъ    Адек* 

сандровичъ  Дмпшр1евъ. 
Его  Высокобдагородхе  |  Иванъ    Ивановичъ     Вейде№ 

га119|еръ. 
Его  Высокобдагород1е^  Адександръ  Пегоровичъ  Осшро- 

гржркш. 
Его     Высокобдагородхе  ,    Айшонъ     А^ексавдровичъ 

фо|^ътЩудьцъ« 
Бго  Высокобдагород!е  |    Дмишр1ц   Никодаевичъ  ве- 

доровъ. 

Его  Высокобдагоррд{е ;  Адександръ  СергЪевцчтг  Ку- 

шецов1|» 
ПодкоБНИкъ  у  Григорш  Николаевичъ  Коробьонъ. 
Подковникъ  I  Адександръ  Дмптр1евичъ  Чершковъ» 
Подковникъ  у  Семенъ  Васи^ьевич-ь  Шамшевъ. 

Ма1оръ Голохвасшовъ. 

]Бго    Высркоблагород1е  ,    П^ведъ    Леоцшь^вичъ  Пучг 

ГоарД111  РошмистрЪ;  Дмитр1Й  Нпкодаевичъ  ЗасЁцкш. 
Щшабсъ  -г  Капитанъ  и  К^вадеръ,  Михайдо     Мдхай«- 

довачъ    Фдеишеръ. 
Его  Бдагородхе^  Пванъ  АдвксЬевцчъ  Пущкиыъ» 


Его  Благородье  Констаншинъ    Игнашьевичъ    Таша- 
риновъ. 

Лейбъ-Гвардш  Семеновскаго  полка    Поручикъ    Дма- 

тр1Й  Павловааъ  Шипооъ. 
Его  Благородге  у  Сшепанъ  Филимоновичъ  Заботлкпнъ. 
Рязанскш  Губернск1Й  Прокуроръ^  Всеволодъ  Никан- 

дровичъ  Жадовскш. 

Его  Благород1е  АдексЬа  Дмитргевичъ  Фохтъ. 
Его  Благород1е  Николай  Сшепановичъ  Степанооъ. 
Его  Благород1е  Андрей  Николаевичъ  Пеше. 
Его  Благород1е  (Ю-го  класса) ;  Пешръ  ....    Коль- 
чугинъ. 

Инспекшоръ     Высокопешровскихъ     духопныхъ     учи* 

хшщъ  р   Учишель    Николай Ланровъ. 

Василш  Максимовнчъ  Пановъ. 

Иванъ  Васпльевичъ  Попову. 

Владим1ръ  Александровичъ  Шеншинъ. 

Семенъ  Иоановичъ  Сноповъ. 

Николай  АлексЬевичъ   Балашовъ. 

Григорш  Григорьевичъ  Кольчугинъ. 

Дмишрш  Пешровичъ  Сырейщиковъ. 

]Елена  Ильинишна  Мещеривова. 

Серг'1^й  Паншелеевачъ  Кувшппниковъ. ' 

Алексей  Петровичъ  Скурашовъ. 

Г-нъ  Каховскш. 

Николай  Александровичъ  Левшинъ. 

Г-нъ  Мае  1С  л  е. 

Г-нъ  Руперши. 

Г-нъ  Малюковъ. 

Г-нъ  Хрущовъ. 

Ученикъ  Землед'Ьльческой  Шкоды  Карповъ. 


Коммас!онеръ  ^    Егоръ  Федошовичъ  Булычевъ. 
Николай  Емельяновпчъ  Лажеанаковъ. 
Пешръ  Михаиловичъ  Галквнъ. 
Цдья  Сшеаановичъ  Зык'Ьевъ. 
Андрей  Апдресвичъ  Карапушднъ. 
Иванъ  Карповвчъ  Лобавооъ. 

Асшраханскш  Армяианъ!  0е досей  Герасимовачъ  Ко- 
зачковъ. 

Максимъ  Сшепановвчъ  Шимановскш. 
Неизвестная  особа. 
Неизвестная  особа. 
Неизвестная  особа. 
Неизвестная  особа. 

Московскш  купецъ  Пешръ  Михайдовичъ  Кцтайцепъ. 
Московскш  ^-й  гндьдш  купецъ  ^  Мианъ    Аыдрееоичъ 
Корзинкинъ. 

Московск1Й  купецъ  ,  Иванъ  Дмишр]евичъ  Мотылевъ. 
Московск1ц  купецъ  ^  Иванъ  Семеновичъ  Губкннъ. 
Московск1Й  купеческш  сынъ;  Николай  Хрисшофоро- 
впчъ  Спиридоновъ. 

М0СК0ВСК1Й  купецъ  Илья  Михаиловичъ   Козлянинъ. 

Купеческ1Й  сынъ  Алексей Дубровинъ. 

Петръ   МатвЪевичъ  Аиыцоиъ. 
Пешръ   ИваноБочъ  Куманпнъ. 

Купецъ Купчпнскш. 

Богдановъ. 

Иванъ  Алексеевичъ  Колесовъ. 

Купечесьчй  сынъ  Д|мпшр1и  АдексЬеиичъ  Поаовъ. 
Московск1Й  купецъ  Михайло  Пешровичъ  Шевелкинъ. 
МоскоБсгпй  купецъ  Сергей    Семеновпчъ    Крашенин- 
никовъ. 


Купецъ  •  .  •  .  I  Жильцовъ. 

Купецъ  Павелъ  ПетроБичъ  Золотаревъ. 

М0СК0ВСК1Й  купец'ь  Григорхй Рыловъ. 

Шацк1Й  купеческш  сынъ,  Иванъ  ....    Крыдовъ. 
Купецъ  у  Григор1Й  Фидвпповичъ  Селезневъ      .     •     2 
Купе1:(Ъу  Августъ  Карловичъ  Претръ. 
Шуйск1Й  купецъ  ,  бедоръ  Герасимовичъ   Поповъ.     , 
Купеческш  сынъ  Дмишрш   АлексЁевичъ  Поповъ. 
Купецъ  у  ведоръ  Сшепановичъ  Щешкинъ. 

Ямщикъ  Данила бедоровъ. 

Московскш  купецъ  ^  Александръ    Васильевичъ   Нъм- 

чиновъ. 

Московск1й  купецъ  Дмитргй Власовъ. 

Варшавскш   купеческш    сынъ^     Иванъ     Пешровичъ 

Исаевъ. 
Купецъ  у  Харишонъ  Андреевичъ   Кузнецовъ. 
Купецъ  Василш  Ивановичъ   Шпповъ. 
Купецъ  Иванъ  Игнашьевичъ  Блохинъ. 
Купецъ  Иванъ  Лархоновичъ   Чернецовъ. 
Книгопродавецъ  ;  Андрей  Васильевичъ  Глазуновъ  3. 
Купецъ  I  Дмишр1Й  Ивановичъ  Чеговериковъ. 
Купецъ  у  Андрей  Николаевичъ  Ферапоншовъ. 
Купецъ  у  Алексей  Ивановичъ  Лпвенцовъ. 
Купецъ ;  Михайло  Ивановичъ  Тугариновъ. 
Московскш  купецъ^  Иванъ  Прокофьевичъ  ОропоФьепъ. 
Иркушскш  купецъ    Александръ    Васильевичъ  Шеле- 

ховъ« 

ВЪ   С.    ПЕТЕРВУРГЪ. 

Его  Св'Ьтлосшь ,  Князь  Павелъ     Пешровичъ    «Копу- 

хинъ. 
Его  С1яшельсшво ,  ГраФъ Сгпрогоновъ. 


Его  Ояшедьсшво ,    ГраФъ  ведоръ  Андреевичъ  То1- 

сшоя* 
Его  С1яшедьсшво  у    ГраФъ    Оедоръ  Пешровачъ  Па- 

денъ. 
Его  С1яа]едьсшво,  Князь  Сергш  Адександровичъ  Б1^ 

досеяьскш. 
Его  С|яшедьсшво1^  Князь  Грнгорш  Пешровичъ  Вод- 

конскш* 
Его  Высокоаревосюдашедьсгаво;  Петръ  Кириловичъ 

Зссенъ. 
Его  ВысокопревосходишеяьсшвО;  Серг'Ьй  Серг'Ьевячъ 

Кушнпкооъ. 
Его  Высокоаревосходатедьсшво^  Махаидъ  Михайдо- 

внчъ  Саераиск1и. 
Его  Высокопреоосходашедьсшво  ,  Адександръ     Хри- 

стофоровичъ  Бен:;е11дорфъ. 
Его  ВысокоиревосходишедьсшвО;    Адекс1^й  Накодае- 

Бпчъ  Оленвнъ. 
Его  Превос.ходишедьсшво ,  Сергш  Семеновичъ    Ува- 

рооь. 
Его   Преоосходительство  ,  Егоръ  Васидьевдчъ  Кар- 

неевъ. 
Его    Прсвосходитедьство  ,    Геперадъ-Леытенантъ^ 

Николаи  Ивановичъ  Седявинъ. 
Его  Иревосходишедьсшво  I     Яковъ      Александрович!» 

Дружининъ. 
Его     Преиосходпшсдьсшво  у       Андрей       Аидреевичъ 

Жерве. 
Его   Прецосходпшельсшво  ,    Псофъ    111^аио1лхчъ     Со- 

колопъ. 
Его  Превосходишельсшсо,     Генерадъ-Машръ   •     .   .  « 
Черкасовъ. 
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Его  Превосходишедьсшво  ^  Иванъ    Ивановичъ    Мар- 

гпыяовъ. 

Его  Превосходительство  (Оберъ-Протгуроръ  Прави- 
тельств. Сената)^  Александръ  Васильевичъ  Ко- 
чубей. 

Его  Превосходительство^    Серпй    Ивановичъ    Ко- 

маровъ. 
Его  Высокород1е  у  Петръ    Ивановичъ  Колошинъ. 
Его  Высокород1е  ,  Дмитр!»  Ивановичъ  Петровъ. 
Его  Высо1сород1е ;  Павелъ  Петровичъ   Свиньинъ. 
Его  Высокород1е   (Статсквй    Сов'Ьтникъ    и  Камер- 

геръ) ,  Владим1ръ  Петровичъ  Веревкинъ. 

Его  Высокород1е  Оберъ-Бергъ-Гауптманъ  5-го  клас- 
са у  Иванъ  Аванасьевичъ  Кованько. 

Его  Высокоблагородье,  Яковъ  Васильевичъ  Вилл1е. 

Его  Высокоблагородье  Самуилъ  Самойловичъ  де  П1а- 

плетъ. 
Его    Высокоблагород1е ,    Дмишрьй  Дмитр1евичъ  По- 

номаревъ. 
Его  Высокоблагородье^  Платопъ  Васильевичъ  Голуб- 

ковъ. 
Свиты    Его  ПмпЕРАто^склго  ВелпчЬс^'Гва  Полковникъ  , 

Александръ  ГрЮгорьеиичъ  Вилдамовъ. 
Его  Высокоблагородье,  Иванъ  бсдоровичъ  Клеменсъ. 
Его  Высокоблагородье,  Колл.  Со.в1)тнпкъ  Жел-Ьзновъ. 
Его  Высокоблагородье,   Алексей  Григорьевичъ    Си- 

нявскьй. 
Его  Высокоблагородье ,  Пешръ   Григорьевичъ   Собо- 

девскш. 
Пон'Ьщикъ   Виленской  губерньи ,    Касиаръ     Лковле- 

вичъ  Жельвешръ. 


XII 

Сшр* 
Олегов1ггь;  йерегоКбрьт  бишвы^  Извела въ  раз^ 
битпый>  б^жипть-,  Георгш  въ  К1евФ •••!      434 

Георегй  Великгй  Князь.  Уд^лы;  битвы  съ  Изясла- 
вомъ;  храбрый  Андрей  Георгхевичъ.  Помощь 
Венгров!»  и  Пол^Iй[ов•ЫIзяславу;  переговоры.  .  •      439 

Вячеслав'ь,  йо  общему  согласую,  объявлен^  Вели- 
кпллЪ  КнЛземЪш  Хитрости  Георгхя;  быс1ттро-> 
та  Изяслава  засптавляетъ  Георгхя  б1^жа1пь  изгь 
'Кх^т^г.  ИаяславЪ  снова  Великгй  Князь;  тпребо* 
ван1Я  Георг1Я  и  Вячеслава.  Три  Великге  Князя 
бд  одно  время • ••••      442 

Владимхрко  Галицкхй  вступается  за  Георгхя.  Изя- 
славъ  снова  цстцпаетпЪ  Вягеславц  Великое 
Княжество,  Владимхрко  въ  Кхев'Ь  ;  бегство 
Изяслава  и  Вячеслава •     444 

ТеореШ  Великгй  Князь,  Безпечносшь  Георгхя.  Вла- 
димхрко  пресл*дуетъ  Изяслава—  нер*шиптель- 
носпхь  Георгхя  —  Изяславъ  идетъ  на  Кьевъ  , 
пресл-Ьдуемый  Владимхркомъ",  но  усп'Ьваепт'ь 
захватить  Клевъ^б'Ьгство  Георгхя.  ВятеславЪ 
и  Изяславо  Великге  Князья  :  Изяславъ  пра- 
виптъ  Великимъ  Княжествомъ,  но  предосптав- 
ляешъ  птитулъ  Вячеславу 445 

Новое  нападенхе  Георгхя  на  Кьевъ  —  переговоры  , 
битвы;  Владим1рко  опхвлеченъ  Венграми—  Пе- 
реп-Ьптовская  битва  и  решительное  разбитхе 
Георгхя 449 

Георг1й  медлитъ  близъ  Кхева—  Владим1рко  разби- 

ваетъ  Венгровъ— Георгш  прогнанъ  въ  Суздаль.     452 

Изяславъ  идетъ  на  Владим1рка  **  помогць  Венг- 
ровъ —  миръ  съ  Галицкимъ  Княземъ.  ......     454 

Новая  вражда  съ    нимъ— новый    союзъ  Ге9рг1я  и 


XIII 

I 

Стр. 
Святослава  Олеговича—  миръ  Изяслава  съ  Свя- 

тославомъ. — • 456 

Кончина  Владимхрка.— Ярославъ,  сынъ  его,  Князь 
Галицк1Й— война  Изяслава  съ  Галичемъ.  Безпо- 
койсшва  въ  НовгорбдФ— кончина  Изяслава. ...  458 
ВясеславЪ  Велшсгй  Князъ\  РостиславЪ  Сллолен- 
скгй  наллЬстникЪ  еео  —  Смяшешя  —  союзъ 
Олеговичей   и  Георгхя  противъ    Вячеслава  — 

кончина  сего  Князя •...•.....     460 

РостиславЪ  ВеликЬй  Князь.  Ссора  его  съ  глав* 
нымъ  защитникомъ  Мстиславомъ  ,  сыномъ 
Изяслава  —  Мстиславъ  осшавляетъ  его  ^  б'Ьг- 

•  ство  Ростислава * -^*- 

МзяславЪ  Дави^овит:Ъу  Черниговсмй,  обЪявленЪ 
Кгевляналси  ВеликилгЪ  КнлзеллЪ.  Георгш 
принуждаетъ  его  и  Ростислава  Смоленскаго 

отказаться  ошъ  Великаго  Княжества. 463 

Георегй  Великш  Князь-^Лолож-ете  Княжествъ— 
Георгш  желаетъ  мира — Андрей  Георгхевичъ 
удаляется  въ  Суздальскую  область  и  не  беретъ 
уд-Ьла  въ  Южной  Руси— Мстиславъ  Изяславичъ 
овлад'Ьваетъ  Владимхромъ  Волынскимъ  и  не 
повинуется    Георг1ю  —  Георгш    уступаетъ 

ему 465 

Союзъ  противъ  Георгхя  :  Новгородъ ,  Черниговъ, 
Смоленскъ  и  Волынь  —  Георгш  готовится  на 
битвы—  кончина  его * ^ '  ^ 
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ИМЕНА    ОСОБЪ, 

ПОДПИСАВШИХСЯ  НА  ^^сто^9^ю  Русскаго  парода 

ПРИ  ВТОРОМЪ  томФ. 


ВЪМОСКВЪ. 

Его  Схяшельство  ^    Князь    Дшитрш    Бладимхровичъ 

Голицынъ*. 
Его  С]яшельсшво  ,    Графъ  Пешръ  Дыишрхевичъ  Бу- 

турлинъ. 
Его  С1яшельство^  Князь  . . .  •  •  Львовъ. 
Его  Высокопревосходишельсшво  ^  Пешръ  ХрисанФо- 

в!1чъ  Обольянйновъ. 
Ёя  Превосходительство  (Тайная  Сов-Ьшвица) ,    ]^а- 

терина  бедоровна  Муравьева. 
Его  Превосходительство^  Алекс'1^й  бедоровичъ  Ма- 

линовскш. 
^  Его  Превосходительство^  Авшонъ  Аншоновичъ  Про- 

коповичь-Антонскш. 
Его  Превосходительство;  Николай  НиколаевичъБе- 

ревкинъ. 
Его  Превосходительство^  Павелъ  Иваиовичъ  Дегай. 
Его  Превосходительство^  Серг1^й  (Ишепановичъ  Лан- 
ской. 
Его  Превосходительство^  Генералъ  Штабъ-ДокторЪ| 

Д'Ьиствительный  Статскш  Сов'Ьтнмкъ  и  Кава- 

леръ  ,  Машв'Ьй  Андреевичъ  Башалипъ. 
Его  Превосходительство  ;  Генералъ- Л еитепаншъ  ^ 

Иьаиъ  Васильеьичъ  Чертковъ. 
Его  Высокород1е^  Днишрш  Пешровичъ  Гл1^бовъ. 
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,  Его  6ысокород1е^  Хрисшофоръ  Акиновичъ  Лазаревъ. 
Его  Высокород1е  ^  Иоанъ  Лкимовичъ  Лазаревъ. 
Его  Вы^01(ород1е^  Ма1пв1И  Яковдевичъ  Мудровъ. 
Его  Высокоблагородге,  Алексей  Андреевачъ  Елагинъ. 
Его  Высокоблагород!е  (Надворный  Сов-Ьшникъ  и  Кав.]^ 

Алекс1^й  Лукичъ  Аидреевскш. 
Бго  Высокоблагород1еу  Серг1Й  Ивановичъ    Пашковъ. 
Его  Высокоблагород1е,  Пешръ  Аленсандрович-ь  Хру- 

щовъ. 
Двора  Его  ИмпЕРАторскАго    Величества  Камер-ы-Юд- 

1(ер1|  I  Коллея1ск1Й  СовЪшпцкъ  ,  Михаилъ    Алек«- 

сандровичъ  Д|У1пшр1евъ. 
Его  Высокоблагородхе ,  Иванъ    Ивановвчъ    Вейде№ 

гам^еръ. 
Его  Высокоблагород1е^  Александръ  ПетровичъОошро- 

Его     Высокоблагородхе  ,    Авшонъ     А^ексавдроввчъ 

фоньтЩухъцъ, 
Его  Высокоблагород1е  ,    Дмишр1ц   Николаевичъ  ве- 

доровъ. 

1^го  Высокоблагоррд!е  ^  Александръ  Серг'Ьевцчъ  Ку- 

шецов1|» 
Полковннкъ ,  Григорш  Николаевичъ  Коробьинъ. 
Полковникъ  ^  Александръ  Дмпшрхевичъ  Чершковъ» 
Полковцикъ  ;  Семецъ  Васидьевичъ  Шамшевъ. 

Ма1оръ Голохвастооъ. 

^го    Высркоблагород!е  ,    Павелъ    Леоцшь^вичъ  Пучг 

Гвард1а  Рошмистръ^  Д^^штрш  Николаевичъ  ЗасЪцю'и. 
Щшабсъ  т  Капитанъ  и  К^валеръ^  Михаиле     Михайг 

ловичъ    Фдейшеръ. 
Его  Благородхе,  Иванъ  АлексЬевцчъ  Пущкиыъ» 
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Его  Благород1е  Ковстаншинъ    Игвашьевичъ    Таша- 
риновъ. 

Лейбъ-Гвард1И  Семсновскаго  полка    Поручикъ    Да1а- 

трш  Павловиаъ  Шипооъ. 
Его  Благородге^  Степанъ  Филимоновичъ  Забогпкхшъ. 
Рязанск1Й  Губернскш  Прокуроръ^  Всеволодъ  Никан- 

дровичъ  Жадовск1Й. 

Его  Благород1е  Алекс-Ьа  Дмитр1евичъ  Фохшъ. 
Его  Благород1е  Николай  Сшепановичъ  Степановъ. 
Его  Благородхе  Андрей  Николаевичъ  Пеше. 
Его  Благородхе  (10-го  класса)  ^  Пешръ  ....    Коль- 
чугинъ. 

Инспекшоръ     Высокопетровскихъ     духопныхъ     учи- 
лись ^    Учитель    Николай Лапровъ. 

Василш  Максимовичъ  Пановъ. 

Иванъ  Басильевичъ  Попову. 

Владим1ръ  Александровичъ  Шеншинъ. 

Семенъ  Ивановичъ  Сноповъ. 

Николаи  Алекс^евичъ   Балашосъ. 

Григорш  Григорьевичъ  Кольчугинъ. 

Дмишрхй  Пешровичъ  Сырейи^иковъ. 

]Елена  Ильинишва  Мещеривова. 

Серг'ЬЙ  Паншелеевачъ  Кувшппниковъ. ' 

Алексей  Пегоровичъ  Скурашовъ. 

Г-нъ  Каховскш. 

Николай  Александровичъ  Левшинъ. 

Г-нъ  Маскле. 

Г-нъ  Рупершп. 

Г-нъ  Малюковъ. 

Г-нъ  Хрущовъ. 

Ученикъ  Землед'Ьльческой  Шкоды  Карповъ. 


Коммос10неръ ,    Ёгоръ  Федошовичъ  Булычевъ. 
Николай  Емельяновпчъ  Лажепиаковъ. 
Пешръ  Махаиловичъ  Галкипъ. 
Илья  Сшепановнчъ  Зык'Ьевъ. 
Андреи  Аидресвпчъ  Карапушлнъ. 
Иванъ  Карповичъ  Лобаиооъ. 

Асшраханскш  Армяиинъ,  Оедосей  Гераснмовочъ  Ко- 
зачковъ. 

Макснмъ  Сшепановнчъ  Шимановсин. 
Неизвестная  особа. 
Неизв'Ьсшная  особа. 
Неизв'Ьсшная  особа. 
Неизвестная  особа. 

Московскш  купецъ  Пешръ  Михайловичъ  Кнтаицепъ. 
Московскш  ^-й  гпльдш  купецъ ,  Иианъ    Аыдрееоичъ 
Корзинкпнъ. 

*  Московск1Й  купецъ  ,  Иванъ  Дмитр1евичъ  Мотылевъ. 
Московск1и  купецъ  ^  Пванъ  Семеновичъ  Губкинъ. 
Московск1Й  купеческш  сынъ^  Николай  Хрисшофоро- 
впчъ  Сппрпдоновъ. 

М0СК0ВСК1Й  купецъ  Илья  Мпхайловпчъ   Козлянннъ. 

Купеческ1Й  сынъ  Алексей Дубровинъ. 

Пешръ   МатвЬевпчъ  Аиыцоиъ. 
Пешръ   ПоаноБпчъ  Кумаппнъ. 

Купецъ Купчппскш. 

Богдановъ. 

Ивапъ  АлексЬевичъ  Колесовъ. 

КупечесьЧи  сынъ  Дмпшр1и  АлексЬевичъ  Поиовъ. 
Москоиск1Й  купецъ  Михаиле  Пешровичъ  Шевелкныъ. 
Московск1и  купецъ  Сергей    Семеновпчъ    Крашенин- 
никовъ. 


Купецъ  .  •  •  .  I  Жильцовъ. 

Купецъ  Павелъ  Петроввчъ  Золотаревъ. 

Московск1Й  купецъ  Григорхй Рыловъ. 

Шацк1Й  купеческш  сынъ^  Иванъ  .  .  •  •    Крыдовъ. 
Купецъ  у  Григорш  Филипповичъ  Селезнеоъ      .     .     2 
КупеЦъ^  Августъ  Карловичъ  Претръ. 
Шуйск1Й  купецъ  ,  бедоръ  Герасимовичъ   Поповъ.     . 
Купеческш  сынъ  Дмишрш   Алекс^^евичъ  Поповъ. 
Купецъ  ^  бедоръ  Сшепановичъ  Щешкинъ. 

Ямп^икъ  Данила Оедоровъ. 

Московскш  купецъ  ^  Александръ    Васильевичъ   Н^м- 

ЧИНОБЪ. 

Московск1Й  купецъ  Дмитрш Власовъ. 

Варшавскш  купеческш    сьшъ^     Иванъ     Пешровичъ 

Исаевъ. 
Купецъ^  Харишонъ  Авдреевичъ   Кузнецовъ. 
Купецъ  Василш  Ивановичъ   Шаповъ. 
Купецъ  Иванъ  Игнатьевичъ  Блохивъ. 
Купецъ  Иванъ  Лар10новичъ   Чернецовъ. 
Книгопродавецъ  ,  Андрей  Васильевичъ  Глазуновъ  3. 
Купе1^ъ  у  Дмишр1Й  Ивановичъ  Чешвериковъ. 
Купецъ^  Андрей  Николаевичъ  Ферапоншовъ. 
Купецъ  ,  Алексей  Ивановичъ  Ливенцовъ. 
Купецъ  у  Михайло  Ивановичъ  Тугариновъ. 
Московск1Й  купецъ^  Иванъ  Прокофьевичъ  ОропоФьепъ. 
Иркушскш  купецъ    Александръ    Васильевичъ   Шеле- 

Х0В1г. 

ВЪ   С.    ПЕТЕРВУРГЪ. 

Его  Св'Ьтлосшь  ^  Князь  Павелъ     Пешровичъ    Лопу- 

хинъ. 
Его  Схяшельсшво,  ГраФъ Строгоновъ. 


Его  Ояшельсшво ,    ГраФъ  ведоръ  Андреевичъ  Тол- 
ст он. 
Его  С1Яше1ьсшво  ,    ГраФъ    Оедоръ  Пешровичъ  Па- 

денъ. 
Его  С1ятедьсшво^  Князь  Сергш  Адександровичъ  Б^ 

лосельскш. 
Его  С1Яшельсшво1;^  Князь  Грнгорш  Пешровичъ  Вол- 

ковскш. 
Его  Высокопревосходашельсшво^  Пешръ  Кирвдовичъ 

Эссенъ. 
Его  ВысокоиревосходишельсшБО^  Серг1^й  Серг'Ьевичъ 

Кушнпкооъ. 
Его  Высокооревосходашельсшво^  Михаилъ  Михайло- 

внчъ  Саераиск!й. 
Его  Высокооревосходишедьсшво  ,  Адександръ     Хри- 

стофоровичъ  Бенкеидорфъ. 
Его  Высокоиревосходотельсшво^    Алексей  Накодае- 

Бичъ  Оленаыъ. 
Его  Превосходишельсшво  ^  Серг1Й  Семеновичъ    Ува- 

ровь. 
Его   Превосходительство  ,  Егоръ  Басильевичъ  Кар- 

неевъ. 
Его    Превосходительство  ,    Гепералъ-Лейтенантъ^ 

Николай  Ивановичъ  Селявинъ. 
Его  Превосходительство^     Лковъ      Алексаидровичъ 

Дружиыинъ. 
Его     Превосходпшсльсшво  ,       Андрей       Андреевичъ 

Жерве. 
Его   Пресосходптельсшво  ,    Пешръ    Иг^анозпчъ     Со- 

колопъ. 
Его  Превосходительство,     Гепералъ-Маюръ   .     .   .  . 
Черкасовъ. 


Его  Прсвосходишельсшво  ^  Иванъ  Ивановичъ  Мар- 
тпыяовъ. 

Его  Превосходительство  (Оберъ-Протсуроръ  Прапп- 
тельств*  Сената),  Александръ  Васильевичъ  Ко- 
чубей. 

Его  Превосходительство,    Серг1Й    Ивановичъ    Ко- 

маровъ. 
Его  Высокородте  ,  Петръ   Ивановичъ  Колошинъ. 
Его  Высокород1е  ,  Дмитрвй  Ивановичъ  Петровъ. 
Его  Высокородтс ,  Павелъ  Петровичъ   Свиньинъ. 
Его  Высокород!е   (Статск1и    Сов'Ьтникъ     и  Камер- 

геръ)  у  Владим]ръ  Петровичъ  Веревкивъ. 

Его  Высокород1е  Оберъ-Бергъ-Гауптманъ  5-го  клас- 
са у  Иванъ  Аеанасьевичъ  Кованько. 

Его  Высокоблагородье,  Яковъ  Васильевичъ  Вилл1е. 

Его  Высокоблагородье  Самуилъ  Самойловичъ  де  Ша- 

плетъ. 
Его    Высокоблагород1е ,    Дмишрьй  Дмитр1евичъ  По- 

номаревъ. 
Его  Высокоблагородье;  Платопъ  Васильевичъ  Голуб- 

ковъ. 
Свиты   Его  ПмпЕРАто1>скАго  Велпч^с^Тва  Полковникъ  у 

Александръ  Грйгорьевичъ  Вилламовъ. 
Его  Высокоблагородье^  Иванъ  бсдоровичъ  Клеменсъ. 
Его  Вььсокоблагород1е;  Колл.  Сав-ктнинъ  Жел-Ьзновъ. 
Его  Высокоблагородье,   Алексей  Григорьевичъ    Си- 

нявскьй. 
Его  Высокоблагородье ,  Петръ   Григорьевичъ   Собо- 

девскш. 
Пон'Ьщикъ   Виленской  губерньи  у    Каспаръ     Лковле- 

вичъ  Жельветръ. 
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Его  Высокобдагородве  |  Михаидъ  Мшхайдовичъ  Яков- 

девъ. 
Леибъ*Гвард1И  Казачьяго  подка    Подковннкъ^  Сше- 

панъ  Сшепановичъ  Николаевъ. 
Его  Высокобдагород1е^  Пешръ  Ивановвчъ  Черне. 
Его  Высокобдагород1е  ,   Евграфъ  Сшепановичъ   Жу- 

равлевъ. 
Его  Высокоидагород1е;  Борисъ  АдекеЬевичъ  Враскш. 
Его  Высокобдагород1е  ,    Андрей  Аеанасьевичъ    На- 

кишянъ. 
Его  Высокобдагород1е  ,    Вдадисдавъ      Максиыовичъ 

Квяжевнчъ. 
Его  Высокобдагород1е ,    Пешръ    Пешровичъ    Никн- 

Форовъ. 
Его  Высокобдагород1еуСшепанъ  Васидьеввчъ  Руссовъ. 
Его  Высокобдагород]е;Петръ  Михайдоввчъ  Дарагавъ. 
Его  Высокобдагород1е  ^  Михаплъ  Васидьеввчъ  Щеш- 

кпнъ. 

Его  Высокобдагород1е  ^  Адекс^и  Фпдппповичъ  Ф1ад- 
ковск1й. 

Колд.  Сов'Ьгпннкъ  ,  Васил1й  Николаевичъ  Есиповъ. 
Полковвикъ  Адодьфъ  Ивановичъ  Кенигъ. 
Его  Высокоблагородхе  ^    Игнашш   Емельяновичъ  Ле- 
бедевъ. 

11сшор1ографъ    Росс1Йскаго  Фдоша  ,    Васидш    Нико- 
лаевичъ Берхъ. 

Капишанъ-Лсйшеиаишъ;  Ефимъ  Цешровичъ  Зайцев- 
скш.  ^ 

Гвард1И  Капитанъ;  Семенъ  Алекс1^евичъ   Юрьевичъ. 
Кавалергардскаго  полка  Рошыисшръ  Адександръ  Ни- 
колаевичъ Новицкш« 
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Леи()ъ-Гвард1иГусарскаго  подка  Шшабсъ--Ро1пмис1пръ 

Вереи^агинъ. 
Лсйбъ  -  Гвард1и     Гусарскаго  полка     Штабсъ-Рош- 

мисшръ Неплюеоъ. 

Его  Благород1е Саковнанъ» 

Его  Бдагород1е|  Александръ  Ивановичъ  Флоровъ. 
Прааорщнкъ    Петръ  Дмитрхевичъ  Лобановъ. 
Поручикъ  АлексЬЙ  Петровичъ  Уиковск1Й. 
Аришлл.  Поручикъ  Михайло  Игнашьевачъ  Гадьяновъ. 
Его  Благород1е^  Владам1ръ  Дашшрхевичъ  Соломирскш. 
10-го  класса,  Алсксандръ  Прохоровцчъ  Савинъ. 
Мачмаыъ  Вакторъ  Аполлоновичъ  Значко— Яворскш^ 
Его  Благород1с  Егор>  Васильевичъ  Аладьинъ. 
Его  Бдагород1е  Карлъ  Карловичъ  Дейтенсшонъ. 
Его    Благород1е  Андрей  Ивановичъ -Соколов?>ь 
Его   Благородхе  Адамъ  Викеншьевичъ  Рогадьск1й. 
Мичманъ  Романъ  Сененовичъ  Беде. 
10-го  класса  у  Николай  Андреевичъ  Авичковъ.. 
20-го  Флошскаго  Экипажа   Мдчманъ.. ....  Баршеневъ. 

Поручикъ    ведоръ  АлексЪевичъ  Дорогой. 

Его  Благород1е  ^  Владии1ръ  Козьмичъ  Шипулинскш. 

Его  Благородхе  Егоръ  Никишичъ  Лебедевъ. 

Васил1Й  Дмишр1евичъ  Комовск1й. 

Алекс1)й  Максимовичъ  Горносшаевъ. 

Г-нъ  Юхан1)овъ. 

Г-нъ  Салтыковъ. 

Консшантпнъ  Петровичъ  Масальскш. 

Козьма  Васильевичъ  Б:Ьляевъ. 

А Л. 

А К Геруа. 

Лорфпр1Й  Ильичъ  Трегаьяковъ. 
Николай  Александровичъ  Алединск1Й. 
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Любпмъ  Иоаяоввчъ  Коросшовцевъ. 

Неизв-Ьсшвая  особа. 

Неизв-ксшвая  особа. 

НензвЪсшвая  особа. 

Купецъу  Махайдо  Ивановичъ  Пввоваропъ. 

Шуйскш  куаецъ^  Егоръ  Грвгорьевичъ   Воиновъ. 

Купеческ1Й  сывъ  ,    АлексЬЙ  Ивавоввчъ  Касшерввъ. 

СПб.  купецъ^  Ивавъ  ведороввчъ  Маковконъ. 

СПб.  куаецъ  ^  Андрей  Яковлевичъ  Тихоновъ. 

ИМПЕРАТОРСКШ  Царскосельскш  Лвцей. 

Второй  КадешсБш  Корпусъ. 

Бабл1011^ека    Гдавнаго    Штаба   ЕГО  ИМПЕРАТОР- 

СКАГО  ВЕЛИЧЕСТВА. 
Гидрографическое  Депо* 
СПб.    квпгопродавецъ     Ивавъ  Васидьевичъ    Непей- 

цыиъ •     •      .8  зкз. 

Кпигопродавецъ  ГреФъ. 

Книгопродавецъ     Леонт1Й     Леонтьевичъ     Св-Ьшни* 

ковъ 3- 

ВЪ    АКЕРМАНЪ. 

Припесенъ    въ  даръ  тамошнему   учидищу    Капитал 
номъ    в  Кавадеромъ  Елисеемъ  •  .  •   .  .   Бачеемъ. 

ВЪ    АСТРАХАНИ. 

Его  Высокородхе  ,  Сшатск1Й  СовЪшн.    и  Кавад.  вс- 

доръ  Аеанасьевичъ  Ушенкъ. 
Подковнпкъ  и  Кавалеръ,  Паведъ  Ивановичъ  Пептровъ. 
Командиръ   45-го  Флотскаго  Экипажа,  Флота  Ка- 

пптанъ  2-го  ранга Бухвостовъ. 

Пностранецъ    Вен]аминъ  Васильевичъ   Норманъ.     2. 
Астраханскш  2-й   гильд1п    купецъ^  Максимъ    Данп- 

ловнчъ  Смирновъ. 2. 


ВЪ  БАЛАШОВЪ. 

Его     6ь1сокоблагород1е ,   Иванъ  Махайловичъ   Фло« 

ровъ.  » 

Его  Высокобдагород1е ,    Петръ  Андреевичъ   Габбе. 

ВЪ  БОБРуЙСКЪ. 
Его  Высокоблагород1е  (  6-го    класса )  |   .  *  4  •  .  По- 

повъ. 
Инжеиеръ-Штабсъ-Капитанъ  •••.•.  Мерле. 
2-го    резервиаго   сапернаго    башалхона ,    Капишднъ 

Павловъ. 

ВЪ    БЪЛГОРОДЪ. 

Штабсъ-Рошмисшръ    Дмишрш  Пешровичъ  Аносовъ^ 
Иванъ  ведоровач1»  Прокоповъ. 

ВЪ   БЪЛЕВЪ. 

Его  Благород1е  ,  Емельянъ    Якивлевичъ    Покровск1й. 

ВЪ   БЕРЕЗОВЪ- 

Штатный  Смотритель  Березовскаго  у1}ЗДнаго  учв^ 
лаща,  у  Протохёрей  1оаннъ Вергуновъ. 

ВЪ   БРЕСТЪ    ЛИТОВСКОМЪ. 

Его  Превосходательсшво,  Генералъ-Машръ    Павем 
Васильевичъ  Пошуловъ. 

ВЪ  ВОЛДЕРЪ-АА. 
'Его  Благород1еу  Григорш.  /.  • .  ]М[орозов1к> 

ВЪ  БАРНАУЛЪ. 

Купецъ  Егоръ  Григорьевнчъ  Щегловъ. 
Томъ   II  32 
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Оснпъ  Яковдсвпчъ  Васндьевъ. 

ВЪ  Богодуховъ. 

Его  Благород1е  ,  Дав1нлъ  Николаевичъ    Д-Ьсвишскш. 

ВЪ  вугуруслАНЪ. 

Его  Высокоблагородхе  ,  Эрэстъ     Оедоровичъ    Фонъ 
Бодьценталь. 

ВЪ    БОГО  РО  ДИЦКЪ. 

Поручикъ    Иванъ  АлексЬевичъ  Леоншьевъ. 

« 

ВЪ  БЕНДЕР  АХЪ. 
Его  Бдагород1е ,  Еднсея  АдексЬевичъ  Бачей. 

ВЪ    БАУСКЪ. 

Полковннкъ  и  Комавдиръ  Эсшдяндскаго  п-Ьхотнаго 
подка  I   ЩепИнъ. 

В  Ъ   В  Я  Т  К  Ъ. 

Адександръ  6едорд)вичъ  Машковцевъ. 

ВЪ    ВИЛЬКОМИРЪ. 

Полковникъ    Кдястицкаго    гусарскаго   полка  ^    Адек- 
сандръ Ивановичъ   Дмитр1евъ-Мамоновъ. 

ВЪ    ВОРОНЕ  Ж  Ъ. 

Его  Высокобдагород1е  ^  Вдадим1ръ    Ивановичъ  фонъ 

Голлеръ. 
Воронежской  Губернской  Гимназш  Учишедь^    Кири- 

да  Иваноиичъ   Журданъ. 

ВЪ    ВОЗНЕСЕНСКЪ. 

3-го  Бугскаго  уданскаго  подка^  Подподковникъ ..... 
Годдевск1Й. 


43 
ВО    ВДАДИМ1РЪ. 

Его   Высовоблагород1е ,    Михавдъ  Сшепановячъ  Бе- 

ведикшовъ. 
Его  Высокоблагород1С  ,   Пешръ    Ивановичъ    Гаври- 

довъ. 

ВЪВЕЛЬСКЪ. 

Учитель  Духовныхъ    училшщъ,   Савед1Й  •  •  •  •  Вур- 
макинъ» 

въ  вологдъ. 

Сов-Ьтникъ^  Дмишрш.Егоровичъ  Ушинскш. 
ИалЕенеръ-Капишавъ^  Пешръ  Ивановичъ  Пацевичъ. 
Его  Благород1е  ^  Сшепанъ  Николаевичъ  Левашевъ. 

ВЪ  ВЯЗЬМЪ. 

Его  Благород1е  ^  Серг'Ьи  АлексЬевичъ  Лушковскш. 

ВЪ   ГАДЯЧЪ. 

Подполковникъ  Павелъ  Семеновичъ  Масюковъ* 
Гадачское  у-^здное  училище. 

ВЪ    ГЕЛЬЗИНГФОРСЪ. 


Его  Ояшельсшво^  Генералъ-Леншеиаишъ^  ГраФъ..... 
Шшевенъ-Шшейнгейль. 

ВЪ    ГЖАТСКЪ. 

Его  Высокаблагород1е  ^   Сшепанъ     Адександровлчъ 

Хомаковъ. 
Его   Высокоблагород1е  у   Двшшрш  Васидьевичъ  Ар- 

шеньевъ. 

32* 


4» 

ВЪ  ГРАДИЖКЪь 

Его  Высокоблагород1е  у  АдсксЬа  Сшепаповичъ  Жл1рь>> 
дковъ» 

ВЪ    ГЕОРГ^ЕВСКЪ.  I 

Его     Высокород1е ,     Адекс*н       ведорович*       Рев- 
ровъ. 

ВЪ  ДЖЕ1А1Ъ-0Г1у. 

Аршнддер1а    Подподковникъ^  Идья  Тимовеевкчъ  Ра* 
дожацква» 

ВЪ   ДРУБ. 

Полковнпкъ  и  Кавалеръ^   АдексгЬи  Андрееввчъ  Мв* 
ковъ. 

ВЪ  ДМИТРХЕВЪ    НАСВАПЪ. 

Его   Бысокоблагород1е ,   Иоанъ   Сшепановичъ  Безо- 

бразовъ. 
Его    Высокоблагород1е,  ПаЕелъ  Пешровичъ    Авнен- 

ковъ* 

ВЪ    ЕЛИСАВЕТГРА  ДЪ. 

Его   Превосходптельство  ,    Гепералъ  -  Леишенаншъ 
Фллвпаъ  Филяпповачъ  Экельнъ* 

ВЪ   ЕФРЕМОВЪ. 

Его   Высокоблагород1е  ^  Ираклш    АлексЬевичъ    Лев- 
тпвъ* 

ВЪ   ЕПЫФАНИ. 
Оодковввкъ ,  Сшепанъ  Наквтичъ  Б-Ьгичевъ. 
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ВЪ   ЕЛАТЬМЪ. 
Васплш  Тамоееевпчъ  Кулешовъ* 

ВЪ    ЕКАТЁРИНОСЛАВЛЪ. 
Его  Благород1е^  Орестъ  Степаповичъ  Евецкш* 
ВЪ    ЕКАТЕРИНБУРГЕ. 

Его  Высокобдагород1е  |    Андрей  Грвгорьеввчъ  Ело» 

ппнипъ. 
Екатсрипбургскш    1-й  глльдш  купецЪ|    П^шръ.,..^ 

Харитоновъ  3. 

Купецъ  Демидъ  Пвановпчъ  Балаядпвъ. 
Купецъ  Иванъ  Семеновачъ  Верходавовъ» 
Семеиъ  Фокачъ  Черепановъ. 

ВЪ    ЕНИСЕЙСКЪ. 
Купецъ  Григор1Й  Михеевпчъ  Черноусовъ». 

ВЪ  ЗАРАЙСКЪ. 
Александръ  Павловцчъ  Елагинъ» 

ВЪ  ЗАДОНСКЪ. 

Его  Высокоблагород1е ,   Андрей    Алекскевячь    Вв«» 
кулцнъ* 

ВЪЗЕНЬКОВЪ* 

Рошмистръ    Астраханскаго    Корасирскаго    йголжв^ 
Петръ  Иваиовичъ  Панаевъ. 

ВЪЗМХЕВЪ. 
Ма1оръ  Александръ Шелкввъ. 

въиркутскъ. 

Михаилъ ,  Арх1енископъ  Цркуп1С1(Ш  ^     Яерчвяскш  1| 
Якушск1Й^  в  Кавалеръ^ 


4в 

Неизв'Ьсшная  особа 2. 

Купецъ  Иванъ  Логиновичъ  Медв'Ьдниковъ. 

ВЪ  И1ЕЦК0Й  ЗАЩИТЪ. 

Д-Ьйсшвашедьныя   Сшашскш   СовЪтвикъ^    Ррнгорш 

Никаноровячъ  Сшруков!».    * 
Его  Бдагород1е  Севершанъ  Никишичъ  Лопашинъ. 

ВЪИШИМЪ. 
Уездное  учидище. 

ВЪ  курскъ. 

Ея  Высокоблагород1е ,  Анна  Серг-Ьевна  Сп-Ьшневна. 
Е^я  Высокоблагородге^  Кдеопашра  Петровна  Хорвашъ. 
Его  Высокоблагород1е|    Павелъ  Машв1^евичъ  Полбу- 


ХШВЪш 


Кунецъ  Николаи  ведоровичъ  Поповъ. 
Николаи  Андрееввчъ  Денисьевъ* 

ВЪ  КЕРЧИ. 

Непрем'Ьнный  Члецъ  Керченской  Караншинной  Кон- 
шоры  ,  Василш Лариковъ. 

ВЪ  КЕРЕНСКЪ, 

Его  БлагородЕбу  Авениръ  Ивановичъ  Красовскш. 

ВЪ  КОЛОМНЪ. 

Его  Высокопреподоб1е  ^  Рязанской  Епарх1и  ,  Нико- 
лаевскаго  Радовицкаго  монастыря  Архиман- 
дришъ  Паисш. 

ВЪ  КОСТРОМЪ. 

Его  Преосвященство  Самуилъ  ^  Еаископъ  Костром- 
ской  и  Галицкш^  и  Кавалеръ. 
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11рото1ереи  и  Кавалеръ  1аковъ  Арсеыьевичъ  Лр- 
сеыьевъ. 

Его  Высокобдагород1е ,  Лковъ  Васильевичъ  Макси- 
мовъ. 

Костромской  уездный  Штабъ- Лекарь  ^  Консшан-- 
шинъ  Ивановичъ  Разумо^въ. 

Директоръ  учидищъ  Костромской  губ.,  Юрш  Ни- 
кит вчъ  Бартевевъ. 

11раплен1е  Костромской  Духовной  Семинарш. 

Дирекц1Я  Учалащъ  Костромской  губернш. 

въ  козловъ. 

Его  БлагородгС;  Павелъ  Иванооичъ  Фидашовъ. 

ВЪ  КРАСНОМЪ. 
Екатерина   Ивановна  Скюдери. 

ВЪКАЛЯЗИНЪ. 

Артиллер1и  Поручи&ъ  Лавреншш  АдексЬевичъ  Пя- 
товъ. 

ВЪКАМЫШИНЪ. 

Командиръ  3-го  Астраханскаго  Казачьягл  полка  ^ 
Войсковой  Старшина  и  Кавалеръ^  Алексей  Анд* 
реевичъ  Ёлазаровъ  1-й» 

ВЪ  КРОМАХЪ- 

Его  Благород1е  Алексей  Самсоновичъ  Васалевскш. 

ВЪ  КуТАЙСЪ. 
Его  Благород1е  Михаилъ  АлексЬевичъ  Казинскш* 

ВЪ   КРАСНОЯРСКЕ. 

Его  ВысокоблагороА1е  I  Владимаръ  Серг1^ев11чъ  Ша- 
пошниковъ. 


4в 

въ  конотопъ. 

1го  Б4агород1е|  Грвгор1и  Васальевичъ  Армошевскш. 

ВЪ  КРЕМЕНЧУГЪ. 

Его  Высокоблагород1е  ,  11ука  Павловпчъ   Руденко. 
Его  Высокоблагород1е.  •  • .  •  Штиглпцъ. 
Почетный   Смотритель    Кременчугскаго  училища , 
Алекьандръ  Александровпчъ  Остроградскш. 

ВЪ  КОБЕЛЯКАХЪ. 

Подполковникъ    и  Кавалеръ ,    Машв-Ьй    Ивановичь 
Остр6градск1Й. 

ВЪ  КРАСНОГОРСКОЙ   КРЪПОСТИ. 

Иванъ  Дмитргевичъ  Дурново. 

ВЪКАШИНЪ. 

Кацитанъ  -  Лейшенантъ  Владишръ  Пешровичъ  Пя* 

ШОВЪ*  4 

ВЪ  КХЕВЪ. 

Духовной  Академ1И    ПроФессоръ ,    Прото1ерей    1о- 

аннъ. ....  Скворцовъ. 
Гвардм!  Поручикъ  Михайло  Тдмоееевичъ  Маркевичъ. 
Его  Благородхе  Иванъ  Пешровичъ  Максимовичъ. 

ВЪ   КРЫЛОВЪ. 

Его  Бдагородге^  Плашонъ  Александровичъ  Пишчевичъ. 

ВЪ  КР-   КАРСЪ. 

Аршиллерш     Полкооникъ Сободевъ. 

ВЪ  КОВЕЛИ. 

Полноврцкъ    и  командиръ    Подольскаго     п1>хотнаго 
пэлка  ^  Трофимъ  Никишичъ  Максимовъ» 
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ВЪ   КРОНШТАТ*. 

Первый   Штурманск1Й  Экипажъ.  2 

ВЪ  М.  КНЫШНЪ  ,  Б^лостокской  области. 

Командпръ  Луцкаго  Гренадерскаго  полка,  Полков- 
нпкъ Сумароковъ, 

ВЪ  КАЛУГЪ. 

Его  Благород1е,  Александръ   Ефамовпчъ  Багпалинъ. 

ВЪ    ДЬГОВЪ. 

Его  Высокоблагород!е ,  Днншрхц  Егоровачъ  Ржев- 
скш. 

Кааишанъ  Николай  АлексЬевичъ   Стремоуховъ. 

ВЪ  ЛИТНЕВЦАХЪ, 

Его  Высокород1е  ,  Подольскаго  Главпаго  суда  Пред-*^ 
сЬдашель^  Шусъ  Павдовичъ  Собаньскш. 

ВЪ   ЛИПЕЦКЕ. 
Апшекарь  Ивавъ  ведоровачъ  Миллеръ. 

ВЪ  ЛЮБИМ-В. 
]^уаечесЕш  сынъ  Наколан  Егоровпчъ  БЬдняковъ. 

ВЪ  МОГИЛЕВЪ  БЬлорусскомъ. 

Его  Превосходительство  ,  Начальнпкъ  Главпаго 
Шшаба  1-п  арм1И,  Генералъ-Лейгаенаншъ  и  Ка- 
валеръ  Папсш  Серг11евачъ  Кайсаровъ. 

Могдлевскш  Воце-Губернашоръ  Григор1Й  Серг*е- 
вичъ  Лашкаревъ. 
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Командиръ  Жавдармскаго  полка  в  Коиевданшъ  Гдав- 

вой  Кваршвры  ^-й  арм1и^  Подковникъ   Гояринъ. 

ЕгоВысокоблдгород1е|  Аркад1Й  ведоровичъ  Масадовъ. 

ВЪ   МЯДЫНИ. 

Его  Высокоблагород1е ,  Пешръ  Д|1ишр1евичъ  Сомову. 
Его   Бдагород1е  ^  Николай    Дмишр1евичъ    Александр 
ровъ. 

ВЪ  МИТАВЪ. 

Комавдвръ  4-го  морскаго   полка^  Полковвикъ  •  •  •  . 
Тивчевко-Рубанъ. 

ВЪ  МИРГОРОДЪ. 

Его  Превосходвгаельсшво^  Ковшръ-Адмирадъ    Иваяъ 

Заводовск1Й. 

Его  Превосходвшельсшво^^Авдрев  Авдрееввчъ  Тро- 

щввскш. 

ВЪ   МОЖАЙСКЪ. 
Г-въ  Ильивскш. 

ВЪ  МОСАЛЬСКЪ. 

Крестьянинъ  Андрей  Семеновичъ  Клочковъ. 

ВЪ  МЦЕНСКЪ. 
Ма1оръ  Михаидъ  Никодаевичъ  Мансуровъ. 

ВЪ  минскъ. 

Вяземск1Й  2-Й  гильд1И  купеческ1Й  сынъ  Сшепанъ  0ео- 
Фановичь  Пудяшкинъ. 

ВЪ  НИЖНЕМЪ-НОВГОРОДЪ. 

Его    Схяшедьство    Князь    Николай  Адексавдровичъ 

Дадьяновъ. 
Гоард1и  Полковнпкъ  и  Кавадеръ  Николай    Михайдо- 

Бичъ  Приклоиск1Й. 
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Его  Высокоблагород1е ,  Тимовей  Гордесвичъ    Погу- 

дяевъ. 
Его  Бдагород1е  Пегаръ  Аншоновичъ  Польцъ. 
Нижегородской  Троицкой  церкви    СвяЕценыикъ    Ми- 

хаидъ Эедоровъ. 

Дмишрш  Анисимовичъ  Серебряковъ. 

ВЪ  НЪЖИНЪ. 

Иванъ  Петровичъ  Шкдаревичъ. 
НЪжинск1Й    Грекъ    Максимъ    СшеФановичъ  СшеФа- 
неевъ. 

ВЪ  НОВГОРОДЪ. 

Инженеръ  Ма1оръ  .  •  •  •  •   РозенкампФъ. 

ВЪ  НОВОМИРГОРОДЪ. 

Командиръ    2-й    бригады     3-й    уданской     дивизш , 

Генерадъ-Ма1оръ.  •  •  .  .  Бердяевъ. 
Командиръ  2-го  Украинскаго  подка^  Кдемент1Й  Иг- 

натьевичъ  Беренсъ. 
Его  БдагородгС;  Иванъ  Никодаевичъ  Нечай.  -3 

ВЪ  НИЖНЕТАГИЛЬСКОМЪ  ЗАВОДЪ. 

Дмишрш  Васидьевичъ  Б^довъ. 
Лука  Сшепановичъ  Макаровъ. 

ВЪ  НИКОЛАЕВЕ. 

Генерадъ-Ма1оръ^  командующ1Й  резервною  диви- 
Э1ею  3-го  п1}хошнаго    корпуса^   .  .  .  Коздовъ  1-й. 

Таганрогск1Й  1-й    гильд1и  купецъ ,  Васидш 

Домерщаковъ. 

Купецъ  Иванъ   Васидьевичъ   Воскобойниковъ. 
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Освпъ  Яковдсвпчъ  Васидьевъ. 

ВЪ    БОГОДУХОВЪ. 

Его  Баагородхе  ,  Дав1илъ  Никодаевичъ    Л-Ьсвишскш. 

ВЪ  вугуруслАнъ. 

Его  Высокоблагород1е  ,  Эрэсптъ     ведоровичъ    Фонъ 
Больценталь. 

ВЪ    БОГО  РО  ДИЦКЪ. 
Поручикъ    Иваяъ  АлексЬевичъ  Леоншьевъ. 

* 

ВЪ  БЕНДЕР  АХЪ. 
Его  Бдагород1е ,  Елисеи  АлексЬевичъ  Бачей. 

ВЪ    БАУСКЪ. 

Полковяикъ  и  Командиръ  Эсшляндскаго  п-Ьхотяаго 
полка  I   Щепйнъ. 

В  Ъ   В  Я  Т  К  Ъ. 

Александръ  ведоррвичъ  Машковцевъ. 

ВЪ    ВИЛЬКОМИРЪ. 

Полковяикъ    Клястицкаго    гусарскаго   полка  ^    Алек- 
сандръ Иваносичъ   Дмишр1евъ-Мамоновъ. 

ВЪ    ВОРОНЕЖ  Ъ. 

Его  Высокоблагород1е  ^  Владим1ръ    Ивановичъ  фояъ 

Голлеръ. 
Воронежской  Губернской  Гимназ1И  Учитель,    Кири- 

ла  Иваноиичъ   Журданъ. 

ВЪ    ВОЗНЕСЕНСКЪ. 

3-го  Бугскаго  уланскаго  полка^  Подполковникъ.  .  • . . 
Годлевск1Й. 


] 
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ВО    ВДАДИМХРЪ. 

Его    Высокоблагород1е  ^    Михаилъ  Сшепановичъ  Бе- 

ведвкшовъ. 
Его  Выс6коблагород1е  ,   Пешръ    Ивановичъ    Гаври- 

ловъ. 

ВЪВЕЛЬСКЪ- 

Учишедь  Думвныхъ    училищъ^   Савел1Д  .  •  •  •  Бур- 
макинъ. 

ВЪ  ВОЛОГДЪ. 

Сов'Ьтникъ;  ДмитрШ'Бгоровичъ  Ушинск1Й. 
Индсенеръ-Капяшанъ,  Пешръ  Ивановичъ  Оацевичъ. 
Его  Благород1е  ^  Сшепанъ  Николаевичъ  Левашевъ. 

ВЪ  ВЯЗЬМЪ. 

Его  Благород1е  ^  Серг1^й  АлексЬевичъ  Лушковскш. 

ВЪ   ГАДЯЧЪ. 

Подполковникъ  Паведъ  Семеновичъ  Масюковъ* 
Гадячское  у1^здное  училище. 

ВЪ    ГЕЛЬЗИНГФОРСЪ. 

Его  П1яшедьсшво ;  Генерадъ-Леишенаншъ^  ГраФъ.»... 
Шшевенъ-Шшейнгейдь. 

ВЪ    ГЖАТСКЪ. 

Его  Высокаблагород1е  ^   Сшепанъ    Адексавдровичъ 

Хомяковъ. 
Его   Высокоблагород1е  I   Дшшрш  Васидьевичъ  Ар- 

шеньевъ. 

32* 
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ЪЪ  ГРАДИЖКЪ. 

Его  Высокобларород!е  ^  АлсксЬа  Сшепановячъ  Кяр|г 
дковъ. 

ВЪ    ГЕОРГ|ЕВСКЪ. 

Его     Высокород1е  ^     Адекс1^й       бедоровичъ       Реб- 
ровъ. 

ВЪ  ДЖЕЛАЛЪ-ОПу. 

Аршилдер1а    Подподковннкъ^  Илья  Тнмооееввчъ  Ра* 

дожацкш» 

ВЪ  друъ. 

Пошовнакъ  V  Кавадеръ^   АдексЪв  Андреевичъ  Ма- 
аовъ. 

ВЪ  ДМИТР1ЕВЪ    НАСВАПЪ. 

Его   Высокобдагород1е  ^   Иванъ   Сшепановичъ   Безо- 

бразовъ. 
Его    Высокоблагород1е^  Паселъ  Пешровичъ    Аннен- 

ковъ. 

ВЪ    ЕЛИСАВЕТГРА  ДЪ. 

Его   Превосходотельсшво  ,    Гепералъ  -  Лейшенаншъ 
Фялиппъ  Филвпповачъ  Экельнъ. 

ВЪ   ЕФРЕМОВЕ. 

Его  Высокоблагород1е  I  Иракл1й   АлексЬевичъ    Лев- 
шияъ. 

ВЪ   ЕПЫФАНИ. 
Подковввкъ  I  Сшепавъ  Наквтвчъ  Б'Ьгвчевъ. 
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ВЪ   ЕЛАТЬМ^ 
Васпд111  Тпмоееевпчъ  Кулешовъ. 

ВЪ    ЕКАТЁРИНОСЛАВЛЪ. 

Его  Благород1е^  Орестъ  Степановпчъ  Евецкш. 
ВЪ    ЕКАТЕРИНВуРГЪ. 

Его  Высокобдагород1е  |    Андреи  Грвгорьеввчъ  Ела» 

ппнипъ. 
Екатсрипбургскш    1-й  гольдш  купецг^    Пешръ.^... 

Харитоновъ  3. 

Купецъ   Де1иидъ  Ивановпчъ  Балаядпнъ. 
Купецъ  Иоаяъ  Семевовичъ  Верходановъ» 
Семенъ  Фокичъ  Черепавовъ. 

ВЪ    ЕНИСЕЙСКЕ. 
Куиецъ  Григор1Й  Михеевпчъ  Черноусовъ.. 

ВЪ  ЗАРАЙСКЪ. 
Адексавдръ  Павдовцчъ  Едагинъ» 

ВЪ  ЗАДОНСКЪ* 

Его  Высокобдагород1е ,   Андрей    АлексЪеввчж    Ви^ 
кудднъ. 

ВЪ  ЗЕНЬКОВФ* 

Рошмистръ    Асгарахапскаго    Кпрасирскаго    вгодка^ 
Петръ  Иваиовичъ  Панаевъ. 

ВЪЗМХЕВЪ. 
Ма1оръ  Адексапдръ Шедкввъ. 

въиркутскъ. 

Михаидъ ,  Арх1епископъ  Иркушс1(Ш  ^     Нерчввекш  1; 
Якугоск1Й|  ш  Кавадер1к 


4в 

Неизв'Ьсшная  особа 2. 

Купеф»  Иванъ  Логиновичъ  Медв'Ьдниковъ. 

ВЪ  И1ЕЦК0Й  ЗАЩИТЪ. 

Д-Ьисшвашедьньш   Сшашскш   Сов'Ьшвикъ^    Ррнгор1и 

Никаноровячъ  Сшруковъ.    * 
Его  Благород1е  Севершанъ  Никишичъ  Яопашинъ* 

ВЪИШИМЪ. 
Уездное  учмжяще. 

въкурскъ. 

Ея  Высокоблагород1е  у  Анна  Серг-Ьевна  Сп-Ьшневна. 
Е^я  Высокоблагородге^  Клеопатра  Петровна  Хорватъ. 
Его  Высокоблагород1е|    Павелъ  Машв'Ьевичъ  Нолбу- 

хинъ. 
Купецъ  Николаи  ведоровичъ  Поповъ. 
Николай  Андреевичъ  Денисьевъ* 

ВЪ  КЕРЧИ. 

Непрем'Ьнный  Члецъ  Керченской  Карантинной  Кон- 
шоры  у  Василш Лариковъ. 

ВЪ  КЕРЕНСКЪ. 

Его  БлагородЕб;  Авениръ  Ивановичъ  Красовскш. 

ВЪ  КОЛОМНЪ. 

Его  Высокопреподоб1е  у  Рязанской  Епархш  ,  Нико- 
лаевскаго  Радовицкаго  монастыря  Архиман- 
дритъ  Паисш. 

ВЪ  КОСТРОМЪ. 

Его  Преосвященство  Самуилъ  ^  Еаископъ  Костром- 
ской  и  Галицкш^  и  Кавалеръ. 
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Прото1ереи  и  Кавалеръ  1аковъ  Арсеыьевичъ  Лр- 
сеыьевъ. 

Его  Высокоблагородге ,  Яковъ  Васильевичъ  Макси- 
мовъ. 

Костромской  уездный  Штабъ- Лекарь  |  Консшан- 
шинъ  Ивановичъ  Разумо>ъ. 

Директоръ  учидищъ  Костромской  туб.,  Юрш  Ни- 
кит вчъ  Бартеневъ. 

11равлен1е  Костромской  Духовной  Семиварш. 

Дирекц1я  Училищъ  Костромской  губернш. 

въ  козловъ. 

Его  Благород1е;  Павелъ  Ивановичъ  Филашовъ. 

ВЪ  КРАСНОМЪ. 
Екатерина  Ивановна  Скюдери. 

ВЪКАЛЯЗИНЪ. 

Артиллерш  Поручикъ  Лавреншш  АлексЬевичъ  Пя- 
товъ. 

ВЪКАМЫШИНЪ. 

Командиръ  3-го  Астраханскаго  Казачьягл  полка  ^ 
Войсковой  Старшина  и  Кавалеръ^  Алексей  Анд* 
реевичъ  Ёлазаровъ  1-й. 

ВЪ  КРОМАХЪ- 

Его  Благород1е  Алексей  Самсоновичъ  Василевскш. 

ВЪ  КуТАЙСЪ. 
Его  Благородхе  Михаилъ  АлексЬевичъ  Казинскш. 

ВЪ   КРАСНОЯРСКЕ. 

Его  Высокоблагород1е  I  Владимаръ  Серг-Ьевичъ  Ша- 
пошниковъ. 


4в 

въ  конотопъ. 

Его  Б4агород1е|  Грвгор1и  Васальевичъ  Армошевскш. 

ВЪ  КРЕМЕНЧУГЪ. 

Его  Высокоблагород1е  ^  11ука  Павловпчъ   Руденко. 
Его  Высокоблагород1е. .  • .  •  Штиглпцъ. 
Почетный   Смотритель    Кременчугскаго  училища , 
Алек1.андръ  Александровпчъ  Остроградскш. 

ВЪ  КОБЕЛЯКАХЪ. 

Подполковникъ    и   Кавалеръ  ,    Матв-Ьй    Ивановичь 
Остр6градск1Н. 

ВЪ  КРАСНОГОРСКОЙ   КРЪПОСТИ. 

Ивааъ  Дмишр1евичъ  Дурново. 

ВЪКАШИНЪ. 

Кацитанъ  -  Лейшенаншъ  Владимаръ  Пешровичъ  Пя* 
шовъ.  ( 

ВЪ  КХЕВЪ. 

Духовной  Академш    ПроФессоръ ,    Прото1ерей    1о- 

аннъ.  •  •  •  •  Скворцовъ. 
Гвар4111  Поручикъ  Михайло  Тдмоееевичъ  Маркевичъ. 
Его  Благород1е  Иванъ  Пешровичъ  Максимовичъ. 

ВЪ   КРЫЛОВЪ. 

Его  Бдагородге^  Плашонъ  Александровичъ  Пишчевичъ. 

ВЪ  КР.   КАРСЬ. 

Аршиллер1И     Полкооникъ Сободевъ. 

ВЪ  КОВЕЛИ. 

Полноврцкъ    и  командиръ    Подольскаго     пЪхотнаго 
пэлка  ^  Трофимъ  Никишичъ  Максимовъ» 
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ВЪ   КРОНШТАТ*. 

Первый   Штурманск1Й  Экнпажъ.  2 

ВЪ  М.  КНЫШНЪ  ,  Б-Ьлостокской  области. 

Коыандпръ  Луцкаго  Гренадерскаго  подка^  Полков- 
нпкъ Суиароковъ. 

ВЪ  КАЛУГЪ. 

Его  Благород1е|  Александръ   Ефамовпчъ  Багпалинъ. 

ВЪ    ЛЬГОВЪ. 

Его  Высокоблагород1е ,    Диишрш  Егоровичъ   Ржев- 

СК1Й. 

Кааишанъ  Николай  АлексЪевичъ   Сшремоуховъ. 

ВЪ  ЛИТНЕВЦАХЪ. 

Его  Высокородие  ,  Подольскаго  Главпаго  суда  Пред-*^ 
сЬдатедь^  Шусъ  Павловпчъ  Собаньскш. 

ВЪ   ЛИПЕЦКЪ. 

Апшекарь  Иванъ  ведоровичъ  Миллеръ. 

ВЪ  ЛЮБИМЪ. 

1^упеческ1Й  сынъ  Николай  Егоровичъ  БЪдняковъ. 

ВЪ  МОГИЛЕВЪ  БЬлорусскомъ, 

Его  Превосходительство  ,  Начальнпкъ  Главпаго 
Шшаба  1-й  арм!»,  Генералъ-Лейтенаншъ  и  Ка- 
валеръ  Паиси!  Серг1>евпчъ  Кайсаровъ, 

Могилевскш  Ваце-Губернашоръ  Григор1Й  Серг*е- 
вичъ  Лашкаревъ. 
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Комавдиръ  Жавдармскаго  полка  в  Комевдавшъ  Глав- 
ной Квартиры  ^-й  арви'и^  Подковникъ  Гояринъ. 
ЕгоВысокоблдгород1е^  Аркад1Й  ведоровичъ  Масаловъ. 

ВЪ  МЛДЫНИ. 

Его  Высокоблагород1е  ^  Пегаръ  Д||ишр1евичъ  Сомову. 
Его   Бдагород1е^  Николаи    Дмишргевичъ    Александр 
ровъ. 

ВЪ  МИТАВЪ. 

Комавдиръ  4-го  морскаго   полка^  Полковввкъ  •  .  •  . 
Тимчевко-Рубанъ. 

ВЪ  МИРГОРОДЪ. 

Его  ПревосходигаельсшБО^  Ковшръ-Адмирадъ    Иванъ 

Заводовск1Й. 

Его  Превосходвшельсшво^^Авдрев  Андреевичъ  Тро- 

ВЪ   МОЖАЙСКЪ. 

Г-НЪ    ИЛЬИНСК1Й. 

ВЪ  МОСАЛЬСКЪ. 

Крестьянинъ  Андрей  Семеновичъ  Клочковъ. 

ВЪ  МЦЕНСКЪ. 
Ма1оръ  Михаидъ  Николаевичъ  Мансуровъ. 

ВЪ  минскъ. 

Вяземск1и  2-й  гильд1И  купеческш  сынъ  Сшепанъ  вео- 
Фановичь  Пуляшкинъ. 

ВЪ  НИЖНЕМЪ-НОВГОРОДЪ. 

Его    Схяшельсгаво    Князь    Николай  Алексавдровичъ 

Дадьяновъ. 
Гоард1и  Подковникъ  и  Кавадеръ  Николай   Михайло- 

БИЧЪ    ПрИКД0НСК1Й. 
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Его  Высокобдагород1е ,  Тимоееи  Гордеевичъ    Погу- 

дяевъ. 
Его  Благород1е  Пегаръ  Аншоновичъ  Польцъ. 
Нижегородской  Троицкой  церкви    Священникъ    Ми- 

хаилъ ведоровъ. 

Дмишрш  Анисимовичъ  Серебряковъ. 

ВЪ  НЪЖИНЪ. 

Иванъ   Петровичъ  Шкларевичъ. 
НЪжинскш    Грекъ    Максимъ    СшеФановичъ  СшеФа- 
неевъ. 

ВЪ  НОВГОРОДЪ. 

Инженеръ  Махоръ РозенкампФъ. 

ВЪ  НОВОМИРГОРОДЪ. 

Командиръ    2-й    бригады     3-й    уланской     дивизш , 

Гевералъ-Ма1оръ Бердяевъ. 

Командиръ  2-го  Украинскаго  полка^  Клемевтш  Иг- 

натьевичъ  Беренсъ. 
Его  Благород1е;  Иванъ  Николаевичъ  Нечай.  -3 

ВЪ  НИЖНЕТАГИЛЬСКОМЪ  ЗАВОДЪ. 

Дмишрш  Васильевичъ  Б1^ловъ. 
Лука  Сшепановичъ  Макаровъ. 

ВЪ  НИКОЛАЕВЕ. 

Генералъ-Ма1оръ^  командую1Ц1Й  резервною  диви- 
Э1ею  3-го  п1}хошваго    корпуса^   .  .  .  Козловъ  1-й. 

Таганрогск1Й  1-й    гильд1И  купецъ ,  Василш 

Домерщаковъ. 

Купецъ  Иванъ   Васильевичъ   Воскобойниковъ. 
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ВЪ   НОВОРЖЕВЪ. 
Его    ВысокороА1е ,     Андрей    Авдреевичъ     Иланов* 


скш. 


ВЪ  НОВОСИЛЪ. 

Его  Высокобдагород!е  Дмншрш  Никодаеввчъ    Свер- 
б'Ьевъ. 

ВЪ  ОРЕНБУРГ*. 

Полковвпкъ Щегдовъ* 

Его  Бдагород!е  .  •  •  •  Енакуцовъ. 

Ипжснеръ-Капншанъ ТаФаевъ. 

Орепбургскаго     Воепн.  Госппталя  Штабъ-.1екарь, 

Николай  ГадакшЕонопвчъ  Смирновъ. 
Его  Бдагород1е ,  Кирилдъ  ведоровичъ  Зссенъ. 
Орепбургскаго  Казачьяго  Войска   Хорунжш  ^  Иванъ 

Иваиоввчъ  Коринъ. 
Купецъ  Иванъ Сырейщпковъ. 

ВЪ  ОДЕССЪ. 

Его  Высокобдагород1е^Кардъ  Ивановпчъ  Двтерпхсъ. 
Его   Высокоодагород1е ,  Николай    АлексЬевичъ    Ар- 

шемьевъ. 
Его  Высокоблагород1е  ^    Иванъ    Лковлевпчъ    Архан- 

гедьск1Й. 
Его  Высикоблагород1е^  Васили!  Семеновпчъ  Непай. 
Его  Высокоблагород1е  ^    МатвЪЙ    бедуловичъ  Соко- 

ловъ. 
Его.Благород1е  ^   Александръ    Григорьевичъ     Трой- 

пицк1Й. 
Его  Благород1е  ,  .  •   .  .  Артыновъ. 
Павелъ  Михаиловичъ  Михайловъ. 
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Воспяшанникъ  Ряшедьевскаго  Лицея  ,  Васил1Й    Иоа-» 

новнчъ  Магденко. 
Одесская  1-й  Г11Л1^Д111  купчпха ,   Коммерц1Ц    Сов:Ьт- 

ница  Аграфсна  Петровна  Авчпнникова. 
Одесскш  купецъ  Грогор1Й Милановнчъ. 

ВЪ  ОРДЪ. 

Ваце  -  Губернашоръ ,     Петръ    АлексЬевачъ   Бурна- 

шовъ. 
Его  Б.1агород1е  р  Иванъ  Васильевичъ  Воиновъ. 
Его  Благород1е  •  •  •  .  .  Алгпанскш. 

,  ВЪ  ОЛЕКМИНСКЪ. 
Лальск1Й  купецъ^  Васалщ  Пешровичъ  Подьяковъ. 

ВЪ  охотскъ. 

Правитель  Конторы  Росс1иско-Американской  Компа- 
шо  ,  Анастасш  Изошовичъ  Ленже. 

ВЪ  ОРЪХОВЪ. 

Его  Высокоблагород|е  ^  Василш    Васильевичъ  Кури-* 
ливъ. 

ВЪ    ПЕРМИ. 

Оберъ-ГпттенФервальшеръ   8-го    класса  ,  Николай 

Васильевичъ    Вечесловъ. 
Его  Высокоблагород1е  I  Михаилъ  Гавриловичъ    Св1^ 

домскш.  2 

Его  Высокоблагород]е.  •  •  •  •  Рышковъ. 
Его  Благород1е^  Григорш  •  •  .  •  Удинцовъ. 
Главшш  Контора  Пермсквхъ  Заводовъ, 


ВЪ  ОРЕНБУРГ' 

Полкопппкъ ЩсГЛОБЪ. 

Его  Б.1агород!с  ....  Е|шку1)ав1 

Ппжспсрг-КЕшитапъ Т  ,, 

Орсибургскаго     Воснп.  Госпп 

Николай  Галакт|оиоБП>1ъ 
Его  Благород1е  ,  Кирилл,  вс  ^Д"- 

ОреиЛургскаго  Казапьяго  В  Иванов! 

Ииаинвпчъ  Коринъ. 
Купецъ  Иваиъ Сь-      аНАХЪ. 

ВЪ     О         рШСЕОЙ    брН1 

Его  ВысокоблагороА1е,  Т 

Его   ВысокоилагородЕе      ВЛуКЛХЪ. 

птемьевъ.  -^^горш  Иванова' 

Его  Высокоблагород!' 

гельскш.  ^^  Григорьевнчъ 

Его  Высокоблагоро.' 
р      п  .  А*")  Валдахскаго  К 


ВЪ  ПЕРЕЯСЛАВЛЪ. 

Шашонъ  Акимовичъ  Лукашевичъ. 

ВЪ   П'ОЛТАВЪ. 

Его  Высокобдагоррд1е  >  Аадрея  ведоровичъ  Мака- 
ренко. 

Его  Высокобдагород1е;  Паведъ  Сшепановичъ  Со1еб- 
динъ-Каминск1Й. 

ВЪ  путивлъ. 

Ед  Бдагород]е^  Ирина  Сшепановна  Машв'Ьевская. 

ВЪ  ПАВЛОВСКЪ. 
Б^догородск1Й   Прошо1ерей  1оаннъ  •  •  •  .  Сшавровъ. 

ВЪ   ПАВЛОГРАДЪ. 

Капишавъ  и  Кавадеръ^  Пешръ  Ивановичъ  Письмен- 
ный. 

ВЪ   ПРУЖАНАХЪ. 

Командиръ  24-й  Аргаилдершской  бригады,  Подков- 
викъ  •  .  .  •  •  Берюдинъ. 

ВЪ  ПРИЛУКАХЪ. 

Шшабсъ-Капишанъ  Григорш  Ивановичъ   Милорадо- 

вичъ. 
Его  Благород1е ,  Паведъ  Григорьевичъ  Гадаганъ. 

ВЪ  ПЛОЕШТИ,  Ваддахскаго  Княжесшва. 

10-й  п-Ьхошной   дЪвиз1Н ,   Капвшанъ Д^^" 

бровскш. 

ВЪ    ПОЧИНКАХЪ. 

Починковскагр  Военно-коннаго  завода  Смошришедь 
и  Кавадеръ,  Пешръ  Пешровичъ  Карновичъ. 
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въ  псковъ. 

Аргоидл.    Шшабсъ-Капишанъ,  Иванъ Сша- 

кельбергъ. 

ВЪ  РЫБИНСКЪ. 

Купе1)ъ  Иванъ  Михайловичъ   Журавлевъ. 
_—- — —  Пешръ  Александровичъ  Переславцевъ. 

ВЪ  РЕДУТЪ-КАЛЕ. 

Командиръ  44-го  сгерьскаго  полка^  Полковникъ .  .  * 
Пацовскш. 

ВЪ  РОСТОВЪ. 

Михаилъ  Александровичъ  Ошанинъ."^ 
Купецъ  Андрей  Григорьевичъ  Мамегинъ. 
Села  Пор-Ьчья  Бурмисшръ  Иванъ  Цешровичъ  Самой- 
ловъ. 

ВЪ  РОМНЪ: 
Шшабсъ-Капишанъ   Андрей  Яковлевичъ  Новицкш. 

ВЪ   РЫЛЬСКЪ. 

Шшабсъ-Капишанъ  Васил1Й   Александровичъ    Арта- 

ковъ. 
Николай  Пешровичъ  Денисьевъ. 

ВЪ    РЯЗАНИ. 

Е1*о  Высокоблагород1е  ,  Дпректоръ  Рязанскигь  учи- 
лищъу  Николай  Николаевичъ  Семеновъ. 

Чиновникъ  7-го  класса ,  Александръ  Васильевичъ  Се- 
лезиевъ. 

Рязанскш  Губериск1Й  Прокуроръ^  Всеволодъ  Никаи- 
дровичъ  Жадовскш. 
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Сшарш1И    Учишед»   Рязанской   Гвиназ1в   П 

И Велачковск1Й« 

ВЪ  РЖЕВЪ-ВЛЛДИМХРОВЪ. 

Его  Высокобдагород1е  Пешръ  ПеШровичъ  Есиповъ. 

ВЪ  р-Ьжицъ. 

Аршадлер1а  Подковвикъ  Накодай ....  Пошемкивъ. 

ВЪ  РОСЛАВЛЪ. 

Его  Выс(Асобдагород1е ,  Серг'Ьй  Серг'Ьеввчъ  Борода- 
ввцыиъ. 

ВЪ  СЛОБОДСКОМЪ. 

Адексавдръ  Никодаеввчъ  Пдатувовъ. 
Накодай  Адекс1»евичъ  Косаревъ. 

ВЪ  СЪВСКЪ. 

Его  С1ятедьсшво  ^  Е^язь  Васид1Й  Юрьеввчъ  Мещер* 


• » 


скш. 

ВЪ  СМОЛЕНСКЪ. 

Ге1]ерадъ-Ма1оръ  Вдадам1ръ  Ивановпчъ  Оденияъ. 
Гвардш    Подковникъ    1осифъ     Махайдовичъ   Макда- 

шеоск1Й. 
Его  Высокобдагородхе  ^    Иванъ    Захаровичъ    Мады- 

шевъ. 

ВЪ   СИГНАГ*. 

Комавдиръ  21-й  артвддершской     брвгады.  Подков- 
ввкъ  Семчевск1Й  1-й. 
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ВЪ  СТАРОЙ   РУСЪ. 

Начальникъ  артиддер1искаго  поселенваго  Грена- 
дерскаго  Корпуса ,  Генералъ  Ма1оръ  Васпл1а 
Васильевичъ  Гербель  1-й. 

БерггешБоренъ  12-го  класса  Иванъ  ....  Андреев- 
скш* 

ВЪ  СИМФЕРОПОЛЪ. 

Его  Превосходительство^   Францъ  Ивановвчъ   Цей- 

еръ. 
Его    Превосходительство  у     Дмитрш     Васильевичъ 

Нарышкинъ. 
Его    Благород1е ;  Павелъ    Демьявовичъ    Ковылевъ  - 

Рунскш. 

ВЪ  СуЗДАЛЪ. 

Архвмавдритъ  Спасо-ЁвФим1ева  монастыря  *  Парее- 
вш. 

ВЪСУМАХЪ. 

Командиръ    конно-артиллер]йскои  №•  25-го  рошы, 

Штабсъ-Капишанъ   Баронъ    Александръ    Анто- 

новичъ    Дельвигъ. 
Его  Высокоблагород1е;  Николай  Сшепановичъ  Сшре- 

моуховъ. 
Щшабсъ-Капитавъ      Николай     Ивавовячъ    Кукодь- 

Яснопольскш. 
Гвард!и  Поручикъ  Андрей  АлексЬевичъ  Савичъ. 
Дворянинъ  Пименъ  Пешровичъ  Ляхявъ. 

ВЪ  СЕРДОБСКЪ. 

Его  ВысокоблагородЕе^  Евгел1Й  АлексЬевичъ   Выше- 
славцевъ* 
Томъ  II.  ^Ъ 
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ВЪ  СТАРОДУВ-В. 

Его  Благород!е|  Иванъ  Петровиче  Бороздва. 

ВЪ  СОКОДКФ. 
Подподковннкъ  Владвы|'ръ  Пешровичъ  Ивввъ  2-й. 

ВЪ  старЪбъльскъ. 

Въ  Псковсковъ  Кпрасврскомъ    водку   Г-нъ  Герсева- 
вовъ. 

ВЪ  суджъ. 

Аршидлер1а  Полковникъ  и  Хавалеръ  Никодай^  Нико- 
даевочъ  Сборонирскш. 

Его  Высокобдагород1е^  Николай  Ивановвчъ  Савичъ. 

Его  Благород1е  ^  Николай   Васильевичъ  Савичъ. 

Лршпллерш     Подпоручикъ ,     Андрей     Емедьяновпчъ 
Тодмачевъ. 

ВЪ    СИМБИРСКЪ. 

Его  Благородхе  ,  Адександръ  Михайдоввчъ  Языковъ. 

ВЪ  СТАРОМЪ  осколъ. 

Его  Бдагород1е^  Андрей  Семеновичъ  Черемнсиновъ. 
ВЪСПАСКЪ,    Тамбовской  губ. 

Артидлерш  Шшабсъ-Капитанъ,  Павелъ    Иванович) 
Чубаровъ. 
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ВЪ  САРАТОВ*. 

Купецъ  Макаръ  Ивановичъ  МЪо^анивовъ. 

ВЪ  С01ИВЫЧЕГ0ДСКЪ. 

Его  Бдагород1е^  Ефимъ  Демпдовичъ  Котовъ* 

ВЪ  ТИФДИСЪ. 
Его  С1ятельство^  Князь Бебушовъ. 

Начальникъ  Аргпилл.  Отд^дьиаго  Кавказскаго  Кор- 
пуса, Генералъ-Махоръ  и  Кавалеръ  Яковъ  Яков- 
леоичъ  Гилленшмишъ. 

ч 

Артпллер1ц  Подполколникъ  ^  Сшепанъ    ЛлексЪевнчъ 
*    Кузнецовъ.  ; 

21-й  артоллср1Йской  бригады  Подцодковввкъ^  Гус- 
ша-въ  Богдановвчъ  ЛиндевФельдъ. 

Его  Высокоблагород1е ,  Павелъ  Сшевавоввчъ  Сай- 
ковск1и. 

Его  Высокоблагород1е,  Николай  Йльвчъ  Мовчанъ, 

Артоллер1и  Штабсъ^Капишанъ Ушаковъ. 

Шхлабсъ-Калишанъ  .....  Зубовъ. 

22-й  аршиллерхйской  бригады,  командвръ  4-й  пароч- 
ной  роты,  Капитавъ.  • .  •  Рыковъ. 

Аршиллер1и  Поручикъ  .  •  .  •  •  Пикал овъ. 

8-го  пюнернаго  батаал1она  Поручик!»  Иоанъ  Дмйшр!- 
евичъ  Баршеневъ. 

8-го  п1онернаго  башалЬна  Поручикъ  :^дуардъ  ве- 
доровичъ  Гернстъ. 

33* 


I 


80 

8-го  п10нернаго  башалюна ,  Подпоручпкъ  Александръ 

СеменОвнчъ  Гангебловъ. 
Гвардейскаго  Генерадьнаго  Штаба  Поручакъ  Баронъ 

Иванъ  Казпмировичъ  Ашъ. 
Его  Бдагород1е,  Александръ  Петровппъ  Козаченко. 
Директоръ    Благороднаго  училнхца   Эсарасшъ 

Груберъ. 

ВЪ  ТОБОЛЬСКЪ. 

Его  Высокопревосходительство ,  Иоаиъ  Адександро* 

вичъ  Вельяминовъ  1-й. 
Его  Превосходительство^  Иванъ   Богдановрчъ  Мил- 

леръ. 
Его  Превосходительство;  Василш  Аеанасьевичъ  На- 

гибинъ. 

Его  Высокоблагород1е ;   Семенъ Аргамаковъ. 

Ея  Высокоблагород1е  ,   Варвара    Петровна    Базилев- 

ская. 
Сшарш1Й  Адъютантъ  Штаба  Отд-Ьльнаго  Спбпрска- 

го  Корпуса^  Гвард1и  Штабсъ^Рошмистръ11ванъ.... 

Черкасовъ. 
Ротмистръ  Николай  АлексЬевпчъ  Айглхтовъ  2-й. 

ВЪ  тулъ. 

Командиръ  Тульскаго  Оружейнаго  завода,  Артплле- 

р1и    Гснералъ  -  Ма1оръ ;  Александръ  Богдаиовнчъ 

Философовъ. 
Его  Преосвященство,  Епископъ  Тульск1й  и  Б^девскш 

и  Капалеръ  Дамаскинъ. 
Ея  Высокоблагород1е,  Настасья  Васильевна  Кислпн- 

ская. 

Его    Высокоблагород1е  ,    Николай    Васильевнчъ    Ки- 
слинскш. 
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Купецъ  Абрамъ  Иоановичъ  Масковъ. 
МЬщанинъ  Паведъ  Дмигпрхевичъ  Коробковъ. 

ВЪ  ТОРЖКЪ. 

Подподковнпкъ     Александръ     Александровичъ    Уша- 

ковъ. 
Яковъ  Яковлевичъ  Голузинъ. 
Купеческ1Й  сынъ  Иванъ  Васильевичъ  По^овцевъ, 

ВЪ    ТВЕРИ. 

Его  Благород1е;  Дмишрш  Михайловичъ  Кршцыиъ. 

ВЪ    ТРОИЦКЪ. 

Его    Благород1е^     Михаидъ     Григорьевичъ     Темлп- 
ковъ. 

ВЪ    ТИРАСПОЛЪ. 

Его  Высо1шбдагород1е^  Михаилъ  Маршыиовичъ  Сшо* 
беусъ. 

ВЪ  томскъ. 

Его  Благород1е  ^  Васил!»  Пешровичъ  БЪляевъ. 

ВЪ   ТАМБОВЪ. 

Его  Высокоблагородхб;  Александръ  Евграфовпчъ  Хло- 

повъ. 
Михаилъ  Гавриловичъ  Родзянка. 

ВЪ    ТЕМНИКОВЪ. 

Григорш  Макаровпчъ  Ведеяяпвнъ. 

ВЪ  УРАЯЬСКЪ. 

Уральскаго  Казачьяго  Войска  Урядникъ  Ефимъ  .... 
Машв1^евъ« 


33 

ВЪ  ХАРЬКОВЕ. 

Его  Высокоблагород1е  ^  Николай    Максимовичъ    Рас- 

поповъ. 
Его  Высокобдагород1е,  Петръ  Пешровичъ   Аргаемоо- 

ск1й-Гулакъ. 
Его  Бдагород1е  у  Измаилъ  Иоановнчъ  Срезневскш. 
Правлснхе  Импбраторскаго    Харьковскаго    Универси- 

шета. 
Лковъ  Яковдевичъ  Скодовск1Й. 
Купецъ  Козьма  Никпшичь  Кузинъ. 

Мпхаилъ  Пешровичъ  Мишуковъ. 

—     Пешръ  Д\1итр1еввчъ  Щедковъ. 

Книго11родаве1^Ъ|  бедоръ  Аршеньевичъ  Карповъ. 

ВЪ   ХОТИНЪ. 

Сербск1Й  Воевода  Аншонш  ....  Плакпчъ. 
Сербск1и  Дворянинъ  Алексапдръ  Хаджш  Трифковичъ 
Сарае  ва1^ъ. 

ВЪ  ХОРОЛЪ. 

Подпол ковникъ     и   Кавалеръ    Платонъ     Раираловпчъ 
Родзянко. 

ВЪ/ХВАЛЫНСКЪ. 

Его  Высокоблагород1е^  Григор111  Ефимовичъ   ГГусшош- 
клнъ. 

ВЪ  чухломъ. 

Ея  Высокоблагородье,  Ульяна  Исановиа  Кагпеннна. 
ПохМ-Ёщпкъ ДундыщеЕъ. 

ВЪ  ЧЕРНИ. 

Его  Благород1е,  Тпмооей  Григорьевнчъ  Щсг.1овъ. 
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ВТ»  ЧЕРНИГОВЪ. 

Малоросс шскаго  Почтамта  Газетная  Экспедиц1я. 

ВЪ  ЧугуЕВЪ. 
Его  Препосходительстпо,  Ивпнъ  Петровиче  Шабель- 

СК1Н. 

ВЪ    ЧИТЪ. 

Нерчпнскш  3-й  шльди!    купсцъ    Васил1и    Ивано^пчъ 
Щукпнъ. 

ВЪ  шуъ, 

Свящспипкъ  Василш Запоровскш. 

Андрей  Дмитр]евичъ  Пошашовъ. 

Шуйскш  купсцъ^  Иванъ  Я!кОвлевцчъ  Куваевъ. 

Московск1Й  купецъ,  Васил]ц  Петровичъ  Дурденелск1Й. 

Купецъ  Иванъ  Ивановнчъ  Лакошниковъ. 

Купе1)ъ  ведоръ  Ивановпчъ  Пряхинъ. 

ВЪ   ШАЦКЪ. 

Его  Благород1е,  Николай  СергЬевичъ  Тарасовъ. 
Купсцъ  Иванъ  Иванопичъ  Шолоховъ. 

ВЪ  КРЪП.  ШУШЪ,  КАРАБАХСКОЙ  ПРОВИНЩИ. 

Карабахск1Й  Коммсндантъ  ,  Машръ  Семенъ  ведоро- 
вичъ  Калачевскш. 

ВЪ   ШАВЛЪ. 

Ржевскш    1-й    гильдш  купецъ^  Аеанасш  Яковлевичъ 
Чупятовъ. 

ВЪ  ШЕНКУРСКЪ. 

Максимъ  Никифоровичъ  С'Ьдовъ. 
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ВЪ    ЭРИВАНИ. 

Командпръ  Сева^шоподьскаго  пФхошваго  полка  Под- 
коовикъ  Венде. 

ВЪ  ЮРЬЕВЪ,  ВЛАДИШРСКОИ  ГУБЕРНТИ. 

Фдота  Капишавъ-Леншенаншъ  СергЬн  Никанороввчъ 
Богдановъ. 

ВЪ  ЯРОСЛАВЛЬ. 

• 

С1патск1и  Сов1^тникъ  и  Кавадеръ,  Александръ  Иоано- 

ввчъ  АдексЬевъ. 
Купецъ  Васид1Й  Михаидоввчъ  П-бговъ. 
М-Ьщанинъ  АдексЬЙ  Оаспльевичъ  Холщевниковъ. 
Кресшьянннъ  Савва  Дмишрвевичъ  11урдевск1н. 

ВЪ  якутскъ. 

Купецъ  Адександръ  Дмишр1евичъ  Нев^ровъ. 
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